Telepiilések

Telepiilésallomany

Magyarorszagon a telepiilési onkormanyzatok il-
letékességi teriilete jobbara megegyezik a funkcio-
nalis értelemben vett teleptilésekkel. Kivételt képez
néhany nagyvarosunk — mindenekel6tt Budapest
— agglomeracidja, amelyekben a kozigazgatasi
hatérok nem felelnek meg a tényleges telepiilési
egységeknek, s az Alfold specialis szorvanytele-
piilései, az un. tanyak, amelyek topografiailag
elkiiloniilnek ugyan a telepiilések belsdségeitd],
de funkcionalis értelemben, térkapcsolataik révén
mégis egy telepiilésegységet képeznek a belterti-
letekkel. Ezt figyelembe véve a teleptiilésallomany
szambavétele némi fenntartdssal a helyi onkor-
manyzatokra — a varosokra és kozségekre — vonat-
kozo statisztikai adatok alapjan is lehetséges.

A hazai kozigazgatasi egységek szama
2010. januar 1-én 3152 volt. (E szdmban nem sze-
repel a fovaros 23, 6nallé onkormanyzattal ren-
delkezd kertilete.) Az elmult két évtizedben a te-
lepiilési onkormanyzatok szama lassu iitemben
novekedett (1993: 3108, 2001: 3135), elssorban
a korabban kozigazgatasilag varosokhoz csatolt
kozségek onallosaganak visszaszerzése nyoman
(pl. Zirctdl , vette vissza” kozségi onallosagat
Lokut, Nagyesztergdr, Olaszfalu, Komlotdl
Manfa, Varpalotatol Pét, Balassagyarmattdl
Patvarc stb.), vagy a szocialista korszakban
,Osszekényszeritett” kozségek szétvalasa, onal-
lésodasa kovetkeztében (pl. Almasneszmély =
Dunaalmas és Neszmély; Mazaszaszvar = Maza
és Szaszvar, Szemenyecsornye = Muraszemenye
és Csornyefold). A telepiilések (kozigazgatasi
egységek) atlagos lélekszama 3182 f6.

A magyarorszagi telepiilésalloméanyra
az elaprézottsag és a koncentracié egyarant
jellemzd (102. dbra). A telepiilések kereken egy-
harmadénak a lélekszdma nem éri el az 500 {6t
(1074 telepiilés, az Osszes telepiilés 34,1%-a),
koziiliik 373-nak a 200 f6t sem. A telepiilések
tovabbi 21,4%-anak lakossagszama 500 és 1000
kozé esik. Vagyis az orszag telepiilései tobb
mint felének (55,1%-anak) a lélekszama 1000
f6 alatt marad. Ugyanakkor az 1,722 millios
févarosban él az orszag lakossaganak kereken
17%-a. A lélekszam szerinti rangsorban Buda-
pestet a 207 ezer lakosu Debrecen koveti, vagy-
is nagy Ur tatong a févaros s a legnépesebb

102.dbra) A TELEPULESEK SZAMANAK ES
LAKOSSAGSZAMANAK MEGOSZLASA
NAGYSAGCSOPORTOK SZERINT (2010)
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,vidéki” nagyvaros kozott; Magyarorszagon
Budapesten kiviil nincs igazi nagyvaros (fél-egy-
milli6 lakost telepiilés). Ez az allapot — Budapest
»Vvizfej” volta — meg-megujuld telepiiléspolitikai
vitakat gerjeszt, masrészt , valédi” nagyvarosok
hianyaban megneheziti az életképes igazgatasi-
fejlesztési régiok kialakitasat. Természetesen az
egyes népesség-nagysagcsoportokban €16k sza-
ma alapjan mas képet kapunk: a torpefalvakban
(a 200 f6nél kisebb telepiilésekben) csupan az
orszag lakossaganak 0,4%-a €l, s az 1000 f6nél
kisebb telepiilések lakossagszama is messze el-
marad az Osszlakossag egytizedétdl (7,6%).

A magyarorszagi telepiilésillomdny nagy-
sdgrendi tagoléddsa messzemenden kihat a tele-
ptilések fejlédési lehetdségeire, szolgaltatasaik
szinvonaldra, lakéik munkaerd-piaci helyzetére,
jovedelmi viszonyaira, a migraciora és igy to-
vabb. Kiilondsen a 2. vilaghabort utan sodrdd-
tak hatranyos helyzetbe a kistelepiilések (falvak)
a magyar telepiilésallomanyon beliil. Mivel a
kis falvak lakdinak nagy tobbsége a 2. vilagha-
boruig agrarfoglalkozasu volt, az orszag mezo-
gazdasagi keresdinek gyors csokkenése (1949:
53,8%, 1960: 38,5%, 1980: 18,6%, 2001: 5,5%) ter-
mészetszertileg rendkiviil kedvezdtlenné tette
munkaerd-piaci helyzetiiket. Keresdik tobbsége
ingazova valt. 2001-ben a 250 fénél kisebb te-
lepiilésekbdl a keres6k 69,3%, a 250-499 lelkes
kozségekbdl 68,4 %-a kiingdzo volt (a 3000 fonél
nagyobb kozségekben is 53,8% ez az arany). A

121



tomegessé valo ingazas gyorsitotta a falvakbol
torténd elvandorlast (az elvandorlas legintenzi-
vebb idGszakaban, 1960 és 1970 kozott 600 ezer
fényi vandorlasi veszteség érte a valamivel tobb
mint 5 milli6 f6 altal lakott kozségeket).
Méretgazdasagossagi és szervezetkorsze-
riisitési okokra hivatkozva a kiilonb6z6 alapfokt
intézményeket (6voda, elemi iskola, orvos, koz-
igazgatasi hivatal, a termel6szovetkezetek gaz-
dasagi és adminisztrativ kozpontjai stb.) allami
0sztonzés mellett a faluallomany nagyobb, job-
ban megkozelithetd teleptiléseibe koncentraltak.
Ezt a folyamatot a hivatalos telepiiléspolitika is
tamogatta. Az 1970-es évek végén az 500 f6nél
kisebb telepiiléseknek mindossze 1,0%-aban mu-
kodott gyogyszertar, 3,4%-aban az elemi iskola
5-8 osztalya, 4,1%-aban korzeti orvos, 4,5%-aban
kozigazgatasi hivatal (tandcs), 9,5%-aban tsz-koz-
pont. Tobbé-kevésbé teljes alapellatast csak a 3000
fénél népesebb telepiilések nyujtottak lakdiknak.
Az alapfoku intézmények koncentralodésa az ap-
rofalvas vidékeken atrendezte a falvak pozicioit,
a lakossag életkoriilményeit. A nagyobb, Ossze-
fiiggben aprofalvas teriiletek tobbsége az 1970-es
1980-as évekre hatranyos helyzet( teriiletté valt.
A folyamat hatdsait felerdsitette, hogy a szoci-
alista korszak idején a lakossag motorizacioja
alacsony szinti volt, a tomegkozlekedés jaratai
ritkan kozlekedtek, s a kommunikacié akkor 1é-
tezd egyéb formai is — igy a telefonhaldzat — ki-
épitetlenek maradtak (BeLuszky P. 1999).

A rendszervaltozas (1990) utan a tele-
piilésméretbdl fakado hatranyok mérséklod-
tek; minden telepiilés 6nallé dnkormanyzattal
rendelkezik, 6nalléan donthet igazgatasi hivatal
(jegyz6ség) fenntartasardl, intézményeket ala-
pithat és tarthat fenn, a koltségvetési juttatasok
is aranyosak a lélekszammal, illetve az ellatando
feladatokkal. Hozzajarult a hatranyok mérsék-
16déséhez, hogy a lakossag gépkocsival vald el-
latottsaga gyorsan javult — ma mar 1000 lakosra
301 személygépkocsi jut —, elterjedt a telefon és
a mobiltelefon, javult a kisfalvak mtszaki inf-
rastrukturalis ellatottsaga is, végiil a telepiilések
helyzetét egyre inkdbb a regionalis munkaerd-
piaci helyzet hatarozza meg. Ennek ellenére
napjainkban is szdmos tarsadalomszocioldgiai
mutato a telepiilésnagysaggal szoros Osszefiig-
gésben alakul (17. tabldzat).

A 200 ezer f6nél népesebb telepiilések
adofizetdinek atlagjovedelme kereken kétszere-
se a kisfalvakban él6kének, s a népesebb telepii-
lésekben az adofizeték lakossagon beliili aranya
is magasabb — a 200 f6nél kisebb telepiiléseken
351, Budapesten 450 ad6zo jut 1000 lakosra —,
a migracio is a telepiilésméretekhez igazodik,
s természetesen az intézmény-ellatottsag is
messzemenden igazodik a telepiilésnagysaghoz.

Fokozza a telepiilésméretek kihatasait,
hogy a kiilonb6z6 méretti telepiilések eloszlasa
korantsem egyenletes az orszagban (103. dbra).
A térképen feltiintettiik valamennyi varosunkat

17. tablizat A telepiilések nagysdgrendi csoportjai és azok fobb adatai (2010. 01. 01.)
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-199 379 - 45087 -l 144 | -126 | 1217806 1,21
200-499 707 - 239 255 - 24,7 9,1 1285 090 2,75
500-999 672 - 483 718 - 35,3 -7,6 1353797 6,00
1 000-1 999 635 6 917 217 9003 48,4 -5,5 1443 096 13,18
2 0004 999 482 80 1446 430 292 725 70,4 -4,0 1530 405 33,81
5 000-9 999 133 99 917 729 696 242 93,5 -1,8 1613 419 99,32
10 000-19 999 83 82 1159174 1149045 156,2 0,3 1765238 231,64
20 000-49 999 41 41 1204848 1204848 207,5 1,8 1829 665 523,78
50 000-99 999 11 11 712 905 712 905 516,3 4,1 1908 208 1120,91
100 000-199 999 7 7 959 135 959 135 591,4 2,6 1963 424 2 462,00
200 000-* 2 2 1928826 1928826| 1954,7 5,7 2483772 | 16 467,50
Osszesen 3152 328 | 10014324| 6952729 1076 - 1833721 46,81

Megjegyzések: *Debrecen (207 270 lakos) és Budapest (1 721 556 lakos).

** Az szja alapot képezd jovedelem, Ft.
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lélekszamukkal egytitt, s a kozségeket (tehat a
teljes telepiilésallomanyt), valamint az apro- és
kisfalvas teriileteket, a tanyas telepiilésszerke-
zet(i alfoldi tertiletet, az tidiilSteleptilések tul-
sulyaval jellemezhetd teriileteket, valamint a
(hivatalos) budapesti agglomeracio teriiletét.
Az eltérd természeti adottsagok (a tagolt
felszini dombsagi és kozéphegységi tajakon a
telepiilések szamara kisméretti , életterek” alltak
rendelkezésre, ezek kevésszamu lakost tudtak
eltartani) és az eltérd torténelmi mult miatt (a
16-17. szazadban a torok hodoltsag teriiletén,
az Alfoldon és a Dunantul DK-i felén az allan-
dosult hadiallapot alaposan megritkitotta a te-
lepiilésallomanyt) az egyes orszagrészek tele-
piiléssiiriisége, a telepiilések atlagos nagységa
a kistelepiilések aranya erdsen eltérd. Dél- és
Nyugat-Dunanttlon, valamint az Eszak-ma-
gyarorszagi-kozéphegység teriiletén a 100
km?-re jutd telepiilések szama meghaladja az
5-6t (Baranya és Zala megyékben 6,8, Borsod-
Abatj-Zemplén megyében 4,9), mig az Alfoldon
2 alatt marad (Hajda-Bihar és Békés megye 1,3);
az orszagos atlag 3,4 (104. dbra). Ugyanakkor az
5000 lakosnal népesebb telepiilések az Alfoldon
és Budapest kornyékén nagy, osszefiiggo teriile-
teket foglalnak el. Hasonlo kép rajzolodik ki az

1000 lakosnal kisebb telepiilések aranyat tekint-
ve: egyes dunantuli megyékben (Vas, Baranya,
Zala) a telepiilések tobb mint négyotode kistele-
piilés; Veszprém és Somogy megyében is meg-
haladja aranyuk a 70%-ot (105. dbra). (Az egy-
értelmiien aprofalvas teriileteket a 103. dbrdn is
feltiintettiik.) Ugyanakkor az Alf6ldon és a sik-
vidéki jellegli Fejér megyében a kistelepiilések
nem teszik ki a telepiilésallomany egynegyedét
sem (Jasz-Nagykun-Szolnok megye 17,9%, Fejér
megye 20,3%, Bacs-Kiskun megye 21,9% stb.)
A magyarorszagi telepiilésallomany
sajatos elemei az un. tanydk; kiillonlegességiik
keletkezésiik koriilményeiben rejlik. A torok
hédoltsag idején (kb. a 16. szazad masodik
negyedétdl az 1680-as évekig) az Alfold tele-
piilésdllomanya nagymértékben megritkult. A
fennmaradt, népesebb telepiilések (az tn. ,,mezd-
vdrosok”, amelyek tObbsége a szultannak fizetett
adot, s igy bizonyos védelmet élvezett) hatalmas,
a beltertilettdl esetenként tobb tiz km-re fekvd
hatérral rendelkeztek. E hatarrészek mtivelése a
belteriiletrél nem volt lehetséges; hasznalatukra
a mezovarosok lakossaga sajatos megoldast va-
lasztott, a tanyds gazdilkoddsi-telepiilési rendszer
kialakitasat. A tanya a szérvinytelepiilések kozé
sorolhatd, am a tanyak nem szakadtak el anya-
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néhany év leforgdsa alatt mintegy
75 000 1j tanya létestilt az Alfoldon.
Az 1940-es évek végére a tanya-
vilag népessége meghaladta az
1,1 milli6 £6t, az Alfold egyes erd-
teljesebben tanyasodott tertiletein
(pl. a kiskunsagi homokteriilete-
ken) a népesség tobb mint kéthar-
mada élt tanyan. Ezt kovetben, a
szocialista telepiiléspolitika hatha-
tds nyomasara, a téeszesités, vala-
mint a nyomaban jaré elvandorlas,
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telepiiléseiktdl, a mezdvarosoktdl, nem valtak
onallo telepiiléssé. Ugyanis a , tanyaelvii” szor-
vdny egy osztott funkcidju telepiilésrendszer egyik,
nem ondlld, a zart belteriilettdl tavolabb fekvd
egysége, amely a beltertileti lakohazzal egyiitt al-
kot egy lako- és gazdasagi egységet, egy csaladi
gazdasagot. A tanya els@sorban a gazdasdgi udvar
feladatait latta el, a tulajdonos allando lakohe-
lye a mez6varosban volt. A 19. szazad végétdl
azonban egyre tobben koltoztek ki véglegesen
a tanyakra, s életiik nagyobb részét ott toltotték
(Becse1 J. 1990).

A két vilaghaboru kozott az Alfold la-
kossaganak kb. harmada, kozel egy millié 6
kiilteriileten élt. A tanyaképz6dés utolsd nagy
hullamat az 1945-6s foldreform jelentette, ami-
kor a f6ldhoz jutott kisbirtokosok tobbsége a
kiosztasra keriilt f61don tanyat épitett, s rovid
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szama illetve az eloregedés kovetkez-

[ tében megindult a tanyak elsorva-
% ;74 dasa. Az 1960-as évtized kezdetén

a téeszesités befejezése el6tt még
kozel 700 ezer tanyai lakost szam-
laltak a hat alféldi megyében. Ez a
szam az 1990-es népszamlalas id6-
pontjara 185 ezer fére csokkent, s
a hat alfoldi megye népességének
mindossze 6,2%-a €lt tanyan. Az
e 1990-es években lényegében meg-
allt a tanyak elnéptelenedési folya-
mata, a népességcsokkenés mérté-
ke megegyezett az orszag egészét

érint6 népességfogyassal.

\ A rendszervaltozassal, de
N a haztdji gazdasagok megerdsodé-
o sével részben mar az el6tt is, 4j fej-
Népességszam 18dési, illetve fennmaradasi pers-

pektivak nyiltak a hazai tanyak
szamara. Ez egyrészt Osszefliggott
a fold reprivatizaciojaval és az is-
mét megjelend (meger6sodd) ma-
gan agrargazdalkodassal (foliazas,
libafarmok, l16tenyésztés stb.), masrészt a tanyak
4j, nem lakascélt hasznositasa is terjedében van
(pl. a turizmus). Ezek az tjrahasznositasi modok
nem novelik a tanyan €16 népesség szamat — az
tovabbra is csokken —, de hozzajarulnak a tanyak
revitalizaciojahoz, tovabbi fennmaradasahoz,
hasznositasahoz. Uj jelenség az alfoldi nagyva-
rosok (pl. Szeged, Kecskemét, Békéscsaba) kor-
nyékén, hogy a tanyavilagot napjainkra elérte a
szuburbanizdcié is. A nagyvarosokbol kikolto-
z0 fiatal és tehet6s népesség — a helyi telepiilés-
foldrajzi sajatossagokbodl adddodan — a tanyadv
varosokhoz kozeli, jol megkozelithetd és a napi
ingazast lehetévé tevo részére zudul ra.

A tanyak jelenlegi teriileti megoszlasat
a természeti viszonyok és az egykori szocialista
téeszesités sikerességének lenyomataként értel-
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mokhatsag) és a stirti vizhaldzattal
rendelkezd, szikesedésre hajlamos
tertileteken (pl. Tiszazug, Korosok vidéke) a té-
eszesités is vontatottan haladt, illetve megtor-

pant, s ezzel a tanyak tlélési esélye is jelentésen
javult. Napjainkban éppen ezeken a teriileteken
él a tanyasi népesség java része (107. dbra).
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Urbanizacio, varoshalozat

Magyarorszag a 2. vilaghabortig agrarorszag
volt; 1870-ben még a keres6k bé haromnegyedét
foglalkoztatta a mezdgazdasag, kereken egytize-
dét a banyaszat, valamint a gyar- és kézmiiipar (a
maitdl nagymértékben eltérd, a Karpat-medence
egészére kiterjedd, 325 ezer km?-es orszag tertile-
tén). Az Osztrak-Magyar Monarchia utolsé, 1910-
es népszamlélasa szerint elérehaladt ugyan az
iparosodas (18,3% ipari keresd), de nem tortént
,attorés”, az agrarkeres6k aranya még mindig
60% felett volt (kb. hasonlo aranyban részesedett
a mezdgazdasag a nemzeti jovedelem el6allitasa-
bol is), de tjabb negyven év utan, a mar 93 ezer
km?-nyi teriiletre zsugoritott orszagban is kereken
54%-ot tett ki (1949). Ezen értékeknek felelt meg
a vdrosodottsig szintje is: noha a Monarchia kon-
junktaras évtizedei alatt nott a varosi népesség
szama, e téren sem kovetkezett be szamottevo val-
tozas: 1870-ben a lakossag donto tobbsége, 86,6%-
a falvakban (kozségi jogallasu telepiilésekben)
élt, ez az arany 1910-re csupan 79,6%-ra csokkent.
1870-ben a f6varosban minddssze 270 ezer {6, az
,akkori” orszag lakossaganak 2%-a élt, viszont
1910-re lélekszamat meghdromszorozva (880
ezerre novelve), modern nagyvarossa fejlédve,
mar 4,8%-kal részesedett az orszag népességébol.
1870 tajan felgyorsult az eldvdrosi fejlédés folyama-
tais, az el6varosi jellegti telepiilésekben 1910-ben
230 ezren éltek. Ujpest lélekszama az 1870-es
6722-r01 1910-re 55 ezer folé, Pesterzsébeté (a ko-
rabeli Erzsébetfalvaé) 223 f6rél 31 ezerre ndve-
kedett, az 1870-ben még nem létez6 Kispest is 30
ezres telepiiléssé novekedett (BeLuszky P. 2006).

Budapest volt szinte az egyetlen magyar
varos, amely a modern varosfejleszt6 ener-
gidk hatdsara rohamosan novekedett; a tob-
bi 131 varos (az akkori orszag teriiletén) csak
2,8 szazalékponttal emelte részesedését ha-
zank lakossagabdl, ami 1,6-szeres novekedést
jelentett. Az 4j tipust urbanizaci6 jele volt a
budapesti agglomeracié kialakuldsa mellett,
hogy megjelentek a binydszat és a gydripar fel-
novelte népességtomoriilések, amelyekbe mar
néhany varosi intézmény is letelepedett (a mai
orszagteriileten pl. Tatabanya, Salgotarjan,
Ozd, Dibsgydr). A magyarorszagi urbaniza-
cid 1. vilaghaboru elétti allapotat jol jellemzi,
hogy az 1910-es népszamlalas alkalméval a mai
orszag teriiletén minddssze hét, 50 ezer f6nél
népesebb varost irtak ossze (108. dbra). Koziiliik
Ujpest mar ekkor dsszeépiilt a févarossal, vele
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funkcionalis egységet képezett, Kecskemét és
Hoédmezobvasarhely pedig alfoldi mezdvaros
volt, keresdik tibbségét (Hodmezdvasarhelyen
61,1%-at) a mez6gazdasag foglalkoztatta, varosi
szerepkoriik joval szerényebb, mint népesség-
szamuk. Szeged és Debrecen akkor is regionalis
kozpontnak szamitott, viszont mind a 96 ezer
lakosut Szeged, mind Debrecen, Kecskemét és
Hoédmezovasarhely lakossaganak nagy hanyada
a tanyavilagban élt.

Az 1. vildaghdbort utan az orszag drasz-
tikus tertileti csokkenése mélyrehatd strukturilis
vdltozdsokat idézett eld a telepiiléshaldzatban is.
Ezt nem els6sorban az urbanizaci6 titemének a
felgyorsulasa jelentette, hanem az a tény, hogy
épp a kevésbé urbanizalt hegyvidéki és peremte-
riileteket veszitette el az orszag. A nagyobb foku
onellatasra kényszeriilt magyar allam tertiletén
gyarapodott ugyan a gyaripar, de az urbanizacié
tovabbra is a f6varosra és agglomerdcidjara kor-
latozodott; e telepiilés-egyiittesben 1941-ben az
orszag lakossaganak mar tobb, mint 18%-a élt, s
anépességnovekedés is szamottevd (39%-os) volt
(1920: 1,23 milli6, 1941: 1,71 millié lakos). Am
ekdzben a tobbi varos népességének aranya val-
tozatlan maradt (16,8%-os abszolut gyarapodas
mellett). Ezzel parhuzamosan a kozségi lakossag
aranya 63-64%-ra csokkent. Az 50 ezernél na-
gyobb varosok szama 1949-re 12-re emelkedett,
am ezek kozott harom, néhdny honappal a nép-
szamlalas utan (1950. 1. 1.) Nagy-Budapesthez
csatolt elévaros is talalhaté (Ujpest, Kispest,
Pesterzsébet), igy tulajdonképp 9 nagyvaros
alkotta a korabeli varoshalézat gerincét. Még
mindig kozottiik talalhaté Hédmezovasarhely,
de GyOr és Pécs, a két (potencidlis?) regionalis
koézpont is soraikba emelkedett.

A 2. vildghdboru utén, kiilonosen a kom-
munista hatalomatvételt (1948) kovetéen mer6-
ben 1j, szélsGségesen etatista politikai, gazdasagi
és tarsadalmi viszonyok kozé keriilt az orszag
s teleptilésalloménya (a gazdasag allamositasa,
kollektivizalas, egypartrendszer, az Snkormany-
zatisag és a civil szervezetek erds korlatozasa,
,kozponti” [allami] telepiiléspolitika stb.). A
»szocialista rendszer” gazdasagpolitikajanak
kozéppontjaban a feszitett titemi gazdasagfej-
lesztés, ezen beliil is az iparositds (elsésorban
az alapanyag-termel€s, az energia-, nehéz- és
hadiipar) allt. Erre szoritotta az allamvezetést
az Onigazolasi kényszer (gazdasagi novekedés
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= legitimacid), az autarkia politikai indittatasu
feler6sodése, a ,szocialista tAbor” elvarasai. A
Jtlzzel-vassal” keresztiilvitt iparositas eredmé-
nyeként az I. 6téves terv éveiben (1951-1955)
130%-kal nétt az ipari termelés, gyors foglalko-
zasi atrétegzddés indult meg; 1949 és 1970 ko-
z06tt az ipari keresk szama 882 ezerrdl 2 millié
180 ezerre, aranyuk a keres6kon beliil 21,6%-rdl
43,7%-ra n6tt. Szamos 6rids beruhazast inditot-
tak (mint pl. a Dunai Vasmi — Dunapentele, a
Borsodi Vegyimtivek — Kazincbarcika, uranba-
nyaszat — K6vagoszol6s), melléjiik a munkaerd-
igény biztositasara nagy lakotelepeket, un. ,,szo-
cialista varosokat” épitettek (Szirmar V. 1988).
Szamos kisebb-nagyobb banyaszkozség, ipari
telepiilés és tradicionalis varos indult rohamos
novekedésnek.

A kommunalis beruhazasok zome (egyes
periddusokban kb. 90%-a) a varosokra jutott. Az
is kétségtelen, hogy ezen id6szak alatt igen sok
varosi funkcidju intézményt (kozépiskola, men-
toallomas, orvosi szakrendeld intézet, korhaz,
az ,allamositott” tarsadalom és gazdasag intéz-
ményei stb.) telepitettek a varosokba, nagykoz-
ségekbe. Mindezek kovetkeztében az extenziv

urbanizdcié (a varosi jogu telepiilések szamanak,
a varosi népességnek a novekedése) felgyorsult.
Ennek eredményeként gyors iitemben noveke-
dett a varosok népessége. 1980-ban mar 20 varos
lakossaga haladta meg az 50 ezer f6t. 61 ezres
varossa nétt a ,,szocialista varosok” kozé tarto-
z6 Dunatjvaros; 19 megyeszékhelyiink koziil
9 ekkor érte el a kozépvarosi kiiszobértéket. 1990
utan azonban az extenziv varosodas — eltekintve
a jogi értelemben vett varosok szamanak nove-
kedésétdl — visszaszorult, részben a dezinduszt-
rializdcid, részben pedig a szuburbanizicio felerd-
sodése kovetkeztében.

A szuburban varosok kivételével meg-
allt a varosnovekedés, szamos varos népessége
csokkent (Budapesten 1990-ben 2 milli6 17 ezren
éltek, 2010-ben mar csak 1 millio 722 ezren; a
csokkenés kozel 300 ezer f6!). Az 50 ezer f6nél
népesebb varosok szama valtozatlanul 20; az
,,1980”-as kozép- és nagyvarosok korébdl kike-
riilt a dezindusztrializacioétol sujtott volt ,,szoci-
alista varos”, Dunatjvaros és a ,,funkcidja vesz-
tett” mezdévaros, Hodmezovasarhely. Bekertilt a
kozépvarosok kozé Nagykanizsa és a hatalmas-
sa duzzadt agglomerécios telepiilés, Erd.
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1945 6ta a varosok szama meghatszo-
rozodott. Kezdetben, az 1980-as évekig las-
sabban, majd gyors titemben nétt a varosi ran-
gu telepiilések szama. Megjegyzendd, hogy
Magyarorszagon a vdrosi funkciéjii és a virosi
rangu telepiilések kore nem felel meg egymasnak.
Az 1990-es évek elejéig tobb varosi funkcidju
telepiilés volt, mint varosi rangu (tehat sok va-
rosi szerepkort ellato telepiilés nem rendelkezett
varosi ranggal).

Az 1990-es évek kozepére azonban a
varosi funkcioja telepiilések varosi jogallast
nyertek, azdta nagyszamu, foldrajzi-szociolo-
giai-funkcionalis értelemben falunak mindsii-
16 telepiilést emeltek varosi rangra (vagyis ma
nagyszamu varosi jogu, de falusi jellegt tele-
piilés létezik Magyarorszagon). Mindekdzben
a varosok atlagos népességszama is egyre csok-
kent. A varosok nagysagrendi tagolédasabol
(17. tablizat) 1lathatd, hogy 4 varosunkban még
2 ezren sem élnek, s a varosok bd 6todének la-
kossagszama nem éri el az 5000 f6t. 2010. januar
1-én 328 varosi rangu teleptilése volt az orszag-
nak (18. tdbldzat). A varosi jogallasu telepiilések
stirin fedik le az orszagot (109. dbra); a térképrol
is leolvashato, hogy a varosallomany —jogi érte-
lemben legalabbis —igen , fiatal”.

18. tablazat A varosok szama (1945-2010)

Idépont A varosok A varost
januar 1.) szama epesses
(janudr aranya (%-ban)

1945 52 32%*
1950% 54 36
1960 63 40
1970 73 45
1980 96 53
1988 125 58
1990 166 62
1995 194 63
2000 222 64
2002 252 66
2006 289 67
2008 298 68
2009 306 68
2010 328 69

Megjegyzések: * 1950-ben 6 varost Budapesthez csatol-
tak. ** Becstilt adat.

A varosi rangu telepiiléseken él6k sza-
ma 2010. janudr 1-én 6 952 729 volt, az orszag
népességének 69,4%-a. Ezzel Magyarorszag né-
mileg elmarad az eurdpai urbanizacios atlagtol.
1990 6ta 162-vel novekedett a varosok szama,
de a varosi népesség aranya csak 7,4 szazalék-
ponttal nétt, jelezvén, hogy ma mar csak kis né-
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pességi telepiilések varossa nyilvanitasara van
lehetdség. 1960 és 1990 kozott a 103 1j varos 22
szazalékponttal novelte a varosi népesség ara-
nyat. Amennyiben csak az 1990-ben mar varosi
cimmel, tébbnyire ténylegesen varosi funkci-
okkal rendelkez¢ telepiilések népességszamat
vessziik figyelembe, akkor orszagunk urbani-
zacios mutatdja a korabeli 62% helyett ma 58%
lenne. Mindez jelzi, hogy az orszag varosfejlo-
dése az 1990 utani idészakban tjabb fordulatot
vett, a népesség vandorldsanak f6 irdnya mar
nem a falvakbdl a varosokba mutatott, hanem
a varosokbol az &ket koriilvevéd falvakba, s
Magyarorszag belépett el6bb a szuburbanizicio,
majd 2000 utan a dezurbanizdcio korszakaba.

A funkciondlis varosok szamarol, halézati
szerepiikrdl a hierarchia-vizsgalatok nyujtanak
informaciokat. A vdroshierarchia kimutatasara a
varosi szerepkorli intézmények jelenlétét vagy
hidnyat, illetve volumentiiket vettiik figyelembe.
(A magyarorszagi varosok hierarchikus tagolo-
dasarol a 110. dbra és a 19. tablizat tajékoztat.)
Megallapithato, hogy mintegy 130 telepiilés tolt
be egyértelmten varosi szerepkort, kb. 70 atmene-
tet képez a varosok és falvak kozott, s kb. 130 csu-
pan kozigazgatasi rangja szerint varos. Pusztan a
varoshierarchia-vizsgalat vagy a népességszam-

19. tablazat A varosi rangu telepiilések hierarchikus
tagoléddsa (2010. 01. 01.)

A tele-
Hierarchia szint piilések
szama

1. Févaros 1
2. Regionalis kozpont 5
3. Megyekozpontok

I 9

I 4
4. Kdzépvarosok

I 12

I 13
5. Kisvarosok

I 28

I 56
6. Részleges kisvarosok 37
7. Néhany varosi funkciéval rendelkezd 33

telepiilés
8. Varosi funkciéval nem rendelkez6 130
varosi rangu telepiilés

Osszesen 328

adatok (pl. az 6t regionalis centrumban egytittvé-
ve csak alig feleannyi lakos él, mint Budapesten)
is igazoljak, hogy a févaros domindns pozici-
ot foglal el a magyarorszagi varoshalozatban
(20. tablazat). A telepiiléspolitikanak régi, am tobb-
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nyire sikertelen torekvése a févaros
,tulstlyanak” mérséklése.

A magasabb szint( varosi
funkciokat hordozo intézmények
(szinhazak, korhazak, fels6foku
oktatasi intézmények stb.) a varos-
hierarchidhoz igazodva oszlanak
meg az orszagban. A szinhazi lato-
gatok szama, valamint a fels6fokt
oktatasi intézményekben tanuldk
és az aktiv kérhazi dgyak szdma
egyarant jol tiikkrozi a magyar va-
roshaldzat hierarchiajat, amely a
févaros, a regionalis kozpontok
(egyetemi varosok), a megye-
székhelyek funkciondlis folényét
jelzi a kisebb varosokkal szemben
(111-113. dbrdk).

A vdrosok gazdasaganak
volumenét, teljesitéképességét
és ,fejlettségét” a brutté hozzd-
adott érték mennyiségével és egy
fére jutd Osszegével jellemeztitk
(114. dbra). Ez utdbbi tekintetben
sokszoros kiilonbség mutatko-
zik az egyes varosokat illetéen
(Budaors 17 millié Ft, Rudabanya
22 ezer Ft), egyértelmi Osszeflig-
géseket a varosok tipusa, fekvése,
nagysaga s a hozzaadott érték ter-
melésének mutatoi kozott nem al-
lapithatunk meg, de tendenciakat
igen. A fels6 negyedbe kertiilt 82
varos 61%-a a Dunanttlon talalha-
td, tovabbi 10%-a a févarosi agg-
lomeracio ,,dunaninneni” olda-
lan. Az utolsé negyed varosainak
65%-a viszont alfoldi telepiilés. A
rangsor elsé negyedébe kertilt nem
dunantuli telepiilések pozicidja is
magyarazhato; kozép- és nagyva-
rosok (Debrecen, Szeged, Miskolc,
Eger, Nyiregyhaza, Kecskemét),
gazdasagukat megdrzd iparvaro-
sok (Tiszaujvaros, Kazincbarcika,
Sajobabony), idegenforgalmi koz-
pontok (Hajduszoboszld). Az alsé
negyedben iparukat vesztett, varo-
si szerepkorokkel alig rendelkezd
észak-magyarorszagi €és dunan-
tali telepiilések (pl. Rudabanya,
Borsodnadasd, Sajoszentpéter,
Szigethalom, Nagymanyok) keve-
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20. tablazat Budapest nagyvdrosi funkcidinak siilya az orszdgban (2007)

Vérosi funkciok megnevezése Orszagos érték | Budapest értéke Bud?gis{)taarllr)anya
Lakonépesség (f6) 10 045 401 1702297 16,9
Kiilfoldi vendég szallodaban (1000 f&) 2906 2017 69,4
Szakkonyvtarak konyvtari egységei (1000 db) 58 822 36 353 61,8
Részvénytarsasagok szama (db) 4493 2415 59,8
Kutatdhelyek kutatdi 1étszama (f6) 17 391 10 336 59,5
Szinhazi latogatdk szama (1000 £6) 4049 2288 56,5
Nappali tagozatos fels6oktatasi hallgatok szama (f6) 226 642 98 063 43,3
Fels6oktatasi intézmények oktatoi (f6) 22 342 9423 42,2
Brutté hazai termék (millid Ft) 23795 306 8874185 37,3
Alkalmazasban allok szama (f6) 3007 033 888 563 29,6
Tavbesz€ld fGvonalak szama (db) 3281523 922 363 28,1
Miikéd6 korhazi agyak szama (db) 71902 19 252 26,8
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rednek az alfoldi varosok kozé. A varostipusok
és a gazdasagi teljesitOképesség kozott kimu-
tathato Osszefiiggéseket is ,lerontjak” az olyan
esetek, mint pl. az, hogy az egy fére juto bruttd
hozzaadott érték alapjan felallitott lista élén is
talalunk idegenforgalmi jelent6ségti varosokat
(pl. Siofok, Visegrad, Zalakaros, Biik, Héviz,
Hajduszoboszlo), és ilyenek az alsé negyedben
is el6fordulnak (pl. Badacsonytomaj, Zamardi,
Velence, Mariapdcs). Jelentds iparvarosi multtal
— esetenként ,,szocialista varosi” multtal — ren-
delkezd telepiilések is megjelennek a rangsor

élén (Dunaujvaros, Kazincbarcika, Tiszaujvaros,
Oroszlany, Szazhalombatta, Ajka) és a végén
egyarant (pl. Komlo, Varpalota, Szigethalom,
Borsodnadasd, Rudabénya) noha kétségtelen,
hogy a rangsor élére a még ma is , miikodd”
iparvarosok, a végére pedig a rozsdadvezetek
kis lélekszamu varosai keriiltek. Természetesen
mutatkozik Osszefiiggés a varosok lélekszama
és a hozzaadott érték fajlagos mutatdja kozott is:
a rangsor élén allo 50 varos atlagos lélekszama
29 813 £6, az utolso 50-é 5026. A rangsor végén
tehat talnyomo tobbségiikben kis lélekszamu,
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varosi rangot csak a kozelmultban elnyert, jelen-
t0s gazdasagi szervezetekkel és varosi funkciok-
kal nem rendelkezd varosok talalhatok.

A vdrosok tipusainak megallapitasat az el-
mult évtizedek urbanizacios folyamatai megle-
hetésen problematikussa tették. A dezurbaniza-
cio, a varosok szolgaltatod funkcidinak domindns-
sa valasa, a tercier szektor kereséinek tulsulya
a varosok foglalkozasi szerkezetében meglehe-
tésen hasonlova, egyveretiivé tette a varosokat,
kozottiik a kiilonbségeket elsésorban nagysaguk
és hierarchikus pozicidik jelentik. Egyéb folya-
mataikban (népességszam-valtozas, migracio,
a lakossag tarsadalmi szerkezetének alakulasa
stb.) sem tapasztalhatok markans kiilonbségek,
illetve azokat is hierarchikus poziciojuk alakitja
ki. Végiil is 10 (altipusokkal egyiitt 15) varosti-
pust kiilonboztettiink meg (115. dbra).

Az orszag telepiiléshalézatan beliil je-
lentds kiilonbségek mutathatok ki a telepiilési
infrastruktiira fejlettsége és a kommundlis elldtds
szintje terén. A komfort nélkiili lakasok aranya
igen érzékletesen tiikrozi az orszag térszerke-
zetében fellelhetd fejlettségbeli kiilonbségeket
(116. dbra). A f&véros és korzete, valamint Eszak-
Dunantdl, beleértve a Balaton térségét is, az or-
szagos atlagnal joval kedvezobb helyzetben van

a lakasallomany mindségét, komfortfokozatat
tekintve. Kitlinnek a térképen emellett a vidéki
nagyvarosok és elévarosaik is atlagosnal jobb
kommunalis mutatoikkal. Markans kiilonbsé-
geket taldlunk a telepiiléshalozat egyes hier-
archia szintjei kozott is. 2001-ben Budapesten
a lakasoknak minddssze 0,3%-a nem rendelke-
zett kozcsatorna 0sszekottetéssel, ezzel szem-
ben a 200 {6 alatti torpefalvak lakasainak kozel
egyharmadaban nem volt ilyen ellatas. Ez nem
jelenti azt, hogy a telepiilési onkormanyzatok-
nak Nyugat-Magyarorszagon vagy Budapest
korzetében tobb pénz jutna a kdzcsatorna-ha-
l6zat fejlesztésére, bar Komarom-Esztergom
(76,5%) és Bacs-Kiskun (31,1%) megyék csator-
nazottsagi mutatoja kozotti kiilonbség akkor is
beszédes, hanem egyszeriien a népesség anyagi
helyzetében, valamint a telepiilésméretben mu-
tatkozé kiilonbségek vetiilnek ki a térre. Eszak-
Dunantulon nem jelent kiilondsebb gondot
— kozcsatorna-haldzat hianyaban is — a lakasok
csatornazasanak helyi megoldasa, mikozben a
keleti orszagrészben az alacsonyabb jovedel-
mek kovetkeztében erre csak korlatozottan (a
nagyobb varosokban és el6varosaikban) van
mod. Ugyanigy az aprofalvakban, vagy tanyas
korzetekben a lakossag kis szama, illetve térbeli
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A VAROSOK TiPUSAI (2010)
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szortsaga jelentésen megdragitja az ilyen jellegti
infrastrukturalis beruhazast (Farkas J.—KovAics
Z.-SzExery G.-NE. 2004). A telepiilések infra-
strukturalis megujulasa nem csak pénz kérdése,
de a lakok demografiai helyzetétdl is nagymér-
tékben fligg. Az eloregedé térségek telepiilése-
in nagy problémat okoz, hogy a lakasok egyre
nagyobb része {iresen all. A telepiiléshierarchian
beliili kiilonbségeket vizsgalva megallapithato,
hogy az iires lakdsok aranya a 200 f6 alatti tor-
pefalvakban a legnagyobb, és a falusi telepii-
léseken a lakossagszammal forditott aranyban
novekszik az liresedés mértéke (117. dbra).

Az orszag telepiiléshalozatanak vizs-
galatakor kiilon figyelmet érdemel egyetlen
milliés nagyvarosunk, Budapest. A magyar f6-
varos térbeli tarsadalmi szerkezete torténetileg
az Eurépaban hagyomanyos centrum-periféria
modell szerint alakult. A varosegyesitést kove-
t6 id6szakban a magasabb jovedelmd és tarsa-
dalmi statusu csoportok a varoskdozpontban,
a szegényebb, alacsonyabb statusu rétegek az
1950 elétti (Kis-)Budapest kiilteriiletein, az ipari
varosrészekben és peremtelepiiléseken éltek (pl.
Kébanya, Angyalfold, Ujpest stb.). Az allamszo-
cialista korszakban megkezd6dott a centrum-
periféria szerinti tdrsadalmi egyenlStlenségi mo-

1742 A7 JRES LAKASOK ARANYA
%» TELEPULESCSOPORTONKENT (2001)
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dell atalakulasa. Az 1960-as, 70-es években épiilt
els6 yj lakotelepek magas statusti népessége, va-
lamint a bels6 varosrészek hanyatl6 tarsadalmi
presztizse megbontotta a korabban a centrumbdl
kifelé haladva csokkend status tendenciajat. A
korabbiakhoz képest felgyorsult a budai hegy-
vidék benépesiilése, amely egyre inkabb az elit
szegregacios szigetévé valt (118. dbra).
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A FELSOFOKU VEGZETTSEGUEK ARANYA BUDAPEST
VAROSRENDEZESI KORZETEIBEN
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1990 utan egyrészt tovabb erdésodott a
budai hegyvidék elit-koncentrald szerepe, de
emellett megjelentek, elsésorban a varos koz-
igazgatasi hatarahoz kozel 4j, magas stdtusii la-
kénegyedek is, foként lakoparkok formajaban.
Mig a budai hegyvidék eloregedd tarsadalma a
klasszikus elit szimboluma, addig a laképarkok
és a felujitott, ,dzsentrisedett” bels6 varosrészek
(pl. Kozépsd-Ferencvaros) mar az 1j technokrata
elit gytjtShelyét képezik.

Ekozben er6sodott az alacsony stdtusii né-
pesség szegregdcidja is. A tarsadalmilag hatranyos
helyzet(i csoportok, az alacsony iskolazottsaggal
és jovedelemmel rendelkezdék, a munkanélkii-
liek, a ciganyok a legrosszabb 6kologiai pozi-
cidju budapesti varosrészekben, f6ként azok-
ban a régi negyedekben élnek (pl. J6zsefvaros,
Erzsébetvaros egyes részei), ahol a legoregebb
a lakasallomany, nagy a lakstir(iség, és rossz a
lakasok felszereltsége. Az 1990 utani atmenet
keretében tehat a piaci hatasok, a telek- és la-
kasarak differencidlédasa, a lakasszektor tulaj-
donviszonyainak atalakuldsa, a szocidlis bérla-
kasallomany privatizacidja még markansabba
tették a szegény és gazdag negyedek kozotti
kiilonbségeket (Kovics Z. 2005).

A piacgazdasagi atmenet nyoman fol-
er6sodo tarsadalmi szegregdacié nem csak a koz-
ponti varos, de a varosrégio egésze szintjén is
megfigyelhet6vé valt. Az 1990 utani folyamatok
kénnyebb megértéséhez Budapest vdrosrégidjat
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az alabbi funkciondlis-morfoldgiai dvezetekre osz-
tottuk (119. dbra).

— Kozponti iizleti negyed. A vallalkozdi téke,
a bankok és a kereskedelem, valamint az ide-
genforgalom elsészamu kozpontja, a szorosabb
értelemben vett city.

- Bérhdzas-6v. A varoskdzpontot a Duna
mindkét oldalan koriilolels, 4-5 emeletes épii-
letekbdl 4llo, tulnyomorészt lakéfunkcioju ne-
gyed, amelynek keletkezése dontden az 1. vi-
laghaboru el6tti iddszakra tehetd.

— Barnadvezet (,,rozsdadv”). A Kis-Budapest
kozigazgatasi hatarahoz illeszkedd, egykor f6-
ként ipari és kozlekedési (illetve raktarozasi)
tevékenységnek, valamint mas nagy térigényt
intézményeknek (temetdk, laktanyak stb.) ott-
hont ad6 zéna, amely a 20. szazad végére erésen
lepusztult, ,alulhasznositott” ovezetté valt.

— Lakdételep-ov. A 2. vilaghabora utan épiilt
lakoételepek, amelyek nem alkotnak Osszefiiggd
ovezetet, sokkal inkabb zarvanyként ékel6dnek
a kertvarosok és a barnadvezet kozé.

- Kertviros-ov. Talnyomorészt csaladi ha-
zakbdl allo, laza beépitési, zoldfeliilettel gaz-
dagon atszo6tt ovezet, amely magaba foglalja
az 1950-ben Budapesthez csatolt, tobbségében
falusias elévarosokat.

— Budai villanegyed. A budai hegyvidék
magas statusu, tarsashazakkal és csaladi ha-
zakkal beépitett teriilete, amelynek kialakulasa
a 19. szazad végén indult meg, s folytatddott



119. abra
MORFOLOGIAI TAGOZODASA

A BUDAPESTI VAROSREGIO FUNKCIONALIS-

matos kikoltozése folytan az agg-
lomeracids Ovezet népességszama
1990 és 2009 kozott 224 ezer fével

2 9 10km | [ Kozponti tizleti negyed (city)  [__| Kertvarosi v
] Bérhazas 6v [ Budai villanegyed
[ Barnacvezet (,rozsdacv”) [ ]Beépitetlen teriilet
I Lakotelepi 6v [ Agglomeracios 6v

gyarapodott. Mindezek kovetkez-
tében megvaltozott a varosrégio
belsé népesedési egyenstlya is.

1990-ben az agglomeraciods 6vezet
még csak 22%-kal részesedett a va-
rosrégio népességébdl, ami 2009-re
31,5%-ra emelkedett.

A vdrosrégion beliili van-
dorlés, a szuburbanizicié klasz-
szikus modelljének megfelel6en
szelektiv volt. A kikoltozd fiatal,
magas statusu népesség elsdsor-
ban a budai oldal agglomeracios
teleptiiléseit részesitette elényben
(121. dbra). A tehetGsek el6varosba
koltozése a varosrégio demogra-
fiai és tarsadalmi Osszetételét is
atrendezte. Ezt jelzi, hogy a dip-
lomasok aranya a 15 évnél idésebb
népesség korében az agglomeraci-
Os Ovezetben az 1990. évi 3,2%-rél

Szerzd: Kovacs Z., Szabo B.
Kartografia: Keresztesi Z.,
Kovacs A
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2001-re 12,7%-ran6tt (122. dbra). Ez
ugyan még igy is jelentdsen elma-

a két vilaghaboru kozott, majd a szocializmus
évtizedeiben is. A rendszervaltozast kovetden a
villanegyed terjeszkedése felgyorsult a maradék
z0ldteriiletek rovasara, emellett az utélagos be-
stir(isodés is erdteljesen érintette.

- Agglomerdciés dvezet. A varos kozigazga-
tasi hataran kiviil elhelyezkedd, elévarosi 6ve-
zet, amelynek jelenlegi hatarat a 89/1997. (V.28.)
évi Kormanyrendelet htizta meg, s hivatalosan
80 telepiilést Olel fel.

- A vdrosrégié egyiittes népességszama
az 1990. évi 2 milli6 576 ezer £6r6l, 2009. januar
1-re 2 milli¢ 503 ezer fére csokkent. A varosrégio
népességfogyasa mogott Budapest adata all, hi-
szen mikdzben Budapest népességszama 1990 és
2009 kozott 2 millié 9 ezer £6rdl 1 millid 712 ezer
fére csokkent, addig az agglomeracios ovezeté
566 ezer f6rdl 790 ezer f6re nétt (21. tdblizat). A
févaros lakossagszama tehat 1990 és 2009 kozott
kb. masfél Debrecen értékével (297 ezer fGvel)
csokkent. A févarosi népességszam ilyen mér-
ték visszaeséséért az eloregedésbdl szarmazd
természetes fogyas, valamint a fokoz6dé elvan-
dorlas tehetd felel6ssé. A népességfogyas legin-
kabb a bérhazas ovezetet és a lakotelepek ovét
érintette (120. dbra). A f&varosi népesség folya-

rad Budapest egészének értékétdl

(21,4%), ugyanakkor egyontetiien
jelzi az elévarosi Ovezet statusanak latvanyos
emelkedését. Megjegyzendd, hogy Budapest
atlaga is jelentds teriileti kiilonbségeket takar.
Legmagasabb az értelmiségiek aranya a budai
villanegyedben, illetve a belvarosban és az azt
Ovezd bérhazas lakonegyedekben.

Az el6varosokba iranyuld vandorlas a la-
kaspiac térszerkezetét is szamottevéen atrajzolta.
Mikozben a lakott lakasok szdma — az iiresedés
és az irodai athasznositas jovoltabol — Budapest
teriiletén 1990 és 2001 kozott 791 ezerrdl

1208012 )\ EPESSEGSZAM VALTOZASA A
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21. tablazat A budapesti agglomerdcié népmozgalmi adatai (1990-2007)

Népességszam (f6) T;;;S‘SIZ“I”__ Elve Halédloza- | Természe- | Vandorlasi
Régio — szi/iletése”k sok s%éma tes szaporo- egyeflleg
1990 2007 1990—2007 | Szama (f6) (f6) das (6) (f6)
Budapest 2016681 | 1696128 -320 553 277 200 451 425 -174 225 -112 107
Agglomeracios ovezet | 566 961 755 290 188 329 119 695 125 834 -6 139 164 466
Egyiitt 2583 642 | 2451418 -132 224 396 895 577 259 -180 364 52 359
Ko6zép-Magyarorszag | 2966523 | 2872 678 -93 845 471154 675758 -204 604 110 332

121. 4bral \ANDORLASI EGYENLEG A BUDAPESTI
AGGLOMERACIO TELEPULESEIN (1990-2007)
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742 ezerre csokkent, addig az agglomeracios
ovezet lakott lakdsainak szdma jelent6s mérték-
ben (21%-kal) boviilt. Ennek eredményeként
az 1990 utan épiilt lakdsok részesedése a féva-
ros lakaspiacan 2001-ben minddssze 5,3%-ot
tett ki, szemben az elévarosi Ovezet 16%-aval
(123. dbra). Mindez egyértelmiien jelzi, hogy la-
kaspiaci szempontbdl a varosrégid igazan dina-
mikus térszerkezeti egységét a rendszervaltozas
utan az agglomeracios ovezet jelentette.

A népesség térbeli atrendezddése mellett
az ezredforduldra egyre latvanyosabb format
oltott a termeld (ipari) és szolgaltato funkcick meg-
talalhato cégek megjelenése azonban nem els6-
sorban budapesti vallalkozasok ,szuburbani-
zacios jellegli” kitelepiiléséhez kotddik, hanem
sokkal inkabb kiviilrél (legtobbszor kiilfoldrol)
ide irdnyuld beruhazasokhoz. A Budapest kor-
nyéki agglomeracids gazdasag jellemzdje, hogy
funkciondlisan er6sen szakosodott terekbe t6-
moriil (124. dbra).

Ezek koziil elsé helyen a Budaodrs—
Torokbalint korzetében kialakult novekedé-
si polust kell megemliteni. A févaros nyugati

122. abra

A FELSOFOKU VEGZETTSEGUEK ARANYA A
BUDAPESTI VAROSREGIO FUNKCIONALIS-
%» MORFOLOGIAI OVEZETEIBEN (2001)
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A BUDAPESTI AGGLOMERACIO TERSZERKEZETE
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kapujaban, harom autdpalya taldlkozasanal az
1990-es években olyan mélyrehatd gazdasagi at-
alakulas tortént, ami leginkdbb az amerikai pe-
remvarosokhoz (, edge-city”) hasonlo fejlédéssel
jellemezhetd. A Budadrs-Torokbalint ndvekedési
polus 2001-ben mar 20 ezer fének adott munkat,
akik koziil 13 ezren kiviilrdl (jelent6s résziik a
févarosbodl) érkezett. Bar tovabbra is a f6varos

az agglomeracidban él6k elsé szamu ingadzasi
célteriilete, ugyanakkor a korabbi egyoldalu
fiigg6ség szamos helyen enyhiilt (125. dbra).

A gazdasagi fejlédés esetenként hagyo-
mdnyos kozpontokat is dinamizalni tudott, amire
a legjobb példa Gadolld. A varost az utdbbi tiz
évben felfedezte maganak a modern csticstech-
noldgiai ipar (pl. Sony, Caterpillar, Lear).
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NAPI INGAZOK ARANYA
AZ AKTIV KERESOK KOREBEN A
BUDAPESTI AGGLOMERACIOBAN (2001)
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Az agraregyetem bazisan korszer(
biotechnoldgiai kutatocentrum jott 1étre, ezaltal
Godollében egyre inkabb a francia mintdju - tu-
dasorientalt iparra és K+F tevékenységre épiild
— technopoliszok egy ritka hazai példajat lathatjuk
megtestesiilni. A tradicionalis kozpontok tobb-
ségénél azonban nem tortént ilyen mértékii at-
alakulas, ezek jorészt megorizték, s tovabb erd-
sitették korabbi tercier profiljukat (Szentendre,
Vac). Teljesen 1j térszerkezeti tipust képvisel a
Szigetszentmiklds-Dunaharaszti-Alsonémedi
térségében kialakult logisztika zona. Az M0-as au-
topalya menti telepiiléseken az elmult években
végrehajtott logisztikai beruhazasok jovoltabdl
a magyar févaros déli szektoraban kirajzolddo-
ban van Ko6zép-Eurdpa egyik legnagyobb lo-
gisztikai kozpontja, amely mar ma is fontos al-
lomés a Balkan és Azsia nyugati része, valamint
Nyugat-Eurdopa kozott zajlo aruforgalomban.
Hasonléképpen nincs telepiilési el6zménye az
4j kereskedelmi kozpontok altal meghatarozott
térszerkezeti egységeknek (Budakalasz, illetve
az M3-as autdpalya févarosi kivezetd szakasza
—Fot), vagy az M0-as autdpalya keleti szakasza-
nak atadasa és a Ferihegyi repiil6tér fejlesztése
révén létrejott 4j tizleti koncentracionak.



