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Néhany gondolat a domborzatmindsités fogalmi rendszerének
tisztazasahoz

HORVATH GERGELY

Korunkban a természetfoldrajzi kutatdsok jellege er6sen megviltozott. A tarsadalmi igények hatdsara ij
irdnyzatok sziilettek, melyek a f6ldrajzi kutatdsok gyakorlati céld felhasznalasat, a természeti er6forrasok mind
gazdasdgosabb kiaknidzasit, a kémyezemek a tarsadalom dliali optim4lis hasznositasat tizték ki célul. A hetvenes
évekt6l napjainkig hazdnkban is fokozatosan kiformalédtak a modern szemiéletd kérnyezetkutatds elvi alapjai és
mddszertani szempontjai. Ennek sorén sziiletett meg \ij elméleti &s gyakorlati megkozelitésként a domborzatmind-
sités is, beilleszive a természeti kornyezet minGsitésének (PECSI M. 1972a, 1972b, 1974) rendszerébe.

A domborzatmin6sitésnek azonban ma még a fogalma sem tekinthet§ egyértelmdnek, és médszertana,
valaminta kiilonféle min6sitési eredmények értékelése isigen valtozatos. Ez indokolja, hogy jelen tanulmanyomban
kisérletet tegyek a domborzatminGsitéssel kapesolatos fogalmak tisztizasara és rendszerezésére.

A domborzat jelentdsége és fogalmanak lehetséges értelmezései

A f6ldrajzi k6rnyezet ij, rendszerszemléletd értelmezése szerint adomborzat a természeti kdrnyezetnek mint
alrendszernek egyik adottsaga. S6t, tegyiik hozz4, alapvetd fontossagi adottsdga, amelyben a f6ldrajzi burkot
Osszetevd valamennyi geoszféraanyag- és mozgésfolyamatai tilkrdz6dnek, és amelynek alakja, valtozdsa, stabilitisa
fontos, helyenként meghatérozé szerepet jétszik az emberiség tevékenységében és 4ltaldban a népesség elhelyez-
kedésében (BULLA B. 1954; PECSI M. 1979, 1985). Erthet6 tehat, hogy adomborzat vizsgalata a természetfoldrajz
egyik legfontosabb teriilete.

De mi is a domborzat? Kéznyelvi értelemben a foldfelszin térbeli kiillonbségeinek sszessége, a felszin
fiigg6leges tagozédasa. Geografiai szempontbdl azonban kordntsem ilyen egyértelmi a fogalom; tulajdonképpen
négy, egymadssal szoros kolcsonhatasban 4116, de mégis gyakran elkiil6niil6 fogalomkorre oszthaté:

a) a domborzat mint a felszin térszini kiilonbségeinek megjelenési formdja, az emberiség szdmira az élet
szintere; alapvet§ formai a domborzati idomok; sajitosségaival a tereptan és a kartogréfia foglalkozik; egészében
4ltaldnos jellegd;

b) a domborzat mint hdromdimenzids geometriai alakzat, alapvets formai tobbé-kevésbé szabatosan jelle-
mezhet§ geometriai testek; sajatossagaival a morfogréfia és a morfometria foglalkozik; egészében mennyiségi
(kvantitativ) jellegi;

c) a domborzat mint @ Fold felszinének a belsd és kiilsé erbk harca eredményeként kialakult, dinamikusan
vdltozé arculata; alapvets forméi (formacsoportjai) arelieftipusok; sajétosségaival a felszinalakian (geomorfolGgia)
foglalkozik; f6képp mindségi (kvalitativ) jelleg;

d) a domborzat mint a Féld felszinén lejdtsz6d6 tdrsadalmi-gazdasdgi tevékenység szintere, a természeti
komyezet egyik adottsiga; alapvet$ egységei a kdmyezeti szemléletd komplex domborzattipusok; sajitossagaival
a domborzatmindsités foglalkozik; egészében komplex jellegd.

E sokrétd értelmezésb6l kovetkezik, hogy a domborzat értékelése jelentSs mériékben valtozott a geomorfo-
l6gia fejl6dése sordn, mig a formak "idomtani” vizsgélatatdl eljutottunk napjaink gyakorlati céld "domborzatmins-
sitéséig”, igy a domborzat fogalmanak el6z6ekben targyalt "négyes értelmezése” egyittal bizonyos torténeti
fejl6dést is jelol.
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a) A "kartogrdfiai szemiéletd domborzatériékelés”, azaz a térképészeti "domborzattan” két Iényeges kérdés-
sel foglalkozik: a domborzati idomok fogalmaval és 4brizoldsi médjaval, valamint az dbrazoldssal jéré térképi
olvashat6sdg probléméjaval; a domborzatdbréazolas 6 szempontjai pedig a magassdg, meredekség, jarhatdsag és
mérhet§ség (RMEDI-MOLNAR L. 1970).

b) A "geomelriai szemléletll domborzatériékelés” kezdetben a formaelemeket mint mértani testeket jelle-
mezte. El6sz8r az Gn. "hipszometriai” adatokbdl kiindulva jétt 1étre az orometriai irdnyzat: "Orometridn értjiik a
hegységek azon 4ltalinos méreteinek kiszamitAsét, amelyek 4ltal térbeli viszonyaikban egymassal Ysszehasonlitha-
16k" - irta SONKLAR, K. (1872) "Altalanos orografia” c. 6sszegz6 munkajaban. Az orometriai vizsgilatok azonban
teljesen dncéliak voltak, a domborzati formékat pusztdn geometriai testként kezelték, minden foidrajzi tartalom
nélkiil. Ezért a domborzat értiékelésének mennyiségi szemlélete egy id6re héttérbe is szorult. De a geomorfolGgia
vitatott kérdéseinek nagy szdma, a megoldatlan problémék fokozatosan a kisérletezés, a folyamatok matematikai-
fizikai alapjainak feltardsa, a modellezés fel€ vezettek, és ezek az irdnyzatok nem nélkiildzhették a mennyiségi
adatokat sem. Igy keriilt el6térbe a morfometria, azaz a foldfelszin konfigurdcidjinak és a felszini formak alakjénak,
dimenziéinak mérése és ezek matematikai elemzése (CLARKE, 1.J. 1966 nyom4n KERTESZ A. 1974), ahol a
mennyiségi analizis mar nem cél, hanem eszkéz, amely adatokat szolgdltat az dtfogé minGségi értékeléshez.

¢) A "geomorfolégiai szemléletdt domborzatériékelés” 1ényegében feldleli a klasszikus geomorfologiat,
amely a "domborzat formdinak magyarazé ismerete” (BULLA B. 1954), tehat vizsgélja a domborzatra hat6 bels6
és kiils6 ercket, azok megnyilvanuldsi médjait, az 4ltaluk kialakitott formakat, elemzi a domborzat fejlédésének
4altaldnos trvényszerdségeit stb.

d) A "kirnyezeti szemléletdl domborzatértékelés" kialakulasit a foldrajztudomény irdnti igények mar emlitett
megvaltozisa, kiilbnodsen a természeti er6forrasok kutatisdnak atfogé programja scgitette el6. Ezek a programok
ugyanis megkdvetelték egy integralt szemléletd elméleti alapvetés kidolgozasat, a természeti kdrnyezet ij szem-
pontii megkozelitését.

A kdrnyezetmindsitésnek, ennek az interdiszciplinris jellegdl irdnyzatnak f6 célja a foldrajzi kérnyezetben
lejatsz6d6 folyamatok dinamik4janak térképi rogzitése, a természeti kérnyezet és a tirsadalmi-gazdasagi folyama-
tok kiilsnbdz6 tényez6inek felvételezése, mennyiségi és minGségi adatokkal jellemezhet6 értékelése és a kozottiik
fellép6 kilcsdnhatdsok bemutatdsa, valamint prognézisok és megoldasi lehetSségek felvazoldsa (PECSIM. 1972a,
1972b, 1974; KATONA S.—KERESZTESI Z.—RETVARI L. 1976, 1978). Mivel a domborzat a komyezeti
rendszer egyik legfontosabb adottsiga, az irdnyzaton belil kiemelt szerepet kapott a kornyezeti szemléletid
domborzatértékelés, azaz a domborzatmindsités.

A domborzatmindsités fogalma

Tisztazni kell azonban, hogy tulajdonképpen mit is értiink a domborzatmindsités fogalmdn? Erdelges, hogy
noha a kifejezés ma mar széleskdrden hasznalt, 4tfogd, szabatos definicidjira még nem tortént kisérlet. Altalaban
a kdrnyezetmindsités el6zGekben emlitett fogalménak a domborzatra alkalmazott analégidjaként értelmezik, ez
azonban til 4ltal4dnos. S6t, egyes szerz6k - éppen a fogalom meghatirozatlansiga miatt - szivesebben beszélnek a
domborzat értékelésérsi és keriilik a minGsités sz6 hasznilatit. A tisztinlatds érdekében sziikséges ezért egy kis
nyelvészeti kitérSt tenni.

A magyar nyelv értelmez6 szotdra szerint a "mindsit” ige alapvet6 jelentései:

a) minsége alapjan valamit valahova besorol; osztilyoz;

b) végzett munk4ja alapjdn valakit hivatalosan elbirdl, értékel;

¢) valamely cselekményt jogi szempontbél értékel, elbiral;

d) valamilyen cselekvést, eljérast bizonyos szempontbdl valamilyennek tekint.

Ennek megfelelGen a "mindsités" els@sorban a "minGsit” igével (ill. fenti jelentésarnyalataival) kifejezett
cselekvések, eljardsok Osszessége, vagy ezek hivatalos, irdsos dsszegzése.

Hasonl6képp a sz6tdr alapjén az "értékel” ige f6 jelentései:

a) valaminek vagy valakinek anyagi, erkolcsi vagy szellemi értékét megéllapitja, megbecsiili;

b) elismeri, (meg)becsiili valaminek értékes voltat.

Ebb6] kévetkezben tehit az "értékelés” az "értékel” ige fenti jelentéseivel kifejezett cselekvés, megnyilat-
koz4s; ezen beliil - mint azt a sz6tér kiilén ki is emeli - annak megallapitdsa, hogy valaki vagy valami mit, mennyit
ér.

Mindezekb6l ktvetkezben - bar a két fogalom részben fedi egymadst - a fenti jelentésamyalatok alapjan nyelvi
szempontbdl egy olyan elkiilénités lenne szabatos, mely szerint a domborzat értékelése 1ényegében a domborzat
kiilsnb6z6 mennyiségi és mindségi ényezSinek feltdrdsa és torsadalmi hasznosithatésaguk meghatdrozésa, mig a
domborzat mindsitése nem mds, mint a domborzat formaelemeinek rendszerezése, osztilyozdsa.
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Ez a nyelvi szabatosségon alapulé megkd&zelités azonban nem egyezik a magyar f6ldrajzi irodalomban
elterjedt gyakorlattal, amely a "mindsités” kifejezést a két tevékenységre egyiitiesen alkalmazza (s6t, nem ritkan
éppen az 4lala fentebb "értékelésnek” nevezett tevékenységre szdkiti le). Ezért a mdr kialakult gyakorlatra
tamaszkodva - és azt pontositva - célszeriinek ltszik, ha az "értékelés” fogalman az el6z6 bekezdésben emlitetteket
értjiik, mig a "mindsités" fogalmat tdgabban értelmezve az aldbbiakban hatarozzuk meg:

A domborzat mindsitése olyan sokoldalii tevékenység, amely lényegében hdrom, egymdssal szorosan éssze-
fiiggd és egymast kdlcsondsen kiegészits folyamatbol dil:

a) a domborzat kiilénbdz6 mennyiségi és mindségi jellemzbinek feltdrasabol;

b) a domborzat formaelemeinek osztilyozasabdl, tipusokba soroldsdbol;

¢) a domborzat - tdrsadalmi hasznosithatésig szempontjdbé! valé - értékének meghatiroz4sabol.

A mindsités tehit magsban foglalja a domborzati elemek analizisét, osztilyozését és értékének meghatiro-
z4sét, igy a fogalmat ebben a komplex értelemben kell hasznélni.

Domborzatmindsitési iranyzatok

A minésités el6bbiekben definidlt harmas folyamata természetesen sokféle mddszer haszndlatat igényli, a
vélasztott mddszerek azonban a mindsités célkitdzéseinek fiiggvényei. Legvaltozatosabbak a domborzati analizis
mdédszerei, de a tipizdlasra és a tdrsadalmi érték meghatdrozisara is mind Wbb eljards ismeretes. A szertedgazé
mdédszerek részletes ismertetése helyett célszertinek 14tszik bizonyos f6 domborzatvizsgalati irdnyzatok &sszefog-
lal4sa, felthaszndlva BASENYINA, N.V, (in: DEMEK, J. et al. 1982) rendszerezését, ill. részben nevezéktanat.

a) A morfogenetikus irdnyzat a domborzatot eredete, kialakuldsa, f6ként a formdkat 1étrehozé felszinalakité
folyamatok alapjan jellemzi és genetikus domborzattipusok kialakitdsara trekszik.

b) A morfostrukturdlis irdnyzat a domborzatot foldtani-szerkezeti felépitése alapjan jellemzi és szerkezeti
domborzattipusok kialakit4s4ra torekszik.

¢) A morfodinamikai irdnyzat a domborzatot a jelenleg is haté felszinformalé folyamatok alapjan jellemzi,
a domborzati forméakat a stabilitas foka alapjin osztdlyozza.

d) A morfolitolégiai irdnyzat a domborzatot a felszint felépité k6zeteknek a formékra gyakorolt hatdsa
alapjén jellemzi.

¢€) A morfometriai-morfogrdfiai irdnyzat a domborzatot alakja alapjan irja le, ill. mérhet6 adatai segitségével
jellemzi, és orogréfiai domborzattipusok kialakitAsara torekszik.

) A klimatikus morfoldgiai irdnyzat adomborzatot a jelenlegi, ill. a fsldtoriéneti miiltban uralkodott éghajlat
felszinforma4l6 hatdsa alapjdn jellemzi; tlajdonképpen szervesen kapcsolédik a morfogenetikus €s morfodinamikai
irdnyzatokhoz.

Természetesen a fenti irdnyzatok gyakran 6sszekapcsolédhatnak, egymds eredményeit kiegészithetik. Méd-
szereik is sok tekintetben hasonlék. (Csak a legfontosabbakat kiemelve pl. foldtani adatok kiértékelése, laboratdri-
umi anyagvizsgalatok, terepi mérések, kisérletek, térképi mérések, matematikai-statisztikai és szamitégépes
eljarasok, tavérzékelési adatok kiértékelése stb.) Mindez féként auél fiigg, milyen szempontbdl kivinjuk a
domborzatot minésiteni.

A domborzatminbsités szempontjai

A domborzatmindsités f6 feladata, hogy a természeti folyamatok €s a tarsadalmi tevékenység egyiittes
hatdsdra Iétrejovs formdkat valamilyen célkitdzés alapjan és érdekében mindsitse (PECSI M. 1985). Ezért az
alkalmazott médszer elsGsorban a kitlizott céltdl fiigg, vagyis autél, milyen tudomdnyos vagy gyakorlati szempontbél
kivdnjuk a domborzatot mindsiteni. A tovibbiakban - a teljességre érthetSen nem tdrekedve - néhany olyan fébb
szempontot emlitek, amelyek alapjan a domborzat mindsithetd.

a) A domborzat forméinak alakrajzi (morfografiai, orografiai) szempontii minésitése a kordbban emlitett
"geometriai szemléletd" domborzatériékelésen alapul. Ez a min6sitési médszer a morfometriai mérések adatait
felhaszndlva jellemzi a felszin vizszintes és fiiggSleges tagoltsdgat és a magasségi helyzet, valamint a tagolisig
mennyiségi mutatdi alapjén - de azokat nem abszolutizilva, hanem szintetizilva - tesz kisérletet domborzattipusok
elkiilénitésére, a domborzat alakrajzat dltaldnositva, a jellegzetes és egyszerd formakat, vagy ltaldban a domborzat
kiilonboz6 szempontbSl homogénnak tekinthetd tipusait kiemelten megkiilonboztetve (PECSI M. 1984).

b) A mindsités egyik lehetséges és gyakorlati szempontbd! fontos médszere az adottsagok €s er6forrdsok
szamszerd, értékrend szerinti mindsitése. Ez lehet abszolut (tehdt a pénzben kifejezhets értéket szdmbavevd), ill.
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relativ (teh4t a részadottsagok vagy részerSforrdsok elemeinek egymashoz viszonyitott rangsorét feldllit6). Az egyes
domborzati formékhoz rendelt pontszdmok, valamint a specidlis jellemz6k értékcstkkent§ hatdsat kifejez6 pontér-
tékek alapjén tipizalas is elvégezhetd.

Az ilyen ériékrend szerinti mindsitésck ellen egy jelentSs elvi kifogast szoktak emelni, mégpedig a
pontszdmok "tapasztalati dton" valé meghatirozAsdval kapcsolatban; ti. hogy egy kvantitativ jellegd értékelést
szubjektiv szdmértékekre alapoznak. Ez a valds probléma kétségkiviil rAmutat a relativ értékelés alkalmazhatgsa-
gdnak korlataira. Tény, hogy a szubjektivitds teljes mértékben nem kiiszébolhetS ki, de amennyiben az eljaras
precizen mért adatsorokon nyugszik, a modellek realitdsa jelentSsen névethet6. Nem szabad ugyanis elfelejteni,
hogy a sz6 szoros értelmében vett "redlis érték” a természet vagy a tirsadalmi élet més teriiletein is legfeljebb egyfajta
kdzmegegyezést tiikrz!

¢) Mivel a domborzati viszonyok igen er6sen befolyasoljik barmiféle épitmény létrehozasdnak lehetségeit,
jelent6s cél a domborzat telepitési szempontii minGsitése. MinGsit6 tényezdként figyelembe lehet venni a lejték
meredekségét (lejibkategdridk alapjin), a lejt6k allapotat (stabil, jelenleg nyugalomban 1€v4, ill. mobilis voltat) és
a lejtok litolégiai felépitését. Ez a megkozelités jellemzi amémokgeomorfoldgiai térképeket, amelyek a domborzati
formdékat abbdl a szempontbdl is értékelik, hogy elérték-e mér a dinamikus egyensilyt, vagy ha nem, a labilitdsnak
milyen 4llapotiban vannak (SZILARD J. 1972). Teh4t a domborzat dinamik4jdra helyezik a £6 siilyt, s kiemelten
4bréizolnak néhany telepitési szempontbél veszélyes domborzati tipust (pl. meredek peremek, mozgasveszélyes
lejtSk stb.).

Megjegyzend6, hogy tagabb értelemben ide sorolhatdk a telepiilésfejlesziéssel foglalkozé tudoményos és
tervezési intézetekben foly6 értkel6 munkik eredményei is, hiszen a domborzatot barmely tervezési tevékenység
sor4n figyelembe kell venni (HONA E. 1986).

d) Az eddig kidolgozott médszerek kdziil legiobb taldn a domborzat mezdgazdasdgi szempontii minGsitésére
torekedett. Mint ADAM L. (1980) kifejti, "a tudoményosan megalapozott mez6gazdalkodas a domborzat sokoldalii
részletes elemzését és értékelését (mennyiségi és minGségi paraméterek) teszi szitkségess€”. Természetesen az
agrirtudomanyok mindig is nagy szerepet tulajdonitottak a domborzat, ezen beliil is f6leg a lejtSviszonyok
(lejt6szogek, kitettség) vizsgalatanak. Egy adott teriilet mezGgazdasagi céli kdrnyezetminGsitése azonban a fenti-
eken til szdmos tovabbi természeti tényez$ (€ghajlat, talaj stb.) figyelembevételét is igényli. Ha az értékelés gazdag
adatbézison alapszik, akkor a mindsitést célszerd szamitogép igénybevételével elvégezni. Mindez sokféle modszer
alkalmaz4sét teszi lehetGvé,

Mindezeken tiil persze a domborzat sok més szempontbél is vizsgalhatd és értékelhetd, de 1ényegében a fenti
négy szemponthoz k6t6dS vizsgélatok jelentik a mai domborzatmindsitési kutatdsok tilnyomé tébbségét.

Osszegzésiil a szerz6 reményét fejezi ki, hogy az 4ltala leirtak hozzajarulnak a domborzatminGsités fogalmi
rendszerének tisztizdsdhoz és a tovdbbiakban egy egységes, egyértelmd nevezéktan hasznalatdhoz.
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