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 Foldrajzi Ertesttd XL. évf. 1991. 1-2. fiizet, pp. 117-132.

Mikroszamitogéppel tamogatott tajokologiai
alkalmassagvizsgalat

KERTESZ ADAM—MEZGSI GABOR

Kor4bbi tanulmanyainkban (KERTESZ A.—MEZ(SI G. 1987, 1988) ismertettiik a foldrajzi informé-
ciés rendszerek (FIR) fontosabb elméleti kérdéseit, helyzetképet adtunk hasznélatuk hazai és nemzetkozi
tapasztalatairdl, s felvdzoltuk egy dltalunk megvalGsitandd, az AREA software-re alapozott FIR koncepcidjat.
Ebben a tanulmédnyunkban a FIR-t az adatok taroldsér, visszahivdsdn, feldolgozdsan til egy tdjpotencidl-
vizsgélathoz segédeszkdzként haszndljuk.

A célunk az volt, hogy 2 BAZ megyei Szuha-patak vizgydjtSteriiletének mez8gazdasdgilag hasznositott
felszfnét a szdnt6f6ldi novénytermesztés (kukoricatermesziés) szempontjibdl minGsitsiik, megvizsgdljuk,
milyen Osszefiiggés van az adott teriilethasznosités mellett a biomasszaprodukci6 és a szamitott potenciél
értékek kdzott. Lehet@ség mutatkozott annak feltdrdséra is, hogy mely teriiletegységeken van még tartalék,
amely kedvezGbb termesztési struktirdval kiakndzhat6. Végiil vallalkoztunk a tdjanalizis egy régi addssdganak
- részbeni - cstkkentésére is, nevezetesen megkfséreltiik szdmszerden megadni az egyes t4jtipoldgiai egységek
biomassza produkcigjét és produkci6 képességét.

Mintateriiletként nem véletleniil vélasztottunk egy dombsigi kérnyezetben levs, 200-300 m kozotti
dtlagos tszf-i magasségi felszint (/. dbra). Kivdncsiak voltunk arra, hogy a mez8gazdasig szempontjabol
kedvez6tlen 8koldgiai adottsdgok miként €s milyen mértékben kompenzaihatdk.

Raszter és/vagy poligon adatbazis

A vizsgélat megkezdése elGut donteniink kellett, hogy milyen tipusd informdéciés rendszert véalasztunk.
A FIR programjait két csoportra lehet osztani:

a) ahol a feldolgozand6 adatok poligonélis szerkezetben, ill. vektorsorozatban (egy foldrajzi egységre
vonatkoztatva poligonokkal megkdzelithetSen);

b) ahol informaécids h4l6 - kbznapi nyelven raszter-szerkezetben (tetszéleges, de egyenlS méretd elemi
celldkra - négyzetekre bontva) helyezkedik el. Az utébbi el6nye az, hogy a raszteradatokat sokkal konnyebben
fel tudjuk dolgozni komputerrel, hitrdnya viszont, hogy egy hagyomanyos térképpel 6sszehasonlitva pontat-
lanabb, nem eléggé foltszerd. :

Poligondlis, ill. vektor forméban egy 1t x, y vagy x, y, z koordindtapérokkal, -hirmasokkal adhaté meg
(2. dbra, A), ami raszter formdban mint kitoltétt négyzetek (grid celldk) sorozata szimulalhat6 (2. dbra, B). A
tavérzékelt adatok (pl. miholdfelvételek) tipusosan raszteradatok, mig egy it megjelenitése a térképrdl a vektor
megkozelitést preferdlja.

A raszter adatbdzisban (RAB) az inform4ciékat mint kiilén4llé szinteket, a vektor adatbazisban (VAB)
pedig mint koordinitaértékeket taroljuk (3. dbra). Egy FIR-ben el6ny0s a raszter és vektor adatok egyiittes
feldolgozasi képessége. A térbelileg folytonos informécié (pl. talajtérképek) raszterformaban, mfg a pontada-
tok vagy az aggregdlt teriileti adatok (pl. egy kozség népességszama) vektor formédban reprezentdlhat6k. Az
tijabb FIR -ek mindkét form4t elfogadjik, minthogy k6lcs6nos invertdlhatésdguk megoldhat6 (az input f6ként
poligon forméban tdriénik). )

A nagykapacitdsi informdiciés rendszerck (ARC-INFO, AUTOGIS stb.) programjai azokat az eljars-
sokat, amelyek poligonrendszerben nem konnyen val6sithatok meg, a felhaszndl6 dltal definidlt raszterrends-
zerre bontjak. Ezek a FIR szoftverek azonban - szinte kivétel nélkiil - erGsen hardver-fiiggSek, sdriga termékek.
Vilasztésunk ezért egy konnyen kezelhetS, hazai viszonylatban is olcsé, raszteralapon mikéds, a MAP
wszoftver csalddba” tartozé rendszerre eseit.
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1. dbra. A mintateriilet foldrajzi elhelyezkedése. - 1 = a mintateriilet hatdra; 2 = folyd; 3 = orszaghatar
Die geographische Lage des Testgebietes. - 1 = Grenze des Testgebietes; 2 = Fluss; 3 = Staatsgrenze

A MAP2 szerkezete, miikodése

A MAP (Térképelemz6 Programcsomag) fejlesztése 1977-ben a Harward Egyetemen kezd6dott, majd
1983-t6l a Yale-en folytatédott (TOMLIN, C. 1983). A MAP Iényegében 1étez6 FIR-ek specidlis kombinacidja,
matematikai-szerkezeti alapja a SYMAP (SHEPARD, D. 1984), a GRID (SINTON, D.—STEINITZ, C. 1969) és
az IMGRID (SINTON, D. 1977) tovabbfejlesztésével jott létre (BERG, A. et al. 1984). Az eredeti program
kisszamitégépen (PDlPl 1, VAX stb.) futott, mi a hollandiai De Dorschkamp Intézett6l a PC-re atirt MAP2 nevii 1.2
verziét szereztiik be.

A MAP?2 raszteralapd foldrajzi informaciés rendszer. A szerkezetét a 4. dbra mutatja be. Egy vizsgalando
regiondlis egység foldrajzi adatait - az adatbazisban - térképféjlokon tdrolja a program. Az 1.2 verzi6 egyszerre 20
térképet és térképenként 200 x 200 racscellaadatot tud kédolva tarolni és feldolgozni. (Ez pl. 1 ha-os bontdsban
40 000 ha feldolgozasi lehetGségét biztositja.) A térképek (térképfajlok) rétegezett rendszerben vannak tarolva,
tetszés szerinti sorrendben (és formédban) el6hivhatdk, kozottiik széles kord gépi adatfeldolgozas lehetséges.

A térképeket térképszammal és a felhaszndld altal definidlt térképnévvel azonositjuk (a munka sordn
elegend§ ez utébbira hivatkozni). A rdcscellaériékek a térképfdjlokban szamok, amelyek mind a bemend (kezdeti)
- 0-t61 100-ig terjed6 -, mind a program segitségével szdrmaztatott adatokat reprezentiljik. A ricscelldk helyét

1A programcsomag 4rdt pdlydzatunkra az MTA Soros Alapitvéany biztositotta.
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2. dbra. A vektor- (A) és a raszterelvd (B) adat-regisztracié
Datenregistration auf Vek:or- (A) und Rasterbasis (B)

oszlop- és sorszamok hatdrozzak meg. A kiilénboz6 racscellaériékekhez tetsz6leges (a billentytizeten levé barmi-
lyen) jelet és a térképhez sz6vegi jelmagyardzatot hozzéarendelhetiink, s igy a térképeket szimb6lumok formédjaban
is megjelenithetjiik. Ezeket a jeleket, jelmagyardzatokat tarolhatjuk, s mas térképfajlokra atvihetjiik. A térképeket
képerny6n, sornyomtatén vagy plotteren tudjuk elallitani. A program szerkezeténél fogva - részenként is - mds
programokba beépithetd.

Az adatok feldolgozasa kiilénbz6 utasitdssorozatokkal, bazisoperaciokkal torténik. Van ezek k6zott olyan,
amely az adott térképek adatain torténik, s masok uj térképeket eredményeznek. A legfontosabb operécidkat - a
végrehajtasra keriil6 miveleteket tekintve - a kdvetkez6képp osztdlyozhatjuk:

- az adatok bevitele (inputja) és 4tvitele,

- az adatok transzformacidja,

- az adatok outputja - térképrajzolds (BERG, A. et al. 1985).

A vizsgalt teriiletet informéciés halgval lefedve biztositani kell, hogy minden ricscella foldrajzi adata
mennyiségileg meghatrozott legyen. Ezeket a szimjegyeket pl. a kovetkez6 parancsokkal vihetjiik az adatbazisba:

GRID (teljes térképfajl),

POINT (részteriiletek) stb.

Természetesen inverz mdveletek (térképfajl eltavolitds az adatbazisbdl) is lehetségesek: pl. OUTPUT
(tarolva t6rlés), DELETE (teljes torlés) stb.

A bazisopericidk legnagyobb és legfontosabb csoportja az adattranszforméciés parancsokbol all. Ezek
lehet6vé teszik a térképfajl adatainak elemzését és 1j térképek szarmaztatdsat (a mar meglévekbél). A transzforma-
ciés midveletek a kbvetkezok:

a) egy térképfijl racscellaértékeinek osztilyozasa, wjraosztilyozdsa, megviltoztatisa;

b) olyan miveletek, amelyek iij értékeket a szomszédos racscelldk fiiggvényében szamitanak ki: pl. kitettségi
1érkép, lejt6kategoria térkép stb; (Ezeket a modell a LAGRANGE-interpol4cidéval szimolja; pontossdguk a bemend
digitalizalt orogréafiai adatok intervallumnagysagatdl, ill. a ,,térképek” méretaranyétol fiigg; (Ez irdnyu tapasz-
talatinkrdl a ,,Geodézia és Kartogréfia” folydiratban adunk tdjékoztatast.)

c) logikai feliilirds, amely minden értékhez egy iij ricscellaértéket szamit ki az alapul szolgal6 régi értékek
fiiggvényében (pl. két térkép fedése, ahol mindig a nagyobb értékek vesziGdnek el stb.);

d) aritmetikai és statisztikai feliilirds, amely két vagy t6bb térképfajlbdl djat aritmetikai miveletekkel
konstrual (pl. 6sszeaddssal stb.).

A térképek, tabldzatok a MAP2 adatbézisbdl nyomtathatdk, megjelenithetdk, s réluk minden fontos infor-
maéci6 is lekérhet6 (pl. térképmagyarazat leirdsa).
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3. dbra. A raszter adatbadzisi (RAB) és a poligon adatbazisii (VAB) f61drajzi informacids rendszer elve (OLSSON,
B. 1984 szerint). - a = talaj; b = ndvényzet; ¢ = domborzat; d = kbzigazgatdsi hatarok; ¢ = tdvérzékelt adatok

Aufbau eines Geographischen Informationssystems auf Rasterbasis (RAB) und auf Polygonbasis (VAB), nach
B. OLSSON 1984. - a = Boden; b = Vegetation; c = Relief; d = Verwaltungsgrenzen; e = Fernerkundungsdaten

Mintateriilet, adatbazis

A mintateriiletiil valasztott ENY—DK-i csapasii Szuha-vizgydjt6 5800 ha kiterjedésd. Minthogy vizsgala-
tunk agrarszempontd, ehelyiitt elemzésiinket csak e felszin mesterségesen lehatdrolt D-i, kb. 3250 ha-os darabjira
adjuk kozre, ahol a mez6gazdaséigilag hasznositott felszinek dontS tobbsége taldlhato (5. dbra).

Az elemzent felszin harmadkori laza iledéken kialakult, aszimmetrikus teraszos folygvolgy. Abszolit
magassiga 180 m (DK-en) és 400 m kozott (DNY-on) valtozik. A vélgyet DNY-rél és EK-r6l dombsagi
tet6felszinek hatdroljdk. EK-en ezek meredek, mozgésos és mozgasveszélyes lejiGkkel csatlakoznak a volgyhoz,
DNY-on a tetSfelszinckhez hegyldbfelszin és 2-3 — helyenként krioplandci6val dsszemosott — teraszszint
kapcsolddik. A hegylab- és teraszfelszinekbe erdzids-derazids volgyek mélyiiltek, amelyek helyenként vilgykozi
hatakra szabdaltdk azokat. L

A felszin wbb mint fele 18-30% kozotti, harmada 0-4% kozotti lejtésd. Jellemz6 az E-i, EK-i és K-i
kitettségek nilsiilya (52%-os részesedés a § irdnyra bontott értékekbdl). A 6. dbrdn bemutatott téjtipustérképen a
felszin fele lejts, negyede alacsony- és magas artér, ill. terasz- és hegylabfelszin.

A 7. dbra teriilethasznositasi kartogramja az 1986. évi allapotot tiikrozi. Minden egységet (1 ha-t) -
amennyiben nem volt egyértelmd - abba a kategéridba soroltuk be, amelyb6l az adott cella legnagyobb %-kal
részesedett. (Igy pl. a belteriiletek valédi nagysaga - 58 ha - nagyobb, mint a tekintetbe vett - 55 ha-os - érték.) Ett6l
az elvidl egyediil a ,,vizkdzeli tertilet” kategéridndl tértiink el. Itt minden olyan cella, amelynek teriiletére folys-,
vagy all6évizdarab esett vagy potencidlisan 4rvizveszélyes, ill. parti helyzetd, ezt a minGsitést kapta. Errc a térkép
tobb céli felhasznalasi igénye miatt kényszeriiltiink. A 180 ha-nyi ,,vizkozeli”-ként jelSlt felszinb6l valGjiban 85
ha szant6, 65 ha rét és legel6, kozel 22 ha parlagteriilet.

A mez6gazdasagilag hasznositott 1650 ha nagysdgu felszin fele artercken, terasz- és hegylabfelszinen, s
kozel harmada 12%-n4l meredckebb dombsagi lejt6kon helyezkedik el. Az agrarfelszinck kb. fele szdntd, negyede
rétés legel6. Talajuk gyenge term6képesség (az atlagos talajériékszam 17,5), sekély term6rétegi, gyengén savanyd
(kb.40%-a 5,5-6,1 pH koz6tti), kozepesen kotott (kb. 40%-anak ARANY -féle kotottsége 43-50 kozotti). Jellemz6ek
a barna erd6talaj valiozatok, mechanikai sszetételiik szerinti bontdsban kb. azonos siillyal szerepel a vélyog, az
agyagos-vilyog és az agyag.
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4. dbra. A MAP2 szerkezete (BERG, A. et al. 1985 szerint)
Aufbau des Programssystems MAP2 (A. BERG et al. 1985)
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5. dbra. A mintateriilet D-i részének kartogramja. - 1 = belteriilet; 2 = a teriilet hatdrvonala
Kartogram des siidlichen Teils des Testgebietes. - 1 = Ortschaften; 2 = Grenze des Testgebietes

Az adatbazisba 1 ha-os bontdsban minden fontosnak mindsitett domborzati, éghajlati és talajtérképet
szamszerdsitve (digitalizalva) felvettiink. Elvileg a legtsbb gondot az éghajlati adatok el6allitdsa, ill. bevitele
jelentette. A mintateriileten mindossze Alsészuh4rdl dlltak rendelkezésiinkre hosszabb h6mérsékleti és csapadék
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id6sorok. Ezért arra kényszeriiltiink, hogy a havi kézéph6mérsékleteket a PECZELY-féle interpolaciéval (1979)
becsiiljiik. A napsugarzas regiondlis kiilonbségei a kitettség és a lejt6szog figyelembevételével viszonylag egyszerd
képlettel szamolhatok. .

A teriilet csapadékeloszlasat a kdrnyez6 6t, kiillonbdz6 abszohit magassagu dllomds (Putnok, Rudabénya,
Szendr6lad, Aggtelek, Sajészentpéler) adatainak interpolacidjdval kiséreltilk meg jellemezni. A vélgyben, ill. a
teraszokon elhelyezked§ mez6gazdasagilag hasznositott felszinekre kis abszoliit magassagbeli kiilénbség és hason-
16 kitettség a jellemz6. Felteheten ezért a becslésiink lényeges kiilonbségeket a mez6gazdasagi teriileten nem
mutatott ki. A fagyveszélyt UHLIG S. (1954) eljarasa alapjan szdmitottuk.

Bizonyos térképeket (pl. lejt6kategdria, expozicid, beldthat6sag stb.) az alkalmazott program maga konstru-
alt. Ezeket egészitettiik ki a tdjtipoldgiai, a teriilethasznositasi, a 8. dbrdn bemutatott (az 1983-85 évek 4tlagos,
szdrazanyagra atszimolt) névényi biomassza produkcié térképpel, valamint a mitrdgya felhasznalds, melioracié és
a termelésb6l ad6dd bevétel teriileti adataival. A térképféjlok viszonylag kis mérete lehet6vé tette azok szaménak
Iényeges (50-re) emelését. Az aldbb bemutatott minGsitéshez természetesen nem hasznéltuk fel az 8sszes rendelke-
zésiinkre 4116 adatot, de a b6 adatbdzis lehetSséget nyijt mas céli (pl. rekredcids lehetSségek feltarasa, er6zié
veszélyeztetettség, antropogén hatisok elemzése stb.) feldolgozasokhoz is.

Modszer

A szant6foldi novénytermesziés (kiemelten kukoricatermesztés) alkalmassdgi viszonyainak kimutatdsihoz
harom tkoldgiai tényez6 (domborzat, talaj, éghajlat) 13 paraméterét hasznéltuk fel. Ez 1ényegében egy egyszeri
részcsoportos potencidl meghatirozds, mely bb 6koldgiai tényez§ silyozott pontértékkel torténd egyiittes min-
sitését jelenti.

A mddszer azon alapul, hogy sszevetjiik a novények Skoldgiai igényeit a rendelkezésre all6 Skoldgiai
adoutsagokkal, s mérjiik, hogy milyen mértéki ez a teljesiilés, ill. igénykielégités. Bir ez a minGsité mddszer néhiny
szubjektiv elemet tartalmaz, lehetdvé teszi a digitdlis adatfeldolgozast, viszonylag gyors, s a figyelembe vett
paraméterck kisebb, egyenkénti és egyiittes véltozasait is regisztralni képes. Az eljiras legkritikusabb pontja a
sulyozas, ¢ kérdésben azonban maskor is els6dlegesen a tapasztalati eredményckre vagyunk utalva.

Vizsgalatunkhoz a SPORBECK, 0. (1979) 4ltal kidolgozott rendszemek a régidra adaptilt véltozatat
(MEZOSI G. 1985) hasznaltuk (I. tdbldzar). Az egyes okoldgiai tényez6kre - a kritériumrendszer alapjan -
meghatdroztuk a teljesiilési értékiikhz rendelt salyértékeket (T), ezeket a 2. tdbldzatban mutatjuk be. A munka
sordn minden egyes elemi celldra elvégeztiik az egyes tényez6k sulyértékeinek és értékintervallumokhoz rendelt
sulyfaktorunknak (T) a multiplikalasat és azok 6sszegzését. Ezzel az igen egyszeri eljdrassal minden cella -1 és 90
kozti értéket vehetett fel aszerint, hogy az adott Skoldgiai dllapot mennyire kézeliti meg az optimumot (-1 kizar6,
90 a legjobb).

Eredmények

A mez6gazdaségilag hasznositott felszinek alkalmassigi pontériékeinek teriileti eloszldsat a 9. dbra szem-
Iélteti. A 31 és 81 kozott valtozé pontériékek dtlaga 52,5. Atlag feletti pontértékd felszinek (65-81 pont) egyértel-
mden a (magas) arterekhez, terasz- ¢s hegylabfelszinckhez kapcsolédnak. Az dtlagos (49-64 pont kozotti) értékek
1/4-1/4-¢ teraszfelszineken és 12%-ndl kisebb dombsagi lejt6n, 1/5-1/5-€ drtéren és (er6zids-)derdzids volgyekben
helyezkedik el. Atlag alatti pontértékd (3148 pont) a dombsagi lejték kb. 65%-a, az eréziés volgyek donté tsbbsége,
az alacsony arterek negyede.

A 3. tdbldzatban tijtipoldgiai egységek szerinti bontdsban mutatjuk be az alkalmassagi ériékek és a novényi
biomassza produkcié értékeinek alakuldsit. Az utébbi viszonylag magas értékei (4tlagosan 4,47 t/ha) onnan
addédnak, hogy az értékelésbe minden elsé és mésodlagos novényi produktumot (szarazanyagra atszamolva)
bevontunk.

Kétségtelen, hogy egy teriilet optimdlis mez6gazdasagi hasznélatdnak kérdése nem feltétentil jelenti azt,
hogy arrdl a maximaélis biotdmeget produkdljuk. Epp a mintateriilethez hasonlé szikds Skoldgiai adottsigi
felszineken fontosabbnak tdnik olyan pl. ipari névényck termesziése, amelyek a legnagyobb drbevételt biztositjak.
Eredményeink mégis hitelesnek tekinthetdk - abbdl a szempontbdl, hogy mit képes egy tipoldgiai egység produkalni
-, mert egyrészt a vetésszerkezet viszonylag homogén, mdsrészt pedig a biomassza produkci6 €s az 4drbevétel
szignifikans korrel4ciét mutat.

Az adott teriileten az alkalmassag szempontjabdl elemezve a kérdést megéllapithatd, hogy hirom tipol6giai
egységen van ,eliérés” a lehetSség és az eredmény oldal kozott. Ezek a vblgykozi hétak, a hegylabfelszinek és a
(magas) 4rterck, amelyek mindegyike az dtlagot meghaladé vagy jelent6sen meghaladé alkalmasségi érékd, a
produkcid azonban 4tlagos vagy az alatti.
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1. 1ébldzat. Az alkalmassdgi ériékeléshez felhaszndlt tényezdk silyériékei (Kukorica- és bizatermesztési
szempont)

Tényez§ Silyérték

Talaj 54
Kottiség 6
termérétegvastagsig 15
pH 5
talajértékszdm
mechanikai §sszetétel 13

Domborzat 28
lejtGkategdria

abszolit magassig

geomorfolégiai folyamatok (erézid, akkumulicié)
kitettség

<

w20

Eghajlat 18
csapadék

napsugarz4s (topogréifiailag médositott)
nydri félév kozéphémérséklete
fagyveszély

[SSIF SNV NEe

SPORBECK, O. (1979) adatainak felhasznaldsival

6. dbra. A mimateriilet tajtipus térképe. - 1 = artéri ndvényzetd, 5ntés- és réti talaji alacsony és magas arterck; 2 =
vizeny@s, artéri, égeres novényzeti erdzids volgyek, szurdokvolgyek; 3 = ontés-, réti- és lejt6hordaléktalajokkal
bélelt, rét és legeldként hasznositott széles derdzids és erdzids-deraziGs voigyek; 4 = réti, réti csernozjom talajd,
cserestolgyessel, 1oszislgyessel fedett teraszfelszinek; 5 = agyagbemos6dasos barna erdétalajjal és barnafélddel
fedett harmadkor végi iiledékekb6l alld, eredetileg cserest6lgyessel boritott dombsagi tet6felszin és volgykozi hat,
ma helyenként mez6gazdaségi hasznositdsu; 6 = va. mint az el6z6, csak erésen degradilt valtozatban; 7 = barma
erd6- és lejtShordaiéktalajjal boritott, cserestdlgyes vegetacidji, enyhe (12%-ndl kisebb) esésid dombsagi lejték; 8
= degradalt cserestolgyes vegetacidji, csonka barna erdétalajd, erézids-derazios volgyekkel sirdn szabdalt, mere-
dek (12% feletti), mozgasos és mozgasveszélyes dombségi és alacsony kdzéphegységi lejt6k laza iiledéke; 9 = réti
és hordaléktalajjal fedett, enyhén felszabdalt hegylabfelszin, kultirmez6ség

Landschaftstypen des Testgebietes. - 1 = untere und obere Uberschwemmungsniveaus mit Auvegetation und mit
Au- und Wiesenbdden; 2 = nasse Erosionstiler und Schluchten mit Auvegetation (Erle); 3 = breite Erosionstiler
und Erosions- und Derasionstiler (Kerbtiler) mit Au-, Wiesen- und Kolluvialbdden, genutzt als Wiese und Weide;
4 = Terrassenoberflichen mit Wiesenboden und Wiesenboden-Schwarzerde, bedeckt mit Zerreichen- und Eichen-
wald; 5 = Zwischentalriicken und Plateaus von Hiigellindern, mit Braunerden und Parabraunerden auf Tertidrsedi-
menten, bedeckt urspriinglich mit Zerreichen, z. Z. stellenweise landwirtschaftlich genutzt; 6 = wie 5, nur stark
degradiert; 7 = leicht geneigte Hinge (<12%) von Hiigelliindern mit Wald- und Kolluvialbden und mit Zerreichen-
und Eichenvegetation; 8 = Kolluvialsedimente der steilen (>12%) Hange von Hiigellindern und niedrigen Mittel-
gebirgen mit Rutschungen, bzw. mit Rutschgefahr, dicht zerschnitten von Erosion-Derasionstilern, charakterisiert
durch eine degradierte Zerreichen-Eichenvegetation und durch degradierte Walbdden; 9 = Ieicht zerschnittene
Fussflidche mit Wiesen- und Kolluvialbdden, Kultursteppe
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2. tdbldzat. A mindsitésbe vont tényez6k értékintervallumaihoz rendelt siilyfaktorok

Tényez6, silyérték = S Sulyfaktor=T Tényez6, siilyérték = S Sulyfaktorz T
1. Kotottsség, S=6 \ 7. Absz. magassag (m),S =95
(N 184-210 1,0
<30 1,0 211-237 1,0
31-37 0,9 238-264 0.8
38-42 0,8 265-291 0,8
43-50 0,7 292-318 0,6
51-58 0,6 319-345 0,6
59-66 0,5 346-372 04
66< 04 373-399 04
400-426 0,2
2. Term6rétegvastagsag (t), hu-
musztartalom (h), S = 15 8. Geomorf. folyamatok,S = 8
t (cm) h (%) stabil felszin 1,0
>50 30 1,0 mozgésos lejté -1,0
40-50 3,0 0,8 mozgasveszélyes és erodalt lejt§ 0
40-50 1,5-3,0 0,7 akkumuliciés felszin 0,7
40-50 0,5-1,5 0,7 er6ziés-deraziés volgyek 0,5
3040 1,5 0.5
20-30 3,0 0,5 9. Kitettség,S = 5
20-30 1,5-3,0 0,4 1E+ 0,2
20-30 0,5-1,5 03 2 EK-i 04
10-20 <1,5 0,2 3K-i 1,0
4 DK-i 0,8
3. Talajok pH-ja, S =5 5D-i 0.8
4549 0.2 6 DNy-i 0.6
5,0-5,4 04 7 Ny-i 0,6
5,5-6,1 0,6 8 ENy-i 0,6
6,2-6,7 0,8 9 sik felszin 1,0
6.8-7,2 .10
7,3-19 0,9 10. Csapadék eloszlés,S = 6
8,0-8,5 0,7 konstans 5 (csak a mg-i teriile-
tekre)
4. Talajértékszdm, S = 15
4-10 -0,2 11. Napsugdrz4s,S = 5
11-17 0,0 (kcal/cm?=436 J/cm?)
18-24 0,1 104 1,0
25-31 0,2 103 1,0
32-38 03 102 1.0
39-45 04 100 0.8
46-52 0.5 98 0.8
53-59 0,6 97 0.8
60-66 0,7 95 0,6
94 0,6
5. Mechanikai 8sszetétel, S = 13 92 04
kéves 0,1 90 0,4
vilyog 0.8 89 04
agyagos-vélyog 0,6 83 0,2
agyag 0,5
12. Havi kézéph6m. 6sszege,S= 4
6. Lejtékategéria (%), S = 10 nyéri félév,°C
sik felszin 1,0 >94,1 0,8
2-4 1,0 91,6-94,0 0,6
5-12 0,6 89,0-91,5 0,5
13-17 0,4 86,5-88,9 0.3
18-22 0,1
23-30 -0,5 13. Fagyveszély, S =3
>30 -1,0 konstans 2




3. 1dbldzat. A vizsgdlt felszin alkalmassdgi értékei és novényi biomassza produkcidja

tdjtipuskategoridnként
. . A mg-i hasznosit4su . Biomassza produkci6
*
T4jtfpus* kategoridk felszin %-4ban Alkalmass4gi pontértékek (ha)
1 313 62,6 5.66
2 0,3 42,1 3,05
3 10,6 54,7 3,50
4 13,6 56,8 641
5+6 6,0 53,0 2,96
7 5,1 48,1 4,21
8 283 499 345
9 49 58,2 4,59
*Megnevezést 1. a 6. dbrdnal
/

A 4. tdbldzatban teriilethasznositdsi kateg6ridnként mutatjuk be a nem erdégazdasgi teriiletek alkalmassagi
¢és novényi biotsmeg produkcids értékeit. Felting a szdntok viszonylag alacsony pontértéke, amely azt mutatja,
hogy a gyengébb terméhelyeket is - feltehetSen a sajatos érdekeltségi rendszer kovetkeztében - ekként hasznositjak.
Az elkésziilt vizrendezés utédn a vizkozeli felszinek intenzivebb igénybevétele is lehetséges és indokolt. Atlag feletti
alkalmassagi pontériékidek a termelésbdl kivont teriiletek.

4. 1dbldzat. A vizsgdll felszin alkalmassdgi ériékei és novényi biomassza produkcisja
teriilethasznositdsi kategoridnként

Terull(z;til;zzzrril;(snésn A r;ﬁ:zgla;":‘?g;f“ Alkalmassigi pontérték | Biomassza produkcié (/ha)
belteriilet 33 60 4,38
szanté 534 47 5,29
kert,sz6l6 25 58 3,75
rét,legels 27,0 51 3,51
termelésbél kivett 4,8 56 -
vizkézeli (f6ként sz4n- 9,0 62 4,07
t6,ill. legel6ként
hasznositott)

52,5* 4,47*
* Atlag
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1766 33.17 .00
35 1.10 1.69
7 14.28 22.02
66 1.3l 2.03
671 13.36 20.61
39 .17 1.81
180 3.58 9.53
1508 30.03 46.31

7. dbra. A mintateriilet hasznositdsa. - 1 = belteriilet; 2 = szant6; 3 = kert, sz616; 4 = rét, legel; 5 = termelésb6l
kivett teriilet; 6 = vizkozeli teriilet; 7 = erd§

Die Nutzung des Testgebiets. - 1 = Ortschaften (babautes Gebiet); 2 = Ackerland; 3 = Obst- und Weingirten; 4 =
Wiese und Weide; 5 = z. Z. nicht genutze Gebiete; 6 = an Wasserflidchen naheliegende Gebiete; 7 = Wald
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COVERAGE ~COVERAGE
CELLS +B -B

1766 38.17 00
1612 32.10 49.51
576 11.47 17.89
189 3.76 5.80
105 2.08 3.22
231 4.60 7.09

5§ 1.10 1.69
207 4.12 6.36

i .14 1.14
171 3.41 5125

3 1.45 2.

8. dbra. A mintateriilet mezGgazdasagilag hasznositott felszinének biomassza produkcidja, szdrazanyagban (t/ha).
- N = nem mez6gazdasigi hasznositasi teriilet

Biomassenproduktion des landwirtschaftlich genutzen Teils vom Testgebiet (t/ha). - N = landwirtschaftlich nicht
genutztes Gebiet
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Eignungspunktwerte von landwirtschaftlich genutzen Gebieten aus dem Aspekt der Mai

landwirtschaftlich nicht genutzes Gebiet

A
0

inek alkalmassagi pontértékei a kukorica-termesztés szempontja-

nem mez6gazdasagi hasznositasu teriilet

W0
11.33
A7

152l

e

2.70

N

1

35,17

32.10
2.01
T
1.27
9.84

1766
1612
101
369
49

bél (max. 10,00). - N
malwert betréigt 10,00).

9. dbra. A mez6gazdasagilag hasznositott felsz
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LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE EIGNUNGSUNTERSUCHUNG MIT HILFE EINES
MICROKOMPUTER INFORMATIONSSYSTEMS

von A. Kertész—G. Mezbsi

Zusammenfassung

Das Forschungsziel dieser Arbeit ist einerseits die Untersuchung und Qualifizierung der landwirtschaft-
lichen Nutzfliche des Einzugsgebictes von Szuha (in der Komitat Borsod-Abaiij-Zemplén) aus dem Aspekt
der Landwirtschaft (in diesem Falle aus dem Stadtpunkt der Maisproduktion) und die Feststellung von
Zusammenhingen zwischen der Biomassenproduktion und dem berechneten Potentialwert, aus dem oben
erwihnten Aspekt. Es wurde auch untersucht, mit welcher Verinderung der Produktionsstruktur die Reserven
aufgeschlossen werden knnten. Weiterhin wurde erzielt, die Biomassenproduktion und die Biomassenkapa-
zitdt von einzelnen landschaftstypologischen Einheiten mit Zahlen zu charakterisieren.
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Das Testgebiet befindet sich auf einem Hiigelland mit einem durchschnittlichen Hohenwert von 2-300
M iiber N.N. (s. Abb. 1.). Auf einem Testgebiet im Hiigelland k&nnte auch die unseres Erachtens nach sehr
wichtige Frage beantwortet werden, wie und in welchem Masse die fiir die landwirtschaftliche Nutzung
ungiinstigen dkologischen Verhilinisse kompensiert werden kénnen.

Als methodische Grundlage wurde ein GIS angewandt. In dem Artikel sind Vorteile und Nachteile von
Informationssystemen, die auf Rasterbasis, bzw. auf Vektorbasis aufgebaut sind, erldutert (s. Abb. 2. und 3.).
Fiir diese Untersuchung wurde ein Rastersystem verwendet, die zur ,,MAP-Softverfamilie” gehort. Abb. 4.
zeigt die Struktur und den Aufbau von MAP2 GIS.

Abb. 5. zeigt die Abgrenzung des Testgebiets. Die Landschafistypen sind auf Abb. 6. ersichtlich. Die
Landnutzung, aufgenommen im Jahre 1986, ist auf Abb. 7. aufgefiihrt. Die Biomassenproduktion (Abb. 8.)
wurde fir die Jahre 1983-1985 berechnet.

Fiir die Untersuchung der Eignung fiir Maisproduktion sind 3 kologische Faktoren, nihmlich Relief,
Boden und Klima, betrachtet worden. Die 6kologischen Verhiltisse wurden mit den Bediirfnissen der
Pflanzen verglichen (wie bei O. SPORBECK, 1979. s. Tabellen 1 und 2).

Die Ergebnisse sind auf Abbildung 9 zu sehen. Die Punktwerte variieren zwischen 31 und 81, mit einem
Durchschnittswert von 52,5. Tabelle 3 zeigt die Einungswerte und die Biomassenproduktion von den ver-
schiedenen Landschaftstypen. Die Unterschiede zwischen der potentiellen und der aktuellen Seite sind auf drei
Landschaftstypen bedeutend. Es betrifft die Zwischentalriicken, die Fussflichen und die Uberschwemmungs-
niveaus, wo die Eignungswerte hoch sind, withrend die Produktion unter dem Durchschnitt bleibt.

Ubersetzt von A. KERTESZ
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