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A térbeli difftizi6 problémaja és alkalmazasi lehet§ségei
NIKODEMUS ANTAL

A diffiizi6 jelenségével a mindennapi élet legkiilénbdz6bb teriiletein talilkozunk, igy ez a termé-
szettudoményoktGl kolcsénvett fogalom sokrétden és mélyen beépiilt a kéznapi sz6hasznélatunkba is. Elegend6
csak a malnaszérp szédavizben elkevered§ pirosira gondolnunk, maris szembetiinik, hogy itt valamiféle szétterje-
désr6l, szétsz6rasrol, elegyedésrél lehet sz6.

A mivel6déstorténészeket, emografusokat 6rokké izgat6 probléma (utaljunk csak a Kon Tiki expedicié
hipotézisére), hogy a kiilénféle, térben egymastdl f5ldrésznyi tivolsdgra es civilizaciok, kultiirsk hogyan terjediek
el, milyen torténeti, tirsadalmi foldrajzi feltételek biztosithattdk az i eszmék, szokdsok, technikai taldlményok,
egyszoval az innovacick befogaddsdt, kdzvetitését. Korunk moderniz4cidjabdl kiszorultak a hajdan civilizdciékat
termd, egyiitt tantG és ériékeit hordoz6 legendak. A mitoszok helyébe a modern kulturdlis mintdk azon csoddi 1éptek,
amelyek a pillanat szintjén érzékelhet§ a telekommuni¥4ci6 csatorndin hirtelen szétterjedS technikai, pénziigyi
informé4cidkkal, divat dramlatokkal kdpréztatjak el a ma emberét.

Az évezredes, maradandd értékek Alloképszerd lassd regiondlis civilizdci6s diffiziéjat a posztindusziridlis
tdrsadalom gyors térbeli impulzusainak ,,pillanatfelvételei” valtjak fel. Ezek megérokitése, szabdlyossdguk megfej-
tése, modellezése a modern geogrdfia dolga. A j6l sikeriilt felvételeket pedig a foldrajz immar nem a sajat csaladi
albumaba ragasztja, hanem a tirstudoményokkal (kdzgazdasagtan, szociolégia, matematikai statisztika) egytittmi-
kodve hozzajarul az innovdcidkutatds eredményeihez.

Magét az innovacidt értéksemle ges fogalomnak kell felfognunk. Ezt azért is hangsilyozzuk, mert akéznyelv
ezt a fogalmat egyértelmien pozitiv ériékiartalommal ruhézza fel. A kdzgazdiszok is - SCHUMPETER hires
novekedési elmélete Gta - az \jitd tevékenységet, mint az egyik legfontosabb fejlédést generdld tényez6t tartjik
szamon. A teriileti tervezés geogréifiai prognézisaira is felel§sség hérul, hogy a tArsadalom szédmdra kivanatos
innovéciok (pl. a csalddiervezés a fejl6d6 orszagokban) terjedését gyorsitani lehessen, mig az rtalmas ,,\ijdonsagok™
(jarvéanyok, er6szak, kabitdszer fogyasztds, pornogréfia) térhéditasat célszerd feltartéztami. A tdrsadalom nvédcl-
mi képessége szempontjabal is fontosak a foldrajzi diffiziés vizsgélatok, mert az elGrejelzésen kiviil a regiondlis
elnyel6 mechanizmusok megismerésével emelhet§ a kdros innovacids hulldmokkal szembeni elutasitasi szint.

A térbeli diffizié problémaja a foldrajzi gondolkodasban

A tudoményok modern osztéddsdban a foldrajz mar hosszi ideje identitdsza-
varral és kétségtelen térvesztéssel, valsdggal kiizd. A hagyomdényos leiré gazdaség-
foldrajz csak nehezen tarthatott 1€pést a korszerd elméletek bétrabb adaptildsaval
sikeresen sebességet valtott torténeti, szociolégiai és kézgazdasagi tudoménteriiletek-
kel, mihelyekkel. Azelbizonytalanodé geografia aldl sorrakihdzték a talajta verseny-
tdrsak, s a diszciplina hazdnkban is csak szdkitve volt képes fenntartani magét.
Napjainkra tudoméanyunk mdr a klasszikusnak és kiérleltnek vélt paradigméit (BER-
NAT T. 1989) sem tudja tovdbb fenntartani.

A teoretikus szinten mir megfogalmaz6d6é megoldds, hogy ti. egy modern
geogrdfiai szintézis kidol gozéséra van sziikség (CSEFALVAY Z. 1990), a tudomény
szemléleti szirdjét megtisztitja, s a legkorszer(ibb irdnyzatok - {gy mér zavartalanul
és alkoté médon tovéabbfejlesztve - bekeriilhetnek a geografiai mihelyekbe. Korunk
valGsdgdra azonban a foldrajz csak 6ndll6é paradigmai bdzis4n kiérlelt koncepcidk és
hipotézisek feldllitdsdval, fejlett médszertani alapok birtokdban és a tirstudoményok
Uj irdnyzataihoz adaptiven kapcsolédva képes naprakész, térrelevéns vélaszt adni.



Ehhez nem nélkiilozhetSk a teriileti jelenségeket alulnézetbdl feltér6 esettanulmai-
nyok, kézépszintd elméletek, operacionalizdlhat$ kategéridk, modellek.

A térbeli diffizié kutatds ezen utdbbi igények teljesitéséhez jarul hozz4, ez
magyardzza latvanyos karrierjét, eredményeinek sokréti alkaimaz4s4t és gyors elter-
jedését. Beszédes példék tantiskodnak arrél, hogy az irdnyzat - HAGERSTRAND
nagyhatési mdvének tulajdonithaté - feltiinését milyen gyorsan kovették a tovabb-
fejlesztd alkalmazasok, teoretikus médositdsok (Z. GRILICHES 1960; R.S. YUILL
1965) els@sorban a mezégazdasagi innovécidk terjedését vizsgalva,

Torsten HAGERSTRAND Svédorszdg kozépsé részén 1916-ban sziiletett. A térbeli diffiizi6 14m4jabol
frta doktori értekezését, amely kiildnleges, tartés ¢rdeklédést valtou ki, A Lundi Egyetem professzoraként
iskolateremté munkéssdgaval a humdin geogréfia széles targykodrében sokoldaly és kimagaslé eredményeket
értel. A szdmitdstechnikai alkalmazdsban is Gttdrs szerepet jatszott, elsGsorban az emberi tevékenység tér-idé
mérlegének felvetésével, szimul4cids modellek kidolgozasaval. Az innovécid terjedést vizsgal6 kutatdsaiban
kis teriileten Dgl-Svédorszdgban hdrom mez6gazdasigi és hdrom 4ltaldnos Wjftds diffdziéjit elemezte (T.
HAGERSTRAND 1968).

Termékenyité volt a modern foldrajztudoményra, hogy a tobbnyire team jellegi
kutatdsokban a térdimenzié mentén Gsszegzddtek a résztvevd tarstudoményok (vaié-
szindségelmélet, szdmitdstechnika, szervezet-szociol6gia) médszerei és tapasztalatai,
igy a geogréfiai rendszerelmélet mindvégig kezdeményezd szerepet tolthetett be (P.
HAGGETT 1966).

A térbeli difflizié feltdrdsa szempontjdb6l a legfontosabb kérdés mégsem a
kutatdsi irdnyzat alkalmazdsi lehet§ségei feldl, hanem a foldrajz alaptudomdnyos
érdek1ddési talajan vethetd fel. Vajon hogyan képes a geografia tdjékozddni az
egymastdl tartalméban tivoli regionalis terjedési példak hémpdlygd ,,jelenség-dzsun-
gelében”? Segiti-e valamiféle foldrajzi esszencia a diffiziés teriileti kutatdsokat?

Felszines kozelitéssel is vildgosan kitdnik, hogy a geogréfusokat nem maga a
vizsgdlt jelenség belsd tartalma, struktiraja izgatja, hanem a kiilonféle dolgok, esz-
mék, informécidk régidkozi kicserélddésének tér- és iddbeli Osszefiiggései €s fo-
lyamata. A diffiziés jelenségbe burkolt sokféleség terlileti szabadlyossigat kutatja a
féldrajz, a diffuziés mozgdsok modellezésével, tipizéldsaval, tagoldsaval.

Ezek utdn mar dnmaguktél vetSdnek fel a tovabbi kérdések: Hol van a diffizié

kozponti géca és miért ott? Milyen a diffizids hulldmok tér- ¢és idébeli természete,
" milyen palyét irnak le, milyen terjedési ratdval és milyen intenzitdssal? Foldrajzilag
hogyan értelmezhetd a terjedés kozvetitd kozege? A célba érkezés koriilményei, az
dtadé-tovabbité csatorndk hogyan mindsitheték a befogadést serkent§ vagy akadé-
lyozé teriileti feltételek szempontjabdl? Miért halnak el viszonylag gyorsan egyes
diffiiziés hulldmok, s miért lehetnek mésok tart6sak? Néhanyuk lassan és észrevét-
lentl terjed, mig vannak nagy kilengésii és gyorsan lecsengd terjedési gorbék.

A térbeli diffzié kutatds rovid torténete azt mutatja, hogy e tirgyktrben a
legigéretesebb prébalkozasokat, kisérleteket az innovdcié terjedés vizsgélata vonzot-
ta. Vildgszerte tartdsnak tiind konjunktirija van a rovid idéperidédusi szdmszerdsit-
hetd teriileti ciklusok elemzésének, s erre hazdnkban is az innov4ci6k természetrajza
kinélja a legtobb és legalkalmasabb példat.

Mielétt a felvetett kérdések nyomvonaldn vézlatosan bemutatnink a diffiizié
kutatdsban haszndlatos fogalmakat és a fontosabb alkalmaz4si teriileteket, roviden at
kell tekinteniink az irdnyzat tudomény-rendszertani helyét, elméleti hétterét.



Tudomanykozi kapcesolatok a foéldrajzi diffiizié kutatisdban

El&szor is megallapithatd, hogy - részben az erds multidiszciplinarités, részben
pedig a rendkiviil heterogén €s eltérd szerkezetd, széles vizsgalati spektrum kovetkez-
tében - a térbeli diffiizié kutatds nehezen értelmezhetd szorosan egy vagy akér t6bb
tarsadalomfoldrajzi részdiszciplindhoz, tudomanyédgi irdnyzathoz kotve. A szélesen
értelmezett humdngeogrdfia terrénumaén helyezkedik ugyan el, de a tudomanyfejlédés
vonulatdban a paradigma-véltdst jelentd kvantitativ - majd kvalitativ - forradalom
egyike sem tudta kisajétitani, bar ink4bb sorolhaté a kvantitativ irdnyzatokhoz. (F6-
ként a valéban fejlett modellezési adaptivitdsa, a gazdag matematikai médszertani
eszkoztdra miatt.) Ha viszont tisztdban vagyunk a kvantitativ foldrajz korl4taival,
oldanunk kell az egyébként megalapozott feltevést, mert a térbeli difftizié a teriileti
struktirak kiilonbozd idSpontokon beliili, kiilonbszé allapotai kozotti valtozdsa mo-
gOtt sajatos tértorvényeket keres, amelyek feltételezik a térszerkezet 6néllé mozgds-
torvényeit. A kvantitativ geogrifia viszont a térszerkezet véltozdsit dontSen
tdrsadalmi, gazdasagi, politikai - azaz nem foldrajzi - okokkal magyarézza.

Misrészt a térbeli diffizié kutatds nem allit prioritast a térformalé erék vagy
mindségek kozott, {gy az Un. ,,puha” kvalitativ szocidlgeogrdfiai iskoldk kebelén beliil
(CSEFALVAY Z. 1989) végképp nem helyezhet§ el, j6llehet a tér emberkézponti
vizsgalati fiozdfidja szdmos esetben termékenyitéen hatott a regiondlis terjedési
elemzésekre (L.A. BROWN 1968).

A szocidlgeogréfiai kozelités az ember és kdrnyezete viszonyrendszerében
embercsoportokat keres a jelenségek hatterében. A térben cselekvé ember magatarté-
sa, kulturdlis meghatdrozottsdga, szociol6giai helyzete a regiondlis diffizié jelensé-
gében is tiikrézddik, igy a modellezési folyamat nem nélkiilozheti a,,puha” (nehezen
mérhetd, szdmszerdsithet§) megkozelitési médokat sem.

Az innovici6 terjedésben pl. a befogad6 kozeg tdrsadalmi viszonyai, kulturélis
- szokds rendszere meghatdrozé lehet, sok esetben éppen ez utébbi tényezdkre
vezethetd vissza az egyes diffiiziés hulldmok elnyelSdése. Szadmos interregiondlis
innovécié terjedés tapasztalatival - a csalddtervezés diszfunkcionalitdsa a fejlédé
orszdgok tobbségében, az AIDS elleni védekezés nehézségei az afrikai orszdgokban
- példdzhatjuk a szocidlgeogrifiai szemléletméd szerepének fontossdgit a térbeli
diffizié kutatasban.

A diszciplindris elhatdroldsok még a nagy hagyomany, klasszikus tudoményok
esetében is egyre dnkényesebbek, igy a helyét keres§ modern tdrsadalomfsldrajz
kutatés irdnyzatai kozott egyenesen természetes az egybemosédés. Egy folyton vél-
tozé, mas diszciplindkkal kapcsolatot keres§ és igy tovdbb osztédé tudo-
mdnyrendszertani pozicié mezdt pasztdznak 4t modell kisérleteikkel, eredményeikkel
a térbeli diff(zié kutatdsok. A gyakorlati tdrsadalomtudoméinyok korében fontos
tadjékoz6dasi pontot jelent a diffuzié kutatds szdméra az informdacidelmélet, mert
segitségével mindsithetdk a fldrajzi terjedés mozzanatai a feladé-kézvetits-befogadé
teriiletek szerint rendezve.



Az innovaci6 terjedésének foldrajzi kozelitése

Ha vildg vagy egyes térségek regiondlis fildrajzi szempontd elemzésében
mutatunk ré diffiiziés folyamatokra (P.W. ENGLISH 1984), akkor elsGsorban a
hosszabb tdvon haté régiékozi dramlisokbdl, vagy lassd hulldimmozgassal, sajatos
tipusokba rendezhetd kulturélis vagy technikai innovaci6kbél olvashatunk ki djszerd
dinamikus teriileti kapcsolatokat, 6sszefiiggéseket. A nemzetkozi és a hazai szakiro-
dalomban ar6vid idSciklusi innovdcios terjedés vizsgélata (H. GLASSIE 1968) véltja
ki a legnagyobb érdeklédést. Az alkalmazott, kifejlesztett médszertani eszkOztdr is
ebben a probléma metszetben a leggazdagabb (P.R. GOULD 1969).

A hazai teriileti kutatdsok szempontjab6l azonban a szakma eldrevivé kisérle-
tein jéval tilmutat az a teriiletfejlesztési koncepciondlis hattér, amelyet a diffiiziés
irdnyzatok feltételeznek. A szakmai kozvélemény elStt mar a 70-es €vek fordul6jén
vildgos volt, hogy az évtizedeken 4t kovetett, novekedésre alapozott teriiletfejlesztési
politika zsdkutcaba torkollik, s ennek alternativajaként az innovdcid-orientdis teriileti
politika koncepcidja jelent meg (ENYEDI GY. 1981). Ez egyben impulzust adott az
j szemléletd geografiai kutatdsi irdnyzatok adaptaldsat siirget§ hazai mihelyeknek
és a 80-as évek kozepétdl a szakmai férumokon, folyéiratokban egyre sirdbben
talalkozhatunk a hagyomadnyos ipari nagyszervezetek teriileti problémdin 4tiveld
kozelitésekkel, vagy az infrastruktira modern szemléletd vizsgdlataval. Termé-
szetesen az innovéacio terjedés elemzésében alkalmazott diffiziés modellvizsgalatok
is szerepet kaptak a kutatdsi programokban (ENYEDI GY.—RECHNITZER J. 1987,
NEMES NAGY J.—RUTTKAY E. 1987).

A gyakorlat szdmaéra a regiondlis innovéci6-kutatés taldn legnagyobb jelentd-
sége éppen abban 4ll, hogy olyan térszerkezeti szik keresztmetszetekre irdnyitja a
figyelmet, amelyek a hagyoményos - a termeld erék nagy komplexumainak 4gazati-
teriileti szerkezetére irdnyuld - leiré foldrajzi eszkozokkel feltaratlanok lennének. A
teriileti tervezés pedig ilyen alapvetd ismeretek hijan a legkorszeribb szemléletd
fejlesztési koncepcidjdval egyiitt is zatonyra fut, s az innovaci6-orientdlt teriileti
politika csak jelsz6 marad.

A térbeli diffiizié alaptipusai

A tovibbiakban a hiromféle kozelitési lehetSség koziil a teriileti modellek
struktirdjit sokoldalian abrdzolé geografiai szintézis tematikdjira tdmaszkodunk,
amikor a diffiizié tipusait, a diffizids hulldmok karakterét és természetét bemutatjuk
(P. HAGGETT 1974).

A legétfogébb értelemben - HAGERSTRAND kategéridi alapjan - a f6ldrajzi
diffidzié két tipusat kiilonboztethetjiik meg, az expanzids és a relokdcids diffiziét (1.
dabra). Az expanzi6s diffiizi6 esetén olyan térfolyamatok szervezddnek, amelyek révén
a kiilonbozé eszmék, szokdsok, informécidk, technikai eljardsok, biol6giai vagy
fizikai matéridk az egyik teriiletr6l a mésikra terjedhetnek. A killonbozé régiékban
4thatol6 innovicidk ebben a difftiziés tipusban - kiindulé pontjukat, a magteriiletet
nem hagyjak el, sét intenzitdsi paramétereik az eredet helyén tGbbnyire nagyobbak.
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1. dbra. A f6ldrajzi diffiizid tipusai. - A = expanzios; B = relokaciés; C = kombindlt; t1-t3 = id6pontok

Types of geographical diffusion. - A = expansional; B = relocational; C = combined; ti-t3 = points of time

Egyszerisitettmodellben dbrdzolva az eddigieket (/. dbra, A), megfigyelhetjiik,
hogy a nagyobb intenzit4si (az 4bran s6tétebb ténusi) teriiletrdl a ¢, idépontbél indul
az innové4cid az dtjara és a t,, ill. a #; idSpontban djabb régidkat émek el a diffizids
hullamok.

A mezG6gazdaségi innovacick terjedésébdl szdmos példat merfthetiink e folyamat illuszirdldséra. Idéz-
hetjiik pl. a globdlis jelentGségd, ,,z61d forradalom” 4ltal a kiilonboz6 kontinensek fejl6d6 orszdgaibanelterjedt
hibrid rizsfajték innovéciés hulldmverését vagy a jelenis hazai tapasztalatok alapjin gondoljunk csak pl. a
mezdgazdasdgi termelési rendszereknek (IKR—B4bolna, KITE—Nédudvar) a 70-es évektSl gomba médra
szaporodé alrendszereire, tagvéllalataira stb.

A relokéciés diffizi6 sok tekintetben az expanziéshoz hasonl6 térbeli terjedést
mutat, de 1ényeges kiilonbség, hogy ennél a tipusnél a diffiziét szervezé térfolyamatok
kiszakitjak gyokérteriiletébdl a regiondlis szétterjedés targyat, amint az dj teriileteket
érel (1. dbra, B). A legjellemzibb relokdciés mozgasok a népesség teriileti mobilita-
sdval kapcsolhatk Gssze. A migraciés folyamattal a ¢, és 7; idGpont k§zott athelyezd-
dik a diffiizié teriileti silypontja.

Az észak-amerikai kontinens benépesiilése az indusztrializmus korszak4ban szdmtalan relokécids diffiizié
4g Osszerendez€sébdl alakitotta, formélta az Egyestilt Allamok teriileti mintdit, érszerkezetét. Az amerikaiakat -
tobbek kozott - jelenleg is az intenziv teriileti mobilitdst hordozé életformdjuk killonbozteti meg a vildgban. Igy
nem véletlen, hogy a humén geografia diffizi6 kutatisai is az USA-ban vertek legmélyebb gyokeret, hisz a teriileti
vizsgilatok hidnyaban a folyamatokkal szoros 6sszhangban kialakult jelenlegi tirsadalmi és kulturalis cselekvési
minték sem lennének magyarazhatok. i

A relokécids diffiizid jelenségeit az Eszak-Amerika K-i partjérél kiindul$ djkori népességmozgés néhdny
tapasztalatdval jol szemléltethetjiik. A Ny felé irdnyul6 pionir csoportok magukkal vitték eszméiket, szokdsaikat,
intézményeiket és ezzel 5ntorvényien szervezték az Gjonnan birtokba vett térségekben sajat tirsadalmukat (2. dbra).
Az 8brdn lathaték az uj telepesek 4ltal Ny-on terjesztett kezdemények, amelyekbdl a K-i magteriiletek eszméi, népi
kultirdja 6sszhangban virdgozhatott ki a mddosult krnyezeti hatdsokkal és az egymadsra hatd kiilonbéz6 kulturélis
értékekkel.

A megsokszorozé6dé, egymast erdsitd diffiizié onszabédlyozd és folyton meg-
ijul6 ciklusokban a magteriiletek dlland6 dthelyezddésével, s egyre tobb és valtoza-
tosabb innovéciés hulldm kibocsatdsdval valéban fontos ndvekedési, teriiletfejlesztési
tényezS. A 2. dbrdn ugyanakkor a terjedés kozvetitési csatorndi, az ,,utdnpétlési”
vonalak is lathatok, amelyek mindig fontos jellemzdi a térbeli diffizidnak.
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2. dbra. Relokéci6s diffizi6 Eszak-Amerikdban. - A = elvéndorlds (migraci6) el6tt; B = utén

Relocational diffusion in North America. - A = before migration; B = after migration

A térfolyamatok hatékonys4gardl sokat eldrulnak ui. az elmozdul4sokat kere-
tez akaddlyozé feliételek, a diffiiziés mozgdsok korlatai. (Esetiinkben elsdsorban a
természeti kornyezet — az Appalache-hg. — jelenti a terjedési folyamat legdtfogébb
gdtjat. Az innovicids hulldmok a réseket megkeresve atvergddnek az akadalyon, igy
akozvetit§ kozeg térszerkezetét, infrastrukturélis hdlézatét is befolyasoljak. Mésrészt
a diffizié gatrendszere az innovici6 irdny4t médositja, ezért kiilon vizsgélat illeti az
akadélyozo teriileteket is.

A természeti kérnyezet- és erdforr4sok értékelésében, mindsitésében pl. figye-
lembe kell venni, hogy az milyen innovdcié terjedési potencidlt biztosit, hogyan és
milyen mértékben nyelik el a kiilonféle diffiziés hulldmokat. A relokéciés difftizié
probléméja elsésorban a regiondlis ndvekedési modellek kidolgozasakor keriil elGtér-
be. A két diffiziés alaptipus kombindcidjaként egy 6nall6 terjedési véltozatot is
értelmezhetiink (1. dbra, C).

Szdmosesetet jegyez fel a geografia erre a modell-véltozatra. Altaldban a jarvanyok terjedését vizsgdlva
alkalmazzdk a kutatok, de klasszikus példdt mutat erre a tipusra a Tasménidban 1967 kés6 nyarén észlelt
bozottiizek terjedése is.

A diffuzié tértipusai és a tértipusok diffiizidja

A térbeli diffizi6 f6ldrajzi analizise szempontjdbdl az expanzi6s tipus adja a
legsokoldalibb keretet, igy ezt célszeri részletesebben bemutatni, altipusait azonosi-
tani. Az expanzids diffizi két jellegzetes form4jat kiilonboztethetjiik meg (3. dbra).
Az n. jdrvdnyszeri diffiizié alapvetden a kdzvetlen kapesolatoktol fiigg. Ezért taldlé
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3. dbra. Az expanzi6s diffiizié formai és jellemz6i ,,szomszédsagi” (A) és hierarchikus (B) expanzié esetén. - [ =

kezdeti; 11 = érett diffiizi6s 4llapot; 1 = az innovéci6t nem ismerd; 2 = ismer6 (befogad6) csoportok, régidk; 3 = az

innovéci6 terjedés magteriilete; 4 = a térben kitiintetett; 5 = jelentSs; 6 = jelentéktelen helyzetben 1év6 csoportok,
teriiletek; 7 = diffiziés 6svény

Forms and features of expansional diffusion in the cases of neighbourhood (A) and hierarchical (B) expansion. - I

= initial; I = mature diffusion state; 1 = groups or regions to which innovation is unknown; 2 = where innovation

is known (received); 3 = core area of innovation diffusion; 4 = groups or regions spatially vitally important; 5 =
important; 6 = in unimportant position; 7 = diffusion path

az elnevezése, mert valéban a kérokozék népességen beliili terjedése analég adonten
szomszédsigi, kozelségi viszonyokkal magyarazhat$ diffiziés folyamatokkal. Az
érintkezés valészindsége ui. sokkal nagyobb az egymaés mellett €16 emberek, ill. az
egymads kozelében fekv@ régidk kozott, mint a tér tavoli pontjan €16k, ill. az egymastdl
messze levd teriiletek kozott.

A jarvanyszerd expanzié ideéltipusdban az innovécidk - tekintet nélkiil az eltéré
tarsadalmi helyzetekre vagy hatalmi fligg@ségi viszonyokra - a magteriiletekrdl cent-
rifugdlisan terjednek tova. Ez esetben homogén (izotrép) térrel van dolgunk, ahol az
innovécié forrdsatdl tivolodva fokozatosan béviil az jitdst megismerdk és elfogad6k
kore, a befogadd teriiletek nagysdga (3. dbra, A). A nagy kultirdk, valldsok, mivészeti
stilusok vagy akar termelési eljardsok foldrajzi terjedését is j61 modellezhetjitk az
expanzi6 ilyen médjdval. (Természetesen az 4ltaldnositds mértékében oldanunk kell
az absztrakt térre vonatkozé feltevéseken.)

Az expanzids diffuzié masik jelentds formdéja az an. hierarchikus diffiizid.
Ebben a geogréfiai terjedési modellben a teret szociélisan, kulturalisan, politikai
hatalmi befolyds szerint tagoltnak tekintjiik. Itt mar nem a tdvolsag a legfébb magya-
rdz6 véltozo, hanem a térben egymadsra hatd, egybeszervez6dd szocidlis-hierarchikus
ldncok biztositjak az innovacié eljutdsat a kiilonbozd teriiletekre. A terjedési folyamat
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(és terméke) irdnya, gyorsasaga €s d6zisa szerint hierarchikusan tagolédik a térben (3.
dbra, B).

A posztgradudlis tarsadalom teriileti vdltoz4sait a kommunikéici6é forradalma-
sitdsa meghatdrozé erével motivélja (P. KNOX—J. AGNEW 1989). Az tin. inform4-
ciés tarsadalom a kordbbiaktdl eltérd térszerkezetet feltételez, és médosult, sajat
igénye szerinti teriileti hierarchidkat formal, mikézben a hagyoményos térbeli alé- és
folérendeltségi szintek jelentGségét tompitja.

Az Osszetett ardnyeltol6dési folyamat regiondlis vetiilete a vildggazdasag mo-
dern integracids szervezddésével, a multinaciondlis véllalatok, nemzetek felettiségé-
A Fsz vel is jellemezhetS. Az Gj - korményok

e — feletti - gazdasdgi-politikai hatalmi kézpon-

E T S T Ksz tok nyoméban a térbeli koncentraciok is je-

VA )\ f\ / \ lentés szerkezetvdltozdson mentek 4t,
N 4Ny  \ag amelyek - afoldrésznyi tdvolsig ellenére is
- a teriileti hierarchidk fels§ szintjén egy-

méssal azonnali kozvetlen kapcsolatban

vannak (pl. New York—Tokio—London).

B A Ezért nem tiilz4s napjainkban az innoviciés
Kz N T terjedési folyamatok zuhatagszerd jellegé-
o« o T 161 beszélni. (Tarsadalmi-politikai forrada-
A / \ /\ Imak, fogyaszt6i szokdsok, divat, egymést
/ N S AR sirin valt6 termék generdciék robbandsz-

szeru elterjedése a vildgon, tekintet nélkiil
az orszdghatarokra.)

Fsz A hierarchikus diffizié termé-

¢ AN szetének ismerete nélkiil a modern innové-

e . cié terjedés foldrajzi elemzésére sem

A AN / A véllakozhatunk, ezért érdemes 4ltaldnos
/N LN/ /\,  szerkezetétis bemutatni (4. dbra).

A hierarchikus modell koncepcidja
szerinta szocidlisan és térben tagolt tarsada-
lomban az innovéaciék befogaddsdnak sor-
rendiségét a regiondlisan tiikroz3dé alé- és
N folérendeltségi  viszonyoknak megfeleld
< szintek hatirozzdk meg, igy a diffizié a

VAN AN A felsé lépcsdk feldl fokozatosan éri el az
S o N % /N alsékat (Az 4j termékek is pl. elGszor a
4. dbra. Az innovéci6 dramlisa a hierarchikus metropolisokban jelennek meg és csak ké-
diffiizi6s szerkezetben. - A = az innovéci6 meg-  gGbb jutnak el a vidékek kisebb kdzpontjain
Jelenése: E = eredet; Fsz = fels6; Ksz = kozéps6; Kk il 4lis térségekbe
Asz = als6 szint; B = gyors terjedés a Ksz fel6l az eresztul a ruralis tersege )
Asz felé; C = lassi dramlds a kézpont (Fsz) felé; Az innov4cié kiindulé pontja azon-
D =gyors, Z“ha‘agsm&asgy kiterjedésd lefelé ban nem feltétleniil a nagy kozpontokba
esik. Felbukkanhat az egy jelentéktelenebb

Innovation flow in hierarchical diffusional struc- korzet kﬁzpontba“ 18 (4‘ dbr a, A)v gy a

ture. - A = manifestation of innovation: E = sour- hierarchia alsobb §zintjér61 startolva lassan
cBe: Fsz %dUDper;;§sz p mid?(le: AszA= lovéer le;lel; folfelé dramlik, mik6zben a kbzvetlen von-
= rapid spreading from Ksz to Asz; C = slow = z : oot
flow towards the centre (Fsz); D =rapid, landslide stggréb%es%tleéret wsﬁ.o nylaﬁ.gyor§ an Feh‘?
flow of great extension downwards (4. abra, B). rve a hierarchia csucsait (4.
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dbra, C)akivételes térszerkezeti helyzetet élvezd innovaci6 zuhatagszerien elterjed,
legy6zve barmilyen foldrajzi tdvolsagot (4. dbra, D).

A hierarchikus diffiizi6 ilyen hdrom 1épcsSs modelljére a geografusok kedvenc példdja a Beatles-fitik
60-as évekbeli csod4latos karrierje, amely tudvalevs, hogy Hamburg és Liverpool ismeretlen kocsmdibdl eredt,
s a ,taldlmany” foldrészeket, nemzedékeket drasztott el.

Nem tekinthetjiik ugyan az expanziés diffizi6 - az el6bb targyalt két jellegzetes
forméjdhoz képest - 6ndlld foldrajzi alakzatdnak az un. stimuldlo (Osztonzéses)
diffiziét, de problémafelvetésének sajatsdga miatt mégis sz6lnunk kell réla.

Gyakori tapasztalat, hogy a kiilénbdz§ kulturdlis hatdsok tgy épiilnek be az
eltéré taji, szocioldgiai régidk szerkezetébe, hogy a magteriileteken formalédott
elemeket, a konkrét ,,végterméket” a célteriileteken elutasitjék, de a kulturélis impul-
zus alapvet§ elveit befogadjak.

A hazai teriileti kutatdsoknak elvi és gyakorlati szinten egyarant szdmot kell
vetni az orsz4g adaptaciés készségébdl eredd problémakkal. Tudomanyunk ilyen
természetd toréseire figyelmeztet (LACKO L. 1985; ENYEDI GY. 1989). Mésrészt
fontos gyakorlati kérdést vet fel az is, hogy milyen foldrajzi, térszerkezeti jellemzdk
»erlelik” a stimuldlé diffiizi6t, s az adapticié mechanizmusiban a know-how tja
milyen teriileti ellentmonddsokon 4t juthat el a végtermékig.

A térbeli diffiizi6 alapsejtjeit jelentd fentebb térgyalt modellszerd tipusok a
gyakorlati foldrajzi elemzésekben egymas kombinaciéjaként ismerhetSk csak fel. A
bonyolult térfolyamatok 6sszekeverik az idedltipusok logikai kategdriéit, de a kiilon-
bozd regiondlis diffiziés modellek érielmezése nem képzelhet§ el az alapfogalmak
hatterét képezé szintetikus €s analitikus Osszefiiggések ismerete nélkiil.

Térbeli diffiizié az id8ben

A foldrajzi diffizié elemzést 4ltaldnosan érintd teriileti tendencia az tin. idd-td-
volsdg hanyatlds (time distance decay) jelensége. A diffiizi6 intenzitdsa az eredet
pontjatdl tdvolodva progressziven gyengiil, a kézvetett impulzusok fokozatosan el-
nyelédnek. A kiindul6 helyzett8l — térben —idében elszakitva, a diffiiziés hulldmok
egyre kevésbé képesek legy§zni a kiilonbozd regionalis géatakat, torsadalmi-kulturélis
akadalyozé tényezdket. A térben terjedd innovaciék tarsadalmi elfogadottsagi szintjét
elemezve a tavolsdg hatdst megkettGzve idében csdkkend tendenciaval is szdmolha-
tunk.

Természetesen az absztrakt tér-idg osszefiiggések nem szakithaték ki a konkrét
térbeli jelenség feltételrendszerébél, akér a kibocsaté régid tarsadalmi térfolyamatait,
akdr az 4tado, kozvetitd halézatok, csatorndk, vagy éppen a befogadds kornyezetét
tekintjiik. SGt, maga a vizsgaltinnovdcié természete is médosithatja a terjedés jellegét.

A diffiziés folyamaton beliil négy jellegzetes dllapot kiilonboztethet§ meg,
aszerint, hogy a széban forgé innovécié a feltinésétdl szdmitott idéperiédusokban
milyen elfogadottsdgi szintet ér el a magteriilettSl tdvolodva (5. dbra).

Az Gjdonsag - a kezdeti szakaszban - még csak a forrdsvidékén érezteti hat4sat,
viszonylag kis tdvolsdgra sem indukdl semmilyen valtozést. Az elfogadottsagi szint
igen alacsony.
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5. dbra. A diffizids folyamat jellegzetes llapotai. - A = tavolsig az innovicié kdzpontjatdl; B = az innovicid el-
fogadottsgi rataja; I = kezdeti; II = diffizids; III = sdrdsddési fazis; IV = teliteuségi dllapot; t1-tn = id6pontok

Characteristic phases in the process of diffusion. - A = distance from the centre of innovation; B = rate of accep-
tance for the innovation; I = initial; II = diffusional; III = concentration phase; IV = saturation phase; t1-tn =
points of time

A kovetkez§ idGszakaszt mér a diffiiziés folyamat érlelédésének tekinthetjiik,
amelyre maga a diffiizios szakasz elnevezése is utal. Itt mar jelentGsen mérséklédnek a
térbeli differencidk. Hatalmas centrifugdlis erdk 1épnek mikdésbe, elsGsorban a terjedé-
si folyamat dltal érintett tivolabbi regiondlis k6zpontok révén. A magteriilettél messzebb-
re levé korzetekben is emelkedik az innovaci6 elfogadottsagi szintje.

Ezutan a folyamat a sdriisodési fazis teriileti szabdlyossdga szerint alakul. Az
ujitast ismerdk relativ szdma kiegyenlitddik a kiilonbozd telepiiléseken, mikozben
lassan novekszik az innovicié térformalé hatésa.

Az utolsé periédusban a telitettségi dllapot kovetkeztében lassan megéll a
térbeli diffidzié. Regiondlis kiegyenlit6dés tapasztalhaté az innovéci6 elterjedtségét
tekintve az egész hatasteriileten. A kiilonbzé tartés fogyasztasi cikkek meghonoso-
désa a lakossdg mind szélesebb korében (pl. hazai TV eldfizetSk gyarapoddsa a 60-as
évektdl) szdmos példdval szolgdl a kiilonboz§ diffiizids 4llapotok azonositdséra.

Az innovici6 terjedés difftiziés hullimmozgésit (6. dbra) a tér €s iddbeli
alakvéltozdsok szerint modellezhetjiik. Ennek djszerdsége a strukturdltabb probléma
kezelésben rejlik, mert a hulldmok idébeli intenzitdsa Gsszekapcsolhat6 a tertileti
expanzidval. Igy az elfogadottsdgi szint alakul4satkiilon-kiilon is nyomon kovethetjlik
az id§ és a tér dimenzié metszetében.

A 6. dbra egy konkrét kistérségi innovicié terjedés hulldmait bontja fel. J61
l1athatd, hogy a metszetek a kiindulé pontb6l szdmitott idG- €s térkoz novekedésével
mas jellegd hullamokat régzitenek. Felting, hogy a legmagasabb szint( elfogadottsa-
got az origbtdl 5 km-re, és az innovacié megjelenése utdn 4 évre taldlhatjuk.
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6. dbra. Az innovicié terjedésének ,hullimmozgésos™ modellje. - E = a diffiizi6s hulldimok eredetpontja; S = az
innovicid elfogadottsagi szintjei; D = tdvolsig (km); T = id6
*Wave theory’ of innovation diffusion. - E = point of origin of diffusion waves; S = rate of acceptance for the
innovation; D = distance (km); T = time

V.

Természetesen a kiilonféle egyedi példdk més- és més karakterd hulldmsoro-
zattal frhaték le, de az idézett empirikus modell dltaldnositdsa szdmos m4s - hasonl
regiondlis 1€ptéki és helyzetd - djités elterjedésére is megbizhat kozelitést adhat.

Itt vetddik fel az a kérdés is, hogy eldrejelezhetd-e az innovécié jovébeli
pélyédja? Az igenld vélasz a térbeli diffiizikutatds fontos alkalmazisi lehetGségét
sejteti a prognézis készitésében, ahol a diffiziés modellszdmitdsok sztochasztikus
struktiirédk alapjén épitkeznek.

Az innovécié terjedés val6szinidségét, irdnyat az informéciGesere regiondlis
alapegységeként értelmezett érintkezési mez§ (contact field) segitségével fejezziik ki.
Feltételezve a népesség egyenletes teriileti eloszl4sét, az azonos regiondlis adottsdgo-
kat, a kapcsolatteremtés valészinlsége a tivolsdggal exponencidlisan cs6kken (pl.
vérosi telefonhédlézaton beliili és interurban kapcsoldsok szdma).

Ha feladjuk a tdvolsag szik értelmezését és kiszélesitjiik azt gazdasdgfoldrajzi,
szociolégiai reldcidkkal (1. hierarchikus diffiizié) akkor természetesen médosulnak a
sziik foldrajzi alapon szdmitott valészinidségeloszlasok. A teriilet hierarchikus szerke-

zete a szocidlis-gazdasigi-népességi koncentraciék mentén eltériti a tdvolsdghatisbol
eredd szimmetrikus folyamatokat.



A terjedés korldtai

Azinnoviciéterjedési folyamatok esetleges eldrejelzésében, szabdlyszenisége-
inek leirasdban 6n4llé modellalkoté problémat vet fel a befogaddst akadélyoz6 térbeli
hatisok szdmszerusitése, a diffizié idébeli elérehaladdsa. Kistérségi innovaciéterje-
dési vizsgalatok megerGsitették, hogy az Gjitdsok iddbeli elfogadottsagat, az ellenéllasi
fiiggvényeket S alakii logisztikus gorbékkel lehet kozeliteni (7. dbra, A).

A kutatdk azt tapasztaltik, hogy a terjedési szakasz kezdetén az ,els§ iizenet”
utdn még csak igen alacsony a befogadas val6szindsége. A kovetkezd impulzusok
nyomén meredek ndvekedést mutatott a diffiiziés folyamat, ezutdn ismét mérséklGdés
allt be.

Az impulzusok novelését természetesen szamos teriileti, szociélis €s kulturélis
korl4t is ellensilyozhatja, ezért a kovetkez§ egyenlettel kifejezett fiiggvény absztrakt
formalizaltsagat a konkrét teriileti hipotézisekhez kell illeszteni (P. GOULD 1969):

u
F= 1+ @b ’
ahol P =azinnovéciét befogadé népesség ardnya; u = 1, haaz innovécié elfogadottsagi
szintje elér fels§ korlatjat; ¢ = az id6; a = P értéke, amikor ¢t = 0; b = P idébeli
novekedésének konstans tényezdje.

A logisztikus trendek rendkiviil fontos szerepet jatszanak a tarsadalmi-gazda-
sagifolyamatok (pl. népesség névekedés, energiafogyasztas) prognézis-modelljeiben,

% I %

by<bjp

7. dbra. A diffizi6 id6beni elérehaladasa. - A = a folyamat jellemz6i: T = id6szakaszok; P = a befogadck ardnya;
L = logisztikus gorbe; a = alsé; u = fels6 hatdr; B = a diffiizi6 id6beni tagolédasa 1 = els6; 2 = masodik gorbe
(a magyardzatot |. a szévegben!)
Advance of diffusion with time. - A = characteristics of the process: T = time intervals; P = proportion of recipients;
L = logistic curve; a = lower; b = upper limit; B = temporal divisions of innovation: 1 = first; 2 = second curve
(for explanation see the text)
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ezért érdemes egyeztetni a paraméter szerkezet jelentését a leképezni kivant folyama-
tokkal, esetiinkben a diffiziés hulldimokkal szembeni ellenéllds alakuldsaval.

Az S alaku logisztikus gorbék hdrom jellegzetes szakaszra bonthatdk; a lassd
kezdeti emelkedést gyors - esetenként robbanésszerd felfutds koveti, majd a folyamat
lassan az egyensiilyi szinten 4t konszolidalédik. Esetiinkben a b-vel jelolt konstans
felel@s a diffiizié id6beni tagozédasaért (7. dbra, B), bi<b; esetén az élesebb periédus-
véltozast a mésodik terjedési varidnsndl figyelhetjiik meg. Ez ut6bbinal a nekilendii-
1ési szakasz valéban robbanésszerd, mig az eldkészités fazisa viszonylag hosszan
elnyilik, hasonléan a bedlld, zar6 szakaszhoz. Ugyanakkor az elsd véltozatban az
innovéci6 terjedés sokkal kiegyensiilyozottabb, mivel a névekedést generalé konstan-
sa bi<b,.

Az innovicio terjedés kornyezeti feltételrendszere

Bonyolult médszertani kérdések szdrmaznak abbdl, hogy a foldrajzi diffizid
modellezése a térrelevans problémakezelés érdekében mennyiben igényli a szigori
elméleti kezdeti feltételek lazitasat. A konkrét természeti-gazdasdgi kornyezet nehe-
zen szdmszer(sithet( és soktényez§s eltéritd vagy rasegftd hatdsit hogyan vonhatjuk
be az innovacid terjedés vizsgalatdba? Mindenekeldtt a diffizié regionélis méretét,
elhatéroldsat, az expanzid kiterjedését megvonva, az innovicids folyamat térbeli
jellemzdit rendszerezziik, mert igy azonosithatok, tipizdlhaték a hullimmozgés koz-
pontjai, befogad6- és akadalyozé teriiletei. Eltérden az elébbi elvont sziik médszertani
modellmag tapasztalati forrdsaitdl, ezittal nagyobb kiterjedésd és 6sszetettebb diffi-
zids jelenségekre hivatkozunk.

Piacgazdasdgi kbrnyezet

A hibridkukorica elterjedése az Egyesiilt Allamokban (Z. GRILICHES 1960)
a 30-as évektdl a II. vildghaborit kovetd évekig klasszikus diffiizids folyamatnak
tekinthetd, mert szdmos elméleti kategéridra a teriiletek ethatdroldsa mogstt meghd-
z6d6 foldrajzi szabalyszerdségre vildgit ra. A térbeli diffiizié komplexitasat tiikrozd
tapasztalati példabél az innoviacid terjedés differencidltabb elemzéséhez sziikséges
tovabbi gyakorlati tipusfogalmakat merithetiink.

A hibridkukorica els6 sikeres kifejlesztése az USA-ban a 20-as évekre esett, de a mezdgazdasagi termelésben
csak a 30-as évek kozepétdl kezdik alkalmazni. Az innovécié pionirjai lowa és Illinois 4llam farmerei voltak. A
kévetkez$ 12 évben a hibrid kukorica vetésteriilete a mag régié koriil, de f6leg a K-i részeken litvinyosan
novekedett. Egyre tbb gazdasigban alkalmazkodtak a talilményhoz, igy a diffiizi6é érintkezési mezGje - halgja
egyre ,,siriibb sz&vésd” lett. A farmerek mind gyakrabban értesiilhetick az iij fajiat alkalmazd, a vet6mag ellen4llé
képességérél a szomszéd kedvezd terméseredményeirdl, igy az vjitdssal kapesolatba keriiltek szdma és az elfogadés
valdsziniisége exponencidlisan ngvekedett és az impulzusok tivolabbi teriiletckre is eljutottak. A jarvanyszerd
diffiiziét hierarchikus hatdsok is er6sitették, mert a hibrid kukorica termelésbe vondsit, népszenisitését az orszag
kézponti és helyi mezdgazdasigi hatGsagai, a farmerek szévetkezései minden eszktzzel szolgaltik.

Tanulsigos az tjnak ellenalié teriiletckr6l is megemlékezniink. Két tipusteriilet kiilénboztethet§ meg,
amelyek a diffiizid tengerében szigetként vagy margindlisan helyezkednek el. A Ny-i teriileteken a szdrazsag vet
gatataz iij vetGmag alkalmazdsinak, New England a tejgazdasdg, Kdzép Alabama és Georgia pedig mds iiltetvények
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révén nagyobb piaci jévedelmezséget €r el, igy az ottani farmerek nem térnek 4t a hibrid kukoricdra. Az els§
akadalytipus a taldlméany szAméra a kedvezGtlen agrotkolégiai potencidllal, a mésodik a piaci kérnyezettel fiigg
Ossze.

A térbeli diffiizi6 korl4tait csoportosit6 foldrajzi fogalom hasznélat is kifejezi
az innoviciénak ellendlld teriileti tipusok kiilonbozéségeit. Abszorpciés (elnyeld)
akadély régiénak tekintjiik az innov4ci6t rendszerint objektiv kornyezeti feltételek
eredményeként életképtelenné tevd térséget. Mdasrészt drtorhetdnek (permeable) mi-
nésiilnek azok a teriileti gatak, amelyek csak fékezik, korlatozzdk az innovAacié
terjedését, de a diffiiziés hulldmokat nem fojtjék el. Példankban a piaci meggondolés-
bél eredd korlatozott innovacié elfogadés az ut6bbi akadalytipusba sorolhaté.

Akiilonboz6 akadalytipusok tartalmi értelmezése mellett az innovécié terjedése
utjaban 4116 erdk féldrajzi elhatdroldsa is fontos probléméja a diffiizié kutatasnak.
Osszetett foldrajzi elemzést igényel a természeti kornyezet, a t4j és 6koldgiai kritéri-
umok, a valtozatos politikai €s kulturélis elkiilonitések, hatdsok figyelembevétele az
akadalyteriiletek pontos kartografiai modellezésekor.

Mesterséges piaci kérnyezet

A kilonféle Wjitdsok elterjedésének térszerkezeti fékezdi ugyanakkor sz4mos
mindségi szempontot vetnek fel elsdsorban a fejlettség és az elmaradottsig sokoldald
és mély gyokerd okainak tanulményozisdra. A teriiletfejlesztés és a telepiiléspolitika
is sokat merithet a diffiiziés jelenségek tapasztalataibél, hogy a regiondlis dontésho-
zatal a valdségos térfolyamatokra irdnyuljon. Ezen a ponton kiegészithetjiik az elvont
foldrajzi fogalmakat azzal, hogy a tankdnyvekbe 4tszivargott klasszikus diffiziés
esettanulményokat frissitd hazai innovécié terjedési tapasztalatokra hivatkozunk és
figyelmiinket a teriiletfejlesztési hatdsokra forditjuk.

Sajnos, nem diskélhatunk a gazdagon dokument4lt, gyakorlati foldrajzi diffi-
ziés modellekben, egyes innovaciés folyamatok esettanulményszer( feldolgoz4sdban.
Koziiliik a mezdgazdasdgi innovdciok térbeli terjedésének modellszerd kutatdsa
(ENYEDI GY.—RECHNITZER J. 1987) emelhet6 ki, hozz4téve, hogy a termelési
rendszerek foldrajzi elterjedését még néhdny tovébbi munka elemezte (ENYEDI
GY.-NE—VUICS T. 1985).

A miiszaki innovdcié foldrajzi problémadit a hazai szakirodalom f6ként az (;jité
¢€s alkalmazo tevékenység térbeli dsszekapcsoléddsinak szerkezeti ellentmondésin
keresztiil vizsgélta (BOKOR P. -NE—BORA GY.—KULCSAR D. 1985; NEMES
NAGY J.—RUTTKAY E. 1987).

A mdsodik gazdasdg hazai terjedési tapasztalatai

A térbeli diffiizi6 jelenségeit sokoldalian érintd, 4tfogo, legalkalmasabb hazai
példat akozelmilt egy sikeresnek mondhaté szervezeti-piaci innovécidja, a kisvdllal-
kozdsok elterjedése szolgaltatja (NEMES NAGY J.—RUTTKAY E. 1987). Ez a
gondolatk&r egyardnt tartalmazza az innovAci6 terjedés modellszerden megkozelithe-
16, és a teriiletfejlesztési problémakbdl kovetkezd mozzanatait.
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8. dbra. A vendéglatSipari lizemegységek szerz6déses iizemeltetésének terjedési gorbéi. - E = év; R = részardny;
P = Pest; HB = Hajdi-Bihar; Sz = Szabolcs-Szatmdr megye; Bp = Budapest
Diffusion curves of running catering units by contract. - E = year; R = percentage; P = Pest; HB = Hajdd-Bihar;
Sz = Szabolcs-Szatmdr county; Bp = Budapest

Egyes vdllalkozasi formék tér- és idGbeli terjedési palydjat vizsgilva pl. az
elrugaszkodis, a kiegyenlitGdés és a telitddés szakaszit kiilonboztethetjik meg €s a
faziskésésben levé teriileteket is azonosithatjuk (8. dbra). Igy fontos megallapitasok
tehetdk az illetG régidk adapticids készségérdl, feltételeirdl, az adott szervezeti djitds
életképességérdl, tartalékairdl.

Feltlnd, hogy a 8. dbrdn bemutatott szerzGdéses tizemeltetési vendéglatbipari
egységek megyék szerinti elfogadottsdgi szintje egy telitettségi szinten kiegyenlitddik,
ugyanakkor milyen tényleges idSbeli késleltetések mutatkoznak. Elgondolkoztaté az
is, hogy az ujitds befogad4sét tekintve hasonlé kdrnyezeti feltételekkel rendelkezd
megye (Szabolcs-Szatmdr, Hajdd-Bihar) reakcidideje mennyire kiilonbozik.

Nagyobb 1éptékd teriileti hipotézisek feldllitdsdhoz nélkiilozhetetlen a térszer-
kezet dinamikus elemeinek szdmbavétele. Az orszdg kézelmuiltjdban tgysz6lvan az
egyetlen tarsadalmi-gazdaséagi fejlédéshordoz6 a kisvéllalkozési szektor volt. Ezért
ennek sajdtos regionalizmusa médosit a korabbi - elsGsorban a természeti adottsdgokra
és hagyomanyos nagyszervezetekre alapozott - teriileti fejlettséget értelmezé és mérd
foldrajzi felfogdsokon.

A mésodik gazdasig - ahogy azt a neve is mutatja gytljtéfogalom, ezért a
foldrajzi elemzés szdmaéra kezelhetG 4gazati-szervezeti tagoldsa a tevékenyeségeket a
telepiilési- s teriileti meghatérozottsagokhoz rendeli. (Igy pl. a mezdgazdaségi héztéjl
gazdalkodast, mint a falusi masodik gazdasdg meghatdroz6 formajat tekintjik, mig az
1ij tipusd ipari-szolgaltaté kisvallalkozasokat, az idegenforgalomhoz, az ingatlan
bérbeaddshoz, értékesitéshez kapcsolédé mellékjovedelem szerzési lehetdségeket a
vdrosi mésodik gazdasagba vonjuk.)
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A szektor atfog6 diffizios vizsgdlata a tobb eltér§ véllalkoz4si tipus regiondlis
mozaikjab6l 4ll Gssze. Sokszind szempontrendszer alapjan értékelhetjik az orszig
térkapcsolatainak dtrendezGdését, a nagy regiondlis silypont eltoléddsokat. A térben
viszonylag egyenletesen megoszlé mezégazdasagi haztaji gazdalkodastellenpontozza
a vérosi formak rendkiviil erds telepiilési koncentraciéja.

Akisvillalkozésok hazai terjedésében meghatdroz6 szerepet jtszik ui. a telepii-
1éstipusok kozotti differencidltsdg, a nagysdg, a forgalmi helyzet, a piaci hattér és a
kooperaciés l4ncok sajitos hazai regionalizmusabdl eredd hierarchia. A klasszikus
diffiziés modelleken az elsé szami fiiggetlen valtozé a tdvolsdg-hatds magyardzé
erejét a tarsas magéanvallalkozédsok terjedésében a teriileti hierarchizaltség jelentésen
mérsékli. Az 4j szervezetek magteriiletét, a févaros agglomeréciéjatkoriilvevéregion-
4lis gydrd funkci6 hidnyos telepiiléseiben nem tudtak gyokeret verni a kisvallalkoza-
sok, mig az azt 6vezd nagy vidéki vérosok vonzasdban az innovédcié magas
elfogadottsédgi szintje tapasztalhatd.

A diffuzid jellegzetes akadély teriileteit, tipusait a telepiilési hierarchidk mentén
csoportositva, még egy sajatos hazai foldrajzi megosztottsdg, a Ny—K-i aszimmetri-
abdl eredd regiondlis hatds is formdlja. A foldrajzi irdny, mint immanens foldrajzi
meghatirozottsdg, akisvallalkoz4sok térbeli diffiiziés folyamataban lényeges terjedé-
si faktor.

Osszegzés

Természetesen a hazai kisvéllalkozdsok térbeli diffiiziés problémdi 4tfogébb
Osszefiiggéseket vetnek fel, mintsem hogy azokat egyszer( szervezeti innovacids
kérdésként kezeljiik. Hatteriikben ui. a vallalkozdsi mechanizmus humaén és redl
tékeképzddésének szervezeti, kulturdlis és regiondlis §sszetevdi allnak, amelyek a
teriiletfejlesztési politika szintjén is sajatos Osszehangoldst igényelnek. A véllalkozi-
sok térben egyenletes, organikus piacra lépésének, a regiondlis piacépitésnek legna-
gyobb akadaly4t a hazai térfolyamatok koncentraciés és decentralizdcids trendjének
elszakitottsdga, divergenciija képezi (BARTA GY. 1987).

A hatékony térbeli kapcsolatokat biztosité infrastruktiira hidnyaban ugyanak-
kor az innov4cidt serkentd expanzi6s hulldmok sziikségképpen megtérek az adapti-
ciés gitak Osszefiiggl regiondlis rendszere orszédgrésznyi teriileteket kapcsol ki a
fejlédésbdl. Atgondolt teriileti preferencidk oldhatnak a fesziiltségeken, melyek a
hazai innovacidk térbeli terjedését megalapozott decentralizciés teriileti folyamatok-
ba dgyazz4k.

Misrészt a kisvallalkozasok tapasztalatai arra is intenek, hogy a teriileti politika
eszkozrendszerében a tirsadalom és a gazdasag alapvetd térfolyamatait pontosabban
felismerd szabélyozisi elvekhez illeszked§ koézgazdasigi-pénziigyi elemekre van
sziltkség. Ismerve a vérosi masodik gazdasig telepiilés vonatkozdsi terjedési szabi-
lyosségait (varosokba valé Gsszpontositds, piacra koncentraléds, infrastruktirdra
telepiilés), biztosnak latszik, hogy a palyamddositds csak a teriileti preferencidk
korrekcidja révén képzelhet§ el.

A masodik gazdasig napjainkban is dominans szektorat képezd mezdgazdasagi
kistermelés, haztaji €s kisegitd gazdilkodds ugyanakkor féként az agrirtérségekhez
kotddik és hosszi ideje a legjelentdsebb teriiletfejlddési kiegyenlits erd. Ezért itt nem
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elsGsorban a teriileti politikdnak cimzGdnek a térségi ardnyossag, a népességmegtartas
kovetelményei, hanem a gazddlkod4si hajlandésdgot fenntarté pénziigyi szabélyozas
(a mezdgazdaségi kistermelésbdl szarmazé jovedelmek 500 ezer Ft-ig adémentesek)
érhet ink4bb célt.

A mezGgazdasagi termelési rendszerek térbeli innovéciéjanak terjedésében az
elmozdulési irdnyok, a befogad6 és alkalmazé gazdasdgok orszdgos teritettsége,
valamint a kistelepiiléseket is integralé térform4lé erék egyenletesebb térszerkezetet
eredményeznek. Az innovaciés hulldmok mindamellett itt is hierarchikusan rendez6d-
nek, de a rendszergazda magteriiletéhez igazoddan, eltéré fejlesztési impulzusokkal,
hat4sirdnyokkal serkentik a teriileti jovedelemtermelést.

Osszegzésként megdllapithatjuk, hogy a térbeli diffiizi6 jelenségei akér modell-
szerd, akér csak példaként kiragadott eseti megkozelitésben a gazdaségfoldrajz alap-
vet§ tudoményos érdeklGdési korébe esnek. A gyakorlati teriileti kutat4s a diffiiziés
vizsgdlatokkal a nagy térszerkezeti aggregdtumok, kontrasztok dinamikus differenci-
alt lefrdsdhoz djszerd adalékokkal jarul hozz4. Segitségével pontosabb képet kapunk
a hazank térszerkezetét meghatérozé relacidkrol.

A hagyomanyos kett§s szerkezetek (fovaros-vidék, varos-kozség, tevékenység-
telepiilés kategdriapdrok) a térségi innovicids €s jovedelem-termelési differencidk
figyelembevételével strukturdltabb regionilis keretben vizsgélhatdk. Igy sokkal t&b-
bet - és pontosabb kozelitéssel - mondhatunk a kiilonboz$ eredetd teriileti silypont-
eltolédédsokrdl és a térszerkezeti inercia 6sszefliggéseirdl.
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PROBLEMS AND POSSIBLE APPLICATION OF SPATIAL DIFFUSION
by A. Nikodémus

Summary

In the first part of the paper the concept of diffusion models is outlined and the approaches in modern
handbooks of human geography are summarized. Using the basic concepts the tendency of distribution and flow of
cultural phenomena in space can be analysed in the categories of spatial theory. Thus, the research of diffusion
contributes to the broadening of the methodology of quantitative geography.

The presentation of basic concepts - illustrated by schematic figures - takes place within the treatment of
spatial diffusion types, dynamic phases and the problems of spatial elements inhibiting diffusion. The basic cells of
diffusion are meant to be illuminated in a way to throw light, at the same time, on the diversity of geographical
applications. Inthe research into various social, economic and cultural phenomena geography has to look for contacts
with other disciplines and, therefore, it is advisable to approach to the problems of spatial diffusion in a manner that
makes clear that diffusion trends represent integral parts of social spatial theories.

The problems of the particular diffusion models in geography (production systems in agriculture, organisa-
tional innovation of private entrepreneurship), however, call our attention to the special regularities in the
autonomous spatial processes of innovation diffusion and these processes have to be recognised and utilised
successfully in regional policy. For instance, infrastructural development can be conceived as a factors contributing
to the spreading of innovation. From the dynamics of the given diffusion process numerous implicit conclusions
can be drawn on the structural and qualitative development level of the individual regions.

Atthe time of major economic restructuring, transformation of large economic units and integration into new
markets it seems indispensable that the special features of geographical diffusion in Hungary should be revealed
(institutional network of labour market, advertising, location of foreign big companies and their affiliated branches,
introduction of new products).

An analysis of experience in Hungary shows that it has to be expected also in the future that *within-the area’
behaviour, calculating with space as a natural resource in short supply, more typically applies to the economy of
small and medium-size enterprises that to oversize organisations. Since Hungarian geography has served primarily
bureaucratic planning, itis not by accident that this already classic quantitative trend, diffusion research, has escaped
the attention of the profession. The main objective of the present paper has to be challenging discussions by
alleviating this gap through presenting the concepts of diffusion and collecting the possible applications.

Translated by D. LOCZY
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