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Tlnédések Eurépa hatirairél a menekiiltkérdés kapcsan

DOVENYI ZOLTAN

A kézgondolkod4sban Eurépa — mint $n4lié kontinens — elhatdroldsa nem jelent gondot, a foldrész
hatérait mér az 4ltal4nos iskol4ban is tanftjsk. Am egy kicsit alaposabban ut4na nézve a dolognak kideriil, hogy
Eurdpa lehatdrol4sa nagyon is problémas, f6leg akkor, ha konkrét esetek megoldisardl van sz6. Igy keriilt
szembe ezzel a problémdval pl. a magyar menekiiltiigy is. Amikor Magyarorszég 1989. oktéber 15-<4n
csatlakozott a Genfi Menekiiltiigyi Konvenci6hoz, arra vallalt kotelezettséget, hogy Eurépa teriiletérsl fogad
be menekiilteket. Az 1989-es politikai szituiciéban még nem létszott sziikségszeriinek Eur6pa pontos defini-
4l4sa, mivel a hazai menekiiltkérdés akkor még csak az erdélyi magyarok befogadésit jelentette. Ebben a
szituiciéban még teljesen mindegy volt, hogy pl. Eurépa K-i hat4ra hol hizédik. A Szovjetunié utéddllamokra
boml4s4val viszont nagyon is 1ényeges lett Eur6pa lehatdroldsa, mivel messze nem mindegy, hogy mekkora
teriilet menekiiltproblémainak megoldaséba kapcsolédunk be.

Eurdpa hatdrainak megvonés4nal az els6 gondot az jelenti, hogy Eurépa nem felel meg a kontinens
alapvet§ definfciGjanak, mivel nincs minden oldalrél 6cednokkal és tengerekkel hatdrolva. Szigonian véve
tehét csak Eurédzsia lehetne 6ndll6 foldrész.

Felmertilhet azonban az a kérdés is, hogy egyéltaldn jogos lenne-e Eurépa nevének szerepeltetése ebben
az (sszevont kontinensben? A méretek ugyanis meglehetSsen eltérek. Mivel Azsia tobb mint négyszer akkora,
mint Eurépa, ezért eléggé megalapozottnak l4tszik ALEXANDER VON HUMBOLDT (1769-1859) megil-
lapftsa, miszerint Eur6pa nem m4s, mint Azsia Ny-i félszigete.

Eur6pa azonban a fentiek ellenére is 6n4ll6 féldrészként tartatik nyilvdn, aminek alapveten térténeti,
nem pedig f6ldrajzi okai vannak. Eurépa kivaltsigos helyzete annak a kovetkezménye, hogy az emberiség
torténetében ez a foldrész kiemelked szerepet jétszott, {gy 6n4ll6 kontinensként t6rténé elismerése tulajdon-
képpen az eurépaiak ,részrehajldsdnak” a kovetkezménye.

Foldiink ezen része azonban kor4ntsem azt a teriiletet jelentette amiiltban is, mint napjainkban. A R6mai
Birodalom, majd a kialakul6 feudalizmus kordban Eurépa az akkor €16k szdmara jérészt csak a mai Nyugat-
és Dél-Eur6pit jelentette. Kés6bb, a feudalizmus elterjedésével kontinensiink hat4rai egyre K-ebbre tol6dtak
(fgy pl. Lengyelorszig, Csehorszdg és Magyarorszdg kb. 10001300 kdzott szervesiilt Eur6pa magteriiletéhez).

A kontinens K-felé ,,nyomulédsa” azonban nem volt folyamatos és val6jdban évszizadokra meg is 4lit
ez a terjeszkedés. Abban az id6szakban a ma Kelet-Eur6panak nevezett hatalmas térséget semmiképpen sem
tarthattuk Eurépa részének, mivel - SZ0CS JENO megfogalmaz4sa szerint —ezen az eurézsiai sztyepek nomad
vildga a Mongol Birodalom képében ékként nyomult be a geogréfiai Eurépa testébe. Ezt a konstell4ciot
Oroszorsz4g csak t6bb évszdzados szfvs kiizdelemben tudta felszdmolni, {gy a mai Kelet-Eurépa érdemibb
kapcsol6ddsa EurGpa torzsteriiletéhez csak a 18-19. sz.-ban mehetett végbe. Ez a trténelmi faziskésés azzal
akovetkezinénnyel is jér, hogy a K-i teriiletek Eurépéhoz tartozésa 16bb-kevesebb alappal megkérd6jelezhetd.

A sajitos torténeti fejl6dés az oka annak is, hogy Eur6pa K-i hatdrdt meglehet6sen kés6n jelolték ki,
rdadésul eléggé esetleges jelleggel. Itt az a furcsa helyzet 4llt el6, hogy egy torténeti fejlédés nyoman kialakult
Eurépa K-i lez4rssa nem torténeti, hanem kimondottan természetfoldrajzi alapon tortént. fgy amit ma Eur6pa
K-i,ill. DK-i hatdrdnak tartunk (Ural-hegység, Ural-foly6, Kaszpi-tenger, Manics-siillyedék), az meglehet6sen
problémids, ha pl. a menekiiltigy szempontjabdl ftéljiikk meg.

Az alapvet$ gondot itt az jelenti, hogy egy foldrész hatdra orszdgokat vag keresztil. Ez elsGsorban
Oroszorszdg esetében feltnd, de K-en Kazahsztdnnak, DK-en pedig Torékorszdgnak is vannak eurépai
teriiletei, ha szigonian ragaszkodunk kontinensiink természetfldrajzi alapon t6rtén6 lehat4rol4sdhoz. Hol van
hét végiil is Eur6pa K-i hatéra? A vilasz nem konnyf, és ebben a felemis helyzetben elméletileg tsbb megoldés
is elképzelhetS.

Az elsb az, hogy szigoriian ragaszkodunk Eurépa konvenciondlis hatdraihoz, s az ezen beliili térségek-
b6l fogadunk menekiilteket. Ez a megoldés azonban felettébb aggilyos lenne, mivel {gy hdrom orszdgot is igy
osztanink ketté, hogy éles megkiilsnbdztetést tennénk az orszagrészek kozott. (Elég nehéz lenne pl. indokolni
azt, hogy miért tesziink kiilénbséget az Ural Ny-i és K-i oldal4n lakék kozote.)
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A misodik variicié az lehet, hogy Eurdpdhoz tartozénak tekintiink minden olyan orszdgot, aminek
eurdpai teriiletei is vannak. Ez azt jelenti, hogy {géretet tennénk Oroszorszdg, Kazahsztdn és Torokorszag
teljes teriiletér6l érkez6 menekiiltek befogaddsara. Nem kétséges, hogy ez 6ngyilkos véllalkozés lenne, s nehéz
lenne elfogadtaini a kdzvéleménnyel, hogy Magyarorszdgnak menekiilteket kell befogadni pl. az Amir
vidékérol.

A harmadik lehet6ség annak kimond4sa, hogy Magyarorsz4g csak olyan orszdgokbdl fogad menekiil-
teket, amelyek teljes teriilete Eurépdban van. Ebben a megkozelftésben Oroszorszdg, Kazahsztan és Torok-
orsz4g kiesne a korbdl.

Megftélésiink szerint az utdbbi variicié érvényesfiésére kellene 8rekedniink. Ez esetben a gondot
elsGsorban Oroszorsz4g kirekesztése jelentené. Ezzel kapcsolatban meg kell azonban jegyezni, hogy Orosz-
orsz4g (ill. kordbban a Szovjetunié) Eurép4hoz soroldsa kordntsem volt egyértelmii és mindenki dltal elfogadott
dolog. Az 1937-es Péneur6pa-kongresszus téméjiul EurOpa hatdrainak megvitatdsat vilasztotta, s oft az az
4llaspont alakult ki, hogy Eurépa K-i hatérai egybeesnek Oroszorszdg Ny-1 hat4raival. TELEKI PAL még
1931-ben a kivetkez6ket frta errSl a problémardl: , Eur6pén csak a tagolt, atlanti, sokdllami nagyt4jat értem,
amelyet Ny- és K6zép-Eur6pédnak szokés nevezni — Oroszorszdg nélkiil. E nélkiil, nem azért, mert bolsevista,
de mert mint nagytdj, természetileg és emberileg amasiknak mindig ellentéte volt: tagolatlan, a tengert6l elzdrt,
Auzsia felé nyitott, a szibériai t4j zokkenés nélkiili folytatdsa, 4zsiai népek olvasztSkohéja.”

A Szovjetuni6 Eurépahoz sorol4sa tehdt ink4bb politikai, semmint trténeti és fldrajzi alapon trtént,
s ennck megfelelGen mindig is magéban hordozta a bizonytalansigot.

A végs6 kérdés persze az, hogy ebben a bizonytalan helyzetben mit tchet a magyar menckiiltiigy?
Megftélésem szerint Eur6pa bizonytalan elhatdroldsdnak van egy elénye is: mivel nincs mindenki 4ltal
elfogadott Eur6pa-definfcié, Magyarorszdg magadtntheti el, hogy mely orszdgokat sorol Eur6pshoz. Ezt anndl
is inkdbb megteheti, mert més szervezetek is elég szabadon kezelik Eurépa fogalmat, s az ide tartoz6 orszagok
korét sajit szempontjaik szerint jelolik ki. Iit elegend6 csak arra hivatkozni, hogy Izrael wbb sportdg
Eur6pa-bajnokségaban is részt vehet, Tordkorszdg pedig a K6zds Piac tarsult tagja, jéllehet egyik orszdg sem
a foldrajzi értelemben vett Eurépéban fekszik.

Magyarorszdg eddigi mencekiiltpolitikdja elegend6 erkdlcsi alapot ad arra is, hogy sajt érdekében
bizonyos megkotéseket tegyen. Az egy milliard dollar GDP-re juté menekiiltek szdma az eurdpai orszdgok
koziil messze Magyarorszdgon a legmagasabb, s ez azt is jelenti, hogy az orszag teljesitképességéhez képest
ardnytalanul nagy terhet vallalunk a menekiiltigy megold4sdban. Ha ezt is mérlegelve vessziik szemiigyre a
Szovjetuni6 utéd4llamait, akkor a kvetkez6 megéllapitdsokra juthatunk:

— A torténeti fejlédés alapjan egyértelmien Eur6pihoz tartozik a hirom balti 4llam (Esztorszdg,
Lettorsz4g, Litvénia). Jéval kevesebb érv sz6l ugyan mellette, de végiil is az eurdpai fejl6dés peremteriileteként
Eur6parészének tarthat6 Fehéroroszorsz4ag (Belorusszia) is. Tovibb haladva egyértelmien Eur6pdhoz tartozik
Moldova is. Hat4resetként Eur6pédba tartozénak ftélhet§ Ukrajna, ahol silyos érvként kell figyelembe venni
az itt €16 magyar kisebbséget.

— Eurdpai teriileteik ellenére nem sorolnink Eurépdhoz Torokorszdgot és Kazahsziant. Dont6 kérdés
Oroszorszag és a kaukdzusi kdztdrsasdgok esete. Ha a magyar menekiiltiigy gesztust akar tenni, akkor esetleg
deklarélhatja, hogy Oroszorszdg eurépai — az Ural hegységt6l Ny-ra es6 — rész£€r6l fogad menekiilieket, annak
ellenére, hogy ez a megolds 1bb — kordbban mér emlitett — problémdt is magdban hordoz. Ez egy olyan 1épés
lenne, amit nem kdételez6 meglépni, s kizdrélag olyan politikai dontés lenne, amit tudoményos érvekkel nem
lehet egyérielmien aldtdmasztani.

~ Ugyancsak politikai, s nem tudoményos déntés nyomén felmeriilhet gniz és 6rmény menekiiltek
befogadésais. Itt az alapvet§ gond, hogy Griziaés Orményorszag kiviilesik EurGpa természetf6ldrajzi hat4rain,
ugyanakkor — 1évén mindkét orszig keresztény — erls sz4lakkal kapcsolddnak az eurdpai kultirkdrhéz. Az
6rmények esetében a hagyoményosan jé torténeti kapcsolatok is érvként szolgilhatnak (elegendd itt a
magyarorszdgi Srmény diaszpdra pozitfv szerepét emtfteni).

sszegzésként még egyszer régziteném, hogy a magyar menekiiltiigynek van bizonyos mozgéstere a
nem egyértelm( kontinenshatérok k&vetkeztében. A végs§ dontés a politikusok kezében van. Ebben a
tudomany nem lehet dont6bir6, mindSssze a hattéranyagot sz4llithatja a gondos mérlegelést kivan6 dontéshez.
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