A konyv elolvasdsa a foldrajzot tudomanyként miveldk, tantirgyként oktatok, valamint a tdrstudoma4-
nyok, hatartudomanyok, segédtudomanyok teriiletén dolgoz6k korében valészintleg sok olyan kérdés felve-
tését inspirdljamajd, amelyek tiszt4z4sa a hazai szaktudomdny és didaktika szempontjdb6l semelhanyagolhatd.

LASZLO MARIA

Fischer Ferenc: A megosztott vilag. A Kelet-Nyugat, Eszak-Dél nemzetkozi kapcsolatok f6
vonasai (1941-1991). — IKVA, Budapest, 1993. 399 old. ~

Dicséretes gyorsasdggal jelent meg a milt év 6szén FISCHER Ferenc — a Janus Pannonius Tudo-
manyegyetem oktatdja — munkdjinak méasodik, név és tdrgymutatéval is bovitett, javitott kiad4sa az IK VA Kft
gondozdsiban. A kényvnek mdr az 1992-es els6 kiad4sa is élénk visszhangot és komoly elismerést valtott ki
szakmai, tandri és szélesebb olvaséi korbkben egyardnt, ami hiven tiikrz6détt a megjelent recenziok,
ismertetések és sajtéreflexiok jelentSs szdm4aban és tartalméban is.

Ugy véljiik, hogy a kdnyv aktualitdsét, hidnyp6ué jellegét és k6zhasznisdgit kiildndsebben nem kell
bizonygatni. A legiijabb kori egyetemes torténelem utolsé fél évszazadarsl hazdnkban hasonl6, 4tfogé igényid
€és terjedelmes munka nem jelent meg a kzelmultban.

Annil nchezebb helyzetben van a recenzens, ha az alkotds miifajdt akarja meghatdrozni, noha éppen
ebben rejlik a munka egyik f6 erénye. A ,,Megosziott vildg” egyszerre monogréfia — az elmilt 50 év elemz6
feltdrdsa —, kronolégia és forrds, dokumentumgyijtemény — t8bb esetben magyar nyelven el§sz6r megjelent
anyagok kozreaddsa —, 16rténelmi és {6ldrajzi atlasz —, térképek, dbrék, grafikonok, tdbldzatok jol dsszevédlo-
gatott egyiittese —, ill. e fenti, ismereteket kzvetild formik nagyon szerencsés Stvozete.

Egyctemi és f6iskolai jegyzet? Tandri kézikonyv? Igen, mindkett§. Csak torténészeknek? Egyértelmi
a vélasz: nem. Es cbben rejlik a mésik 18 erénye: az elmiilt 6tven év vildgtoriénelmi eseményei belsd,
leglényegibb Gsszefiiggéseinek feltdrdsa, az egymdstdl kolesdndsen fiiggs, Osszekuszalodo szélakbdl a f6
trendek kihdmozdsa, a mozgésirdnyok—vektorok ereddjeként 16r1énd kimunk4ldsa a szerz§ szdméra csak igy
sikeriilhetett, ha eleve multidiszciplindris médon kdzeledett kutatasa targyahoz. Ez a téma kifejtésében is jol
tiikroz6dik. A torténeti alapkoncepci6 mellett a kbzgazdasagi, nemzetkozi jogi, politoldgiai, foldrajzi, geopo-
litikai és cgyéb mas tudoméanyégak szemléletmddja, kategdridi, apparitusuk, médszertani sajitossdgaik segftik
a szerz0t mondanival6ja szerves egésszé kovacsoldssban.

Kiilénosen hasznos és j6 munka ez a konyv a {6ldrajz oktatdsdban ma és majdan résztvevék — mind
tandrok, mind egyetemi, {6iskolai hallgatdk — szdmdira. Arra 0sztonoz, hogy a {oldrajzoktatés és foldrajzi
szemléletméd egyre inkabb megfeleljen a f6ldrajztudomény mint egységes, szerves egész szabta igényeknek,
és elGsegfti a tudomany4g erSszakolt, vulgdris — természet- és gazdasédgi foldrajzra val$ — felparcelldzdsanak
meghaladésédt. A kotet kiilondsen sok, ma is haszndlhaté segédanyagot nyijt a foldrajzoktatds szdméra a
tdrsadalmi, t0rténeti, katonai, politikai és diploméciai szempontok bemutatdsdval, igy pl. hozzdjdrul adott
régiok, orszagok geostratégiai fontossdganak bemutatdsshoz, rdirdnyitja a figyelmet ¢ héttérbe szorult rész-
diszciplindk fontossdgara.

FISCHER F. ktnyvében gazdag tényanyaggal bizonyitja, hogy a torténelmet térben és id6ben Gssze-
fiigg6 folyamatként, ok—okozati l4ncolatok kapcsoléddsaként és ezek Osszhatdsaként kialakul6 tendenciék és
trendek rendszereként kell érielmezni és dbrézolni. Ugyanakkor a szerzOnek sikeriilt elkeriilni az ,,iires
interdependencidk” és a ,circulus vitiosusok” csapdéit. Az egymaésra hat6, sokszor egymaésba csisz6 szovevé-
nyes erSterck elemzésckor j6 érzékkel tapinyja ki a {6 hat6tényezbket és nem enged a kuriézumok, felszines
érdekességek csdbitdsdnak. Konyve ett6l nem vélik szdrazz4 és az olvasé egy konnyen érthetd, vildgos, jo
stilusy, olvasmanyos mivet vehet kézbe.

A konyv egészére jellemz6 a tudoményos tirgyilagoss4g, a szerz6 azon torekvése, hogy megosztott
vildgunkat is az ideoldgia szovevényes hdl6jabdl kibontva, valésdgos genezisében, fejl6dési folyamataiban
mutassa be.

A vizsgdlt, napjainkig tarté idGszak rendszerszemléletd, holisztikus, az egész és a rész kblcsdnviszo-
nyéban értelmezett bemutatésa, ahol a nagy erSterek (Kelet-Nyugat mint uralkodd antagonizmus; Eszak-Dél)
koordin4téi szabjik meg a t6riénések kereteit, irdnyait és végss kifejleteit, olyan megkozelitési médot jelent,



amely biztos irdnyt(it ad mind a szakmét mivel6k, mind a vildgpolitika irdnt érdekl6d6 olvasék kezébe. Az
egészifl a részig, az 4ltaldnostol az egyesig 6rénd haladas, gondolati iv — amely nem z4rja ki, s6t feliételezi
a visszahatést - hiven tiikrozi azt a vildgméretit folyamatot, amelyet globalizéciénak ismeriink, s amely egyre
nagyobb mértékben meghatdrozza foldiink jelenét és jovGiét. ,, Az 1945-ben kezdGdott nukledris korszak, a
hideghédboris militarizalt béke, a «blokk-logika» megértéséhez, dgy véljik, ez a globdlis megkozelités
elengedhetetien...” — frja a szerz6 kdnyve 4. oldal4n.

Ki kell emelni azokat az ugyan nem 1j, de az adott munk4ban nagyon is hangsilyos szempontokat,
amelyek a szerz6 gondolkoddsmddjat, gondolatvildgdt motivéljdk, s amelyek megkiilénbézietik e munk4t més
szokvanyos szemléletdl értekezésekiSl. Jelesiil: az id6szak tudoményos—technikai forradalmanak eredményei,
a nukledris korszak bekdszontése €s fenyegetése, 1j geopolitikai, geostratégiai, katonapolitikai, hatalmi,
gazdasdgi struktiraképzd elemek megjelenése és dominancijja, a globdlis egyensily mindendron 16rténd
fenntartasa, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik.

Ez ut6bbi fejlédou ki a bipolaris vildg militarizdlt békéjének megdrzésében is. ElsSsorban a két
szuperhatalom — az USA ¢s a Szovjetunié - katonapolitikai egyensilydnak prioritdsa hatdrozta meg a
Kelet-Nyugat kapcsolatrendszerének dominancidjdt az Eszak—Dél kapcsolatokkal szemben.

A 16bb sz4z forrdsrészlet kiziil e helyen csak kettdt idéziink. Mindkett 1959-ben hangzott el, 1ehét a
wozputnyik-sokk” utdn, titkrbzve az dj tipusii nukledris viszony komplex realitdsait: ,,Ha a (képoszia) leveleket,
egyiket amésik utdn leszakitjuk, a torzsdhoz érkeziink... és a dolgok Iényege éppen a Szovjetuni6é és az Egyesiilt
Allamok kozti kapcsolatok” (Ny. Sz. Hruscsov, 9. oldal). ,,Hruscsov és én azonos csénakban iiliink abban az
értelemben, hogy mindketten ugyanazzal a nukledris kapacitassal rendelkeziink” (J. F. Kennedy, 227. oldal).
Ezt a dominancidt érzékletesen mutatja be a szerz8, mint ahogy arra is enged kovetkeztetni, hogy ezt az
egyenlStlenséget egy dichotdmia, ill. interdependencia kell, hogy felvélisa, hiszen a bipoldris vildg széttore-
dezésével elkeniilhetetleniil felérikel6dnek, elGtérbe keriilnek az Eszak-Dél problémak. (Az elsd és hats6
fed6lapon a globusz eltér6 méret( féliekéi mar erre utalnak.)

Ahogy az Eszak-Dél kapcsolatok a Kelet-Nyugat viszonyaba bedgyazva, azoknak aldrendelien léteztek
és miikddtek, gy a lokalitdsok, regionalitdsok, azok torekvései, probiémdi, konfliktusai, mozgasai és kény-
szerpdlydi is csak a fenti erGterckben értelmezhei6k helyesen. Innen ered FISCHER F. vizsgélatdnak azon
helyes sarkpontja, hogy szakit a hagyomdanyos Eurdpa-centrikussdggal. Nem a régi kontinens, azon beliil is
Kb6zép-Eurépa és hazdnk az a kiindulépont, ahonnan a vildg eseményeit meg lehet és kell magyardzni,
értelmezni, mintegy boviild, koncentrikus kortk forméjdban, hanem éppen forditva: a nagy globilis erGterek,
koordin4tak, azok viltozésai alkotjdk azokat a tényezket, amelyck mozgdsteriinket behatéroljak, végsd soron
ezek szabjdk meg haladdsunk {6 irny4t. Ugy véljik, ennck a megkozelftésnek is van létjogosulisaga. Csak
igy érthetdk meg Magyarorszdg nagy sorsforduldi, igy valik tudomdnyosan értelmezhetévé 1956 magyar
tragédidja is. Természetesen ez nem jelenti, nem jelentheti nemzetiink dnrendelkezésének, szabadsdganak,
Onsorsa irdnyftisdnak tagadasat. E fenti megkozelités minden bizonnyal arra vezethet§ vissza, hogy a szerzd
szikebb kutatdsi téméja Latin-Amerika, s a feldolgozs a legfrissebb nyugati miivekre tdmaszkodik.

A konyv szerkezetileg j6l tagolt. A szerz6 iz fontosabb periddust, szakaszhatdrt kiilonit el a vildg
toriénetének utolso dtven évében. A szakaszhatérokat képz6 fakiorok FISCHER fentiekben vézolt koncepci-
6jdbol szervesen kovetkeznek. Természetesen az egyes periddusok silya, jelentGsége eltér6, ezért dbrdzol4-
sukban sem lehetett valamilyen clvont egyensilyi kovetelményt érvényesiteni, mint ahogy az egyes
szakaszhatdrok — a kronoldgia lényegénél fogva — kategérikus megvonésa is vitathatd. Ezt a kérdést a szerzé
-véleményem szerint helyesen —tgy igyekszik megoldani, hogy nagyon sokszor a szigorii kronolégiat feloldva
visszanyiil a trténések idSben tdvolabbi gySkercihez is. Ez utébbival is a folyamatdbrazoldsra, az Osszefiig-
gések lautatdsdra helyezi a hangstilyt, ami a munkénak kéiségtelen el6nyére szolgal.

A recenzi6 elején a konyv egyik f6 erényeként emlitettiik azt, hogy a szerzb szerencsésen 6tvozi az
ismeretkdzlés kiilonboz8 formdit. Tut kiilon is ki kell emelni azt a legfrissebb nyugati atlaszokbdl dtvett 182
fekete—fehér dbrat, grafikont, térképet (amelyek koziil tobb segiti pl. az Eur6pa-centrikus szemléletméd olddsat
— itt a poldris vetiilet( térképekre gondolunk -), a 32 tdbldzatot. amelyek jéval meghaladjsk a ,,meggy6z6
illusztricié” szintjét, és 1bbek kozott ezek is teszik olyan példaériékiivé a munkét, amelyet csak iidvozoini és
elismemi lehet. Kiemelked6en sokat ad ,,A kelet-nyugati (szovjet-amerikai) kapcsolatok rendszere” c.
rendszerez6-Usszefoglal6 tdbldzat, amely egy oldalon mintegy reziiméjét adja az egész konyvnek. Termé-
szetesen néhany 4dbra, grafikon, tibldzat tartalma az6ta mar a megvaliozott helyzet kovetkeztében elavuit. Ezek
folyamatos felfrissitése, megujitdsa 4lland6 karbantartdst igényls feladat. Meggondoland§ az is, hogy - a
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lehetSségek hatérain beliil - minél el&bb az érdekl6ddk kezébe kellene adni az utébbi 50 év hideghdboris
torténelmi atlaszat is, melynek elSkészitd munkélatai mar folynak, s amelyet a szerz§ a ,Megosztott vildg”
ikerparjanak szén.

Végezetiil mintegy dsszefoglalasként megéllapithatjuk, hogy FISCHER F. munkd4ja amodern — nyuga-
ton mér alkalmazott — tandri kézikonyvirdsnak, jegyzetkész{tésnek, segédanyagkszlésnek olyan példéjat adja,
amely — reméljiik — més tudomdinyteriileteken is hamarosan kovetSkre taldl. A mivet a magyar geogrifus
tdrsadalom figyelmébe ajénlom.

GOLOBICS PAL

Foldrajzi Vilagatlasz. — Kartografiat Véllalat, Budapest, 1992. 464 old.

Az elmilt évtizedekben szdmos kiad4st megért Nagy (képes politikai és gazdasagi) vildgatlasz utdn a
Kartografiai Véllalat 1992. végén lényegesen 4tdolgozott formdban adta ki a fenti cfmmel jelzett mivét.

Az 1j, bdvitett atlasz mind megjelenésében, mind tartalméban 1ényeges véltozdsokat mutat elGdeivel
szemben. Vagyis adatbazisaban és szerkezetében tiikrozi a vildgpolitika €s a vildggazdasdg folytonos véltoz4-
sét, de megjelenési forméjdban is szdmos vijdonsdggal rvendezictiék meg a szerkeszt6k a térképkedvelSk
széles tdbordt. LegfeltdnSbb viltoz4s, hogy mig a kordbbi vildgatlaszok lapjai nagyrészt a kbzigazgatési
hovatartoz4st kihangsilyoz6 orszagok, megyék teriiletének szinezésével operdlnak, addig az uj vildgatlasz
oldalainak z6me — nyilvéan foldrajzi jelzetc miatt is — részletes domborzatrajzzal jelenik meg. A pasziell
szinezésd domborzat kirajzolja a foldrészek, orszdg(csoport)ok kiilénbszs hierarchiaszintd t4jait, elklilon{té-
siiket — nagysdgfokozat szerint — a tdjak teriileti kiterjedését jelz6 névrajz segfti. Erre az alapra keriilnek szines
4brazoldssal az orszag-, a tartomény-, a megye- stb. hatdrok, ill. a vdrosok, az utak, tov4dbb4 feketén a vasiit és
sok egyéb objektum, valamint a teljes névrajz.

A kordbbi vildgatlaszokkal szemben ebbdl a mibd] teljesen kimaradtak a mez8gazdasigi, a banyészati,
az ipari és a ktizlekedési térképek. Ugyancsak eltekintettek a szerkeszifk az egyes orsz4gok jellegzetességeit
reprezentdld képek kozlésétSl. Megmaradtak viszont a novény- és 4llaifoldrajzi térképek. Minthogy féldrajzi
vildgatlaszr6l van sz6, ezcket a — megitélésem szerint — legink4bb |, kisiskolds” térképoldalakat is el lehetett
volna hagyni. F6leg azért, mert mai vildgunkat éppen a természetes ndvénytakard, ill. a jellegzetes természeti
novényvildg €s a vadon €16 4llatok hidnya jellemzi, f6leg a mezGgazdasigi kultirdk teriileti igénye miatt
(amelyek térképei viszont elmaradtak).

Az igényes [6ldgomb-grafikdval, keménykoiésben, 35 ezer példanyban megjelent atlaszmi négy {6
részre oszthatd. Az els6 harmad —a mér emlitett kartografiai djitdsokkal — alapos dtdolgozdsbanmaradéktalanul
tartalmazza a kordbbi vilagatlasz {6ldrészeit, kiemelkedd fontossdgu kontinensrészeit és régidit, még részlete-
sebben a hazai szemponibdl legfontosabb — fSleg eurépai — orszdgokat. Kordbban nem szerepelt az atlaszban
a Szdrazfoldek és tengerek domborzati képe, itt viszont igényes, a lényeget kiemel6 form4ban jelenik meg.

A legutébbi évek ,,viharos” politikai eseményeit felidézve gy véljik, tényszerd az amegéllapités, hogy
a szerkeszt8bizoltsadg napra kész informdcickat igyekezett adni a Vildg és benne Kozép- és Kelet-Eurépa
véllozdsairél, az egykori Szovjet Birodalom sz&thulldsdrél. Ennek megfelelGen a kordbbi Jugoszlévia, ill. a
Fiiggetlen Allamok K6zossége tagorszigai” a felbomlds és az diformdlédds folyamatdt mutatjdk, Csehszlo-
vékia kettévaldsdrdl azonban az atlasz még nem tudosithat, mert a szerkesztés 1992. janudrjiban — és nem a
kovetkezO év elején — zérult.

A szerkesztSbizotisdgnak arra is gondja volt, hogy az atlasz ij térképoldalai f6leg olyan teriileteket
mutassanak be, emeljenek ki, amelyck gazdasdgi, ill. politikai jelent0sége a korabbi iddszakhoz képest megnét.
Talé4n az efféle igyekezet tilhajtdsa, hogy a fiiggetlenné v4lt Baltikum orsz4gai négy oldalon is megjelennek
(ami nyilvdnvaléan nem indokolt), ezzel szemben a ma mér Visegrddi Csoportként emlegetett partnerorszigok
(Lengyelorszdg, Csehorszdg, Szlovékia) igy jelennck meg a 38-39. oldalon, hogy az atlaszlap nyugati oldaléra
még Németorszdg Bréma-Stuttgart vonaldig terjed6 része is rafért.
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