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A budapesti agglomeraicio teriileti szerkezete
és kozpontrendszere

IVAN LASZLO

A budapesti agglomer4ci6 két igazgatési egységbdl, a f6varosbdl és az uin. Gvezetbol tevSdik dssze. A
Pest megye igazgatdsi teriiletéhez tartozd, a f6véros koriil gyiird alakban elhelyezked6 43 telepiilésnek, vagyis
az agglomer4cids 6vezetnek a f6varos munkaerd- €s infrastrukturélis hatterében bbrétd feladata van:

— els6dlegesen mint lak6helynek és munkahelynek, megfelel$ szinvonalon kell elldtnia a lakossagot

— a févaros munkaer§-utdnpdtlési és infrastrukturdlis héttereként kell funkciondlnia,

- a f6vérosi lakossdg rekredcios igényeinek egy részét ki kell elégftenie.

Misrészr6l Budapest is tobbféleképpen szolgélja az vezet népességét:

— a f6varosi munkahelyek, valamint a véroskdzpontban és a véirosrészkdzpontokban lev6 intézmények
révén a févirosnak jelentSs szerepe van az §vezet lakossdgéanak elldtésdban,

- a févéros kedvezd lehetSséget teremt a fejlettebb infrastrukuira-hdlézatokhoz valé kapcsolédésra.

Budapest és kornyéke 1960-ban jévéhagyott 4ltalénos varosrendezési terve a f6véros hat4r4t6l mintegy
15km t4volsdgon beliil fekv 64 telepiilést tekintette Budapest agglomeracids vezetének. Az 1970-ben késziilt
és jovdhagyott dltaldnos vérosrendezési terv a budapesti agglomer4ciéhoz azokat a telepiiléseket sorolta, ahol

— a 14ji, foldrajzi kapcsolat, vagy a Budapest beépftett teriiletéhez val6 csatlakozés nyilvénval6,

- a keresG lakossdg nagyobb része — 4ltaldban t6bb, mint S0 %-a — budapesti munkahelyeken dolgozik,

- a lakossdg tilnyomo tobbsége az iparban, vagy a harmadik szektorban tevékenykedik,

— a telepiilések ipari tizemei a f6varosi tizemekkel szoros kapcsolatban 4llnak, ill. budapesti iizemek
termel$ vagy raktdrtelepei,

— a telepiilések tdiilésre alkalmas teriilete els6sorban a budapesti lakossdg napi vagy hétvégi tidiilését
szolgélja,

- atelepiilések Budapestr6l tbmegkozlekedési eszkdzkkel joI megkdzelithetSk, vagy kapcsolatuk oly
modon teremthet$ meg, hogy a f6vérosba t6rénd beutaz4s idStartama — korszerd kozlekedést feltételezve —
4ltaldban a 3/4 6rét ne haladja meg.

A fentiek alapjan Budapesttel egyiitt 45 telepiilést sorolt a budapesti agglomeraciéba, amelynek teriilete
{gy 1670 km2. E telepiiléseket a kzelmuiltig a népességszam erSteljes novekedése, a f6 kzlekedési vonalakhoz
val¢ kapcsol6dés, az alacsony elldtottsdgi szfnvonal és a nagyardnyud Budapestre utaltsig jellemzi. Az 1970
6ta eltelt tobb mint két évtizedes fejlodés, de kiilondsen az eimuilt 10 év kutat4sai egyre ink4bb megkérdSjelezik
az akkori lehatdrolds érvényességét, hiszen més-mds tertiletet jelent a demogréfiai értelm( (bevandorlési goc),
az elldtdsszervezési szempontd, a kozlekedési, ill. kdzmiivi egységi agglomerécios teriilet. Ezért egyre ink4bb
egy nagyobb (8sszesen 160 telepiilést fel6lel6) varosrégiorol célszerli beszélni (1. dbra).

A budapesti agglomeracié szerkezete

A budapesti agglomerici6 a tarsadalmi-gazdaségi tevékenységek teriileti koncent-
rdcidja révén létrejott telepiilésegyiittes. Az agglomericidban az egyes funkcidk térben
elkiiloniilnek €s ezeket a funkciondlis elemeket a miiszaki-fizikai halézatok siri széve-
vénye, valamint a népesség bonyolult, tobbirdnyi mozgisai fogjak Ossze egységes
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rendszerbe. A budapesti telepiilésegyiittes hazink egyetlen szdmottevd, monocentrikus
tipusd agglomeracidja, amelynek teriileti és funkciondlis rendszere a torténeti fejlodés
sajatossagain alapul.

A budapesti agglomeracié hdrom jellegzetes gyiiriis 6vezetre oszthatd, melynek
kozepén az 1950 el6tti Kis-Budapest alkotja a ,,magot” (2. dbra).

Az agglomeracids mag négy teriiletre, ill. dvezetre oszthaté:

— A varoskozpont (V. keriilet) kozponti jellege kovetkeztében — mikdzben egyre
kevésbé lakGhely — igen jelentds mértékben koncentrdlja a kozintézményeket, s alapve-
téen az Un. elsd munkahelyovet jelenti. A klasszikus elméletek tézisei értelmében itt van
kibontakozéban a CBD, amely az elmult 6-8 évben, ill. arendszerviltdst kovetden szinte
robbandsszertien fejldott. A centrilis vrosrész f&varosi funkciéibol kdvetkezden szinte
kizarélagosan nem termel§ (tercier) tevékenységet tomorit.

A pesti oldalon a kereskedelem és az dllamigazgatds, valamint a hivatali élet
koncetrilédik. A kereskedelem €s szolgéltats szdrtan, de viszonylag igen szdk teriileten,
elsGsorban a magasabb mindségi igényeket szolgald iizletek koncentrdléddsa révén,
féként a foutvonalak mentén és az V. keriilet kozEépss részén (a Kossuth Lajos u. €s a
Jozsef Attila u. kozott) 6sszpontosul. Az dllamigazgatds €s egy€b orszdgos irdnyité
funkcidk az un. hivatali negyedben (az V. keriilet E-i részén, a Liptvarosban) sokasod-
nak; gyakorlatilag ez a teriilet a f§véros egyik legjelentGsebb foglalkoztaté kézpontja.

A varoskozponthoz kapcsolédik a budai Varnegyed. A teriilet miemléki adottsa-
gai, varosképi jelentdsége miatt egyre inkabb idegenforgalmi, f6ként kulturdlis—vendég-
14t6 negyeddé alakult 4t, bar lakéhely is, €s kvaterner intézményekkel is rendelkezik. A
kvaterner funkcidk (kutatds, felsGoktatds) teriiletileg szértan, de jorészt szintén a véros-
kozpontban dsszpontosulnak.

— A véroskozpontot Budan keskenyebb, Pesten szélesebb gyiriiben az els§ lako-
helyov keretezi. E kozponti fekvésd, eredetileg exkluziv €s kispolgari lakénegyedeket a
féutvonalak mentén kereskedelmi-szolgdltaté teriiletek bontjak részekre, melyek tulaj-
donképpen a varoskozpont kinyild ,.csdpjai”. Az Ovezetben a torténeti funkcidvaltds

P

1. dbra. A budapesti vérosrégi6 teriileti szerkezete (Szerk.: IVAN L. 1993). — a = agglomeréciés mag; b =
bels6; ¢ = kzéps6 agglomericio; d = a kiils§ agglomer4ci6 dinamikus; e = dinamizmus4t elvesztett csdpjai; f
=napjainkban dinamiz416d6 teriiletsdv; g = a kiils6 agglomer4cid stagn4ld, depressziGs teriiletei; h = a f§véros,
ill. Pest megye kozigazgatési hatdra; i = a hivatalosan deklardlt agglomericiés tvezet hatdrvonala; j = a
vérosrégié hatéra; I = bels6; II = kzéps6; IH = kiils6 agglomer4cidba tartozd; A = vérosi; B = szemiurban; C
= falusi jellegi telepiilések; 1 = el6véaros; 2 = bolyg6véros; 3 = varos; 4a, 4b, 4c = alvé telepiilés; Sa, Sb, 5S¢ =
udil6telepiil és; 6 = ipari; 7 = egyéb telepiilés; 8 = helyi foglalkoztaté kézpont; 9 = peremkdzség; 10 = alapfoki
telepiilés; V) = véroshdlézatunk a Christaller-féle séma alapjdn; V2 = a Christaller-féle séma Budapest
kornyékén (a ,bels6 varosgydra™)

Spatial structure of the urban region of Budapest (Ed. by IVAN, L. 1993). — a= agglomeration core; b= dinamic
extension of inner; ¢ = of intermediate; d = of outer agglomeration zone; e = non-dinamic extension of outer
agglomeration zone; f = strip area in dinamic development; g = stagnating areas of outer agglomeration zone
in depression; h = administrative boundary of the capital and Pest county; i = official boundary line of
agglomeration zone; j = boundary of urban region; I = settlements belonging to inner; II = to intermediate; III
= to outer agglomeration zone; A = settlements with urban; B = with semiurban; C = with rural character; 1 =
suburbia; 2 = satellite town; 3 = town,; 4a, 4b, 4¢ = suburbia with residential character only (’sleeping town’);
Sa, 5b, Sc = settlement with recreational; 6 = with industrial functions; 7 = other settlement; 8 = centre for local
employment; 9 = fringe village; 10= settlement with basis supply functions; V1= our urban network according
to the Christaller’s model; V2 = the Christaller’s type model for the vicinity of Budapest (’inner urban ring’)
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2. dbra. A budapesti agglomerAcid telepiilésrendszere 1985 koriil (Szerk.: IVAN L. 1993). — I = meglév; Il
= tervezett; III = tdvlatilag megvaldsitand6 rendszerelemek; 1 = viroskdzpont (CBD), els§ munkahelyov; 2=
a véroskozpont kinyul6 intézményi csépjai; 3 = intézményekkel er6sen 4tsz6tt lakéteriilet, a varoskozpont
béviilése; 4 = intézményekkel erSsen dtszGtt lakoteriilet, elsS lakShelyov; 5 = masodik lakShelydv; 6 = a bels6
agglomer4ci6 lak6Gvezete; 7 = dontSen ipar- és kozlekedésiizemi teriilet, mdsodik munkahelyov; 8 = nagyobb
belsS, kozcéld zoldteriilet; 9 = munkahelytelepitésre javasolt szerkezeti vonal (in. Hungdria-gydr(); 10 =
kiépitendd véarosrészkdzpont; 11 = kiépitendd telepiiléscsoport kdzpont, kozépfoki kézpont; 12 = keriileti
kozpont; 13 =részleges kozépfokii kozpont, telepiilés; 14 = agglomerdcids telepiilés; 15 =agglomer4cién kiviili
telepiilés vonzdsirdnya; 16 = a bels6 agglomerici6s Svezet jelentSsebb ipar- és kozlekedési teriiletei; 17 =
iidiilGtertilet, rekredci6 (Budapesten); 18 = nagy teriiletigényi, kozintézmény; 19 = nagy teriiletigényf, zoéldte-
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kovetkeztében elég nagy a laké- és munkahelyi funkciék keveredése. Nagyobbrészt
ebben amozaikus szerkezetl ovezetben taldlhaték az elavult, rehabiliticidra szorulé
lakétombok is.

— A véroskdzpontbdl kifelé haladva, a sugaras irdnyu kivezet§ fodtvonalak mentén,
mintegy ezekre felfizGdve taldlhaté a harmadik, mar nem teljesen gy(rd alaki ovezet, a
masodik munkahelyov amely gyakorlatilag a vdros régi iparteriileteit oleli fel. Az
Ovezetet a sikvidéki €s dunaparti teriileteken (Pesti- siksag, Kelenfold, Obuda) a torténeti
fejlédés hozta létre. A budai hegyv1dek megbontja a gy(ri teriiletét, mert a terep- €s
kornyezeti adottsagok az ipari gyird ENy-Ny-i harmadat mintegy , kiékelik”.

Az iparosodds kezdeti szakaszdban az akkori varosperemre telepiilt a gyari nagy-
ipar, ennek kdvetkeztében ipari telephelyek uraljdk az dvezetet. JelentSségében ez a
févaros mésodik legfontosabb foglalkoztaté teriilete (pl. Jézsefvaros é€s Ferencvaros
kiils6 része, K6banya).

- Az ipari Ovezetet korcikkhez hasonld alakid lakéteriiletek szakitjidk meg, ez a
madsodik lakéhelyov. A szektordlis elrendezés mozaikos gyirii a nagyvdrosi dvezetek
koziil mind beépitése, mind pedig a tevékenységek megtelepedése szempontjibdl a
legvegyesebb osszetételd.

Sokhelyiitt ipari telephelyek €kelddnek a lakéteriiletbe, de egyes esetekben —
foként tomegkozlekedési csomdpontok kozelében — kisebb (elsdsorban kereskedelmi
jellegii) kézpontok is kialakultak. Az Gvezet lakéteriiletei harom alaptipusbél tevédnek
Ossze: az elsd a régi, ma mar eltiinGben levo munkdskolénidk, (pl. Angyalfsld, Kdbanya
egyes részein) a masodik a csalddihdzas kiilvarosok,(ilyen pl. Zuglé kiilsd teriilete) a
harmadik az uj beépitési lakételepek tipusa. A masodik lakéhelyov, mint dvezet, csak a
pesti oldalon kovethetd jol nyomon; annak D-i részén, Budapest régi teriiletén kiviil, a
mai XIX. keriilet teriiletén (pl. Wekerle-telep) alakult ki.

riileti jelleg( kozintézmény; 20 = az agglomer4cios telepiilések funkciondlis jellege: 21 = laké; 22 = iidiil5; 23
= mezGgazdaségi; 24 = ipari; 25 = elldtdsi korzet elvi hatdra; 26 = kdzpontok kozti funkciondlis és elldtdsi
kapcsolatok; 27 = kézpontok kozotti funkciémegosztés; 28 = kdzépfoki vonzés; a = Budapest kdzigazgatasi
hatdra; b = hivatalosan decklardlt agglomeréciés Ovezet hatdrvonala (Forrds: A budapesti agglomericié
regiondlis rendezési terve, 1985)

Settlement system of the Budapest agglomeration zone in 1985 (Ed. by IVAN, L. 1993). — I = existing; II =
planned; III = long term planned elements of the system; 1 = city centre (CBD), first employment belt; 2
=institutional extensions of the city centre; 3 = residential area covered with a lots of institutions, extension
area of city centre; 4 = residential area with several institutions, the first residential belt; 5 = second residential
belt; 6 = residential belt of inner agglomeration zone; 7 = area of industrial and transport activities, the second
employment belt; 8 = large inner area for public purposes; 9 = a ring-form line suggested for workplace
locations (the 'Hungaria Ring’); 10 = division centre to be constructed; 11 = centre of settlement group, centre
onmedium level; 12 = district centre; 13 = partial centre on amiddle grade level; 14 = agglomerationsettlement;
15 = direction of attraction of settlement out of agglomeration; 16 = important areas of industrial and transport
activities in the inner agglomeration zone; 17 = recreational areas (in Budapest); 18 = public instituctions with
a large extension in space; 19 = and with green area character; 20 = functional type of agglomeration
settlements; 21 = theoretical boundary of residential; 22 = of recreational; 23 = of agricultural; 24 = of industrial;
25 = of supply zones; 26 = functional and supplying connections between the centres; 27 =division of functions
among the centres; 28 = attraction on a middle grade level; a = administrative boundary of Budapest; b =
official boundary of Budapest agglomeration zone (Source: The regional master plan for the Budapest
agglomeration, 1985)
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A budai oldalon a Hegyvidék lakéovezete tulajdonképpen a masodik lakéhelyov
specidlis formdja, tipikus villa- és tirsashdzas negyed, mert a teriilet természeti és
Okoldgiai adottsdgai ilyen teriiletfelhaszndlast tettek lehetGvé, mig egyes budai, foként
sikvidéki teriileteken (pl. Obuda, Kelenfld) nagy lakotelepek (alvédrosok) épiiltek.

A kozponti magot a bels6 agglomeracids ovezet veszi koriil (1., 2. dbra). Némileg
leegyszerdsitve a mai peremkeriiletek tartoznak ebbe az vezetbe, vagyis azok az egykori
eldvérosok és peremkozségek, amelyeket a kozigazgatds 1950-ben csatolt Budapesthez.
A budai oldalon azonban az Gvezet tilnyilik a fovéaros kozigazgatdsi hatardn (Budadrs,
Budakeszi). A belsé agglomericids dvezet teriiletileg alapvetSen szintén négy tipusba
sorolhatd: (1. dbra):

— Virosias tipusu, iparral €s foglalkoztat6-kozponti funkciéval rendelkezg elgva-
rosok (pl. Ujpest, Budafok stb.).

— Egyoldalian lakéfunkcids — jorészt korai (a 20. sz. fordul6ja koriili) kialakuldsa
— szuburbén alvévérosok (pl. Sashalom, Rdkosliget).

— Atmeneti tipusd — dn. szemiurbdn — eredetileg inkabb iidiilGhely-jellegii telepii-
1ések, telepiilésrészek (pl. Matyasfold, Budatétény).

— Falusias peremkozségek, mezigazdasigi Gstermeld hagyoményokkal (pl. Cin-
kota, Nagytétény).

A mdsodik, dn. kozEéps§ agglomeracids gyiri gyors kifejlédését — az 1950-es—
1960-as évek extenziv fejlesztési korszakdban — a budapesti letelepedést korldtozd
adminisztrativ intézkedések erdsitették; ez a ma agglomeraciés Gvezetnek nevezett zona
(1. dbra). Az Ovezet funkciondlisan a févaros elsddleges munkaerdellaté és iidiilG-
rekredcids teriilete.

A masodik agglomeracids gyird telepiilései harom tipusba sorolhatdk:

— Virosias, kozponti funkcidkkal és intézményekkel, valamint foglalkoztatdsi
lehetGségekkel is rendelkezd bolygévarosok (pl. Szentendre, Szazhalombatta, Sziget-
szentmiklés stb.).

— Szemiurbdn sajatossdgokat mutatd iidiilé - (pl. Ledanyfalu) és ipari (pl. Szigetha-

lom, Solymar) telepiilések.

— Falusias ]ellegu alvételepiilések (pl. Alsénémedi, Csomor, Urom).

A budapesti régié harmadik, kiilsé agglomeraciés ovezete Pest, Fejér és Komi-
rom-Esztergom megyéknek a f&virossal napi kapcsolatban lev§ teriileteire terjed ki,
kiilondsen azokra a telepiilésekre, amelyek a f6kozlekedési vonalak mentén fekszenek
(1. dbra). E legkiils6 gyiird Budapest tigabb munkaerdvonzasi korzete, amely két teriileti
tipuson beliil, kétféle telepiiléstipusbdl tevidik dssze:

— a fokozlekedési vonalak mentén elhelyezked§ telepiilések dinamikus csdpokkd
dllnak 6ssze, mig

— az elzart, , forgalmi drnyékban” levé, stagnal6 vagy depresszids teriiletek jorészt
kozségi jogallasi telepiiléseket tomoritenek.

Az agglomerici6 legkiils6 dvezete viszont mér az orszdgosan jellemzé hierarchi-
kus jellegii telepiilési szervezet szerint épiil fel, igy:

— a f6évéarostdl 30-50 km-re, fokozlekedési vonalak mentén hat kzponti telepiilés
(Vic, Godolls, Monor, Dabas, Rickeve, Bicske) alakult ki, ez az un. belsé varosgyird
(1. ébra),

— a tobbi telepiilésnek viszont — s a kozségek zome ilyen — kdzponti funkcidja
nincs, ezek ilyen szempontbdl alvé- és alapfoki telepiilések.
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Budapest féviaros kézpontrendszere

A fovaros teriileti szerkezetét a torténeti fejlddés soran kialakult gyiirds, ill. korcikk
alakd funkciondlis z6éndk jellemzik. A funkciondlis zénakban — a kozlekedési halézat
csomdpontjai altal determindltan — siirlisodési gécok alakultak ki az intézményhdl6zat-
ban, amelyek a vdros szocidlis ellatérendszerének miszaki-fizikai rendszerét képezik.
Az intézményhdlézat tomdoriilése folytan sajitsagos kdzpontrendszer jott 1étre, amely
egyiittal az ellatdsszervezés alapjdt is képezi. Budapest kdzpontrendszere alapvetGen két
tényezG, mégpedig

— a torténeti varosfejlodés, a hagyomanyok (31-es és 32-es épitési dvezet), vala-
mint

— az elmiilt két évtized tudatos varosfejlesztési-decentralizdldsi, tomeges lakds-

A kozpontrendszer jelentGségét az ott koncentralddé intézmények és a tercier,
valamint a kvaterner munkahelyek adjak. Ezen tilmenden a kdzpontrendszerhez jelentds
forgalmi csomépontok is kapcsolédnak.

Budapest novekedése, €s az elldtds szinvonala folyamatos fejlesztésének igénye
indokolttd tette, hogy mdr az 1970. évi dltalanos rendezési terv is haromfokozati
kézpontrendszerrel szamoljon (3. dbra) Ggy mint:

— fokdzpont (varoskozpont) — 32-es Epitési Gvezet;
tehermentesitsi;

— keriilet-, ill. telepiiléscsoport-kozpontok — 33-as épitési Gvezet, keriileti hatdsks-
rd intézménycsoportosuldsok.

Akozpontrendszer vizsgalata sordn 1986-ban — az 1976 6ta érvényes Gvezeti terv
teriileti rendszere alapjan — 1688 intézményt rendszereztiink. Ezek ellatdsi teriiletiik
nagysiga, ill. vonzaskorzetiik és funkcidjuk alapjan a kovetkezd megoszlast tiikrozték:
kozépfokid 657 (38,9%), felsdfoku 407 (24,1%), orszagos és nemzetkozi 624 (37,0%).

A megvizsgalt és rendszerezett intézmények 54,1%-a (913 intézmény) koncentra-
l6dott az egyes kdzpontok (f6-, varosrész- és keriileti kozpont,) teriiletén. Koziiliik 319
kozépfoki, 202 felséfoku, 392 orszagos €s nemzetkozi jelentdségi volt.

Budapest fékozpontjdban koncentrilédott 129 kozépfoku, 138 felsSfokd, 340
orszagos és nemzetkozi int€ézmény. Ily médon a varoskdzpontban dszpontosul a kozép-
foki intézményhdaldzat 19,6%-a, a felsdfoki intézmények 33,9%-a, tovdbba az orszdgos
€s a nemzetkozi intézmények 54,5%-a.

Budapest f6kozpontja — a pesti oldalon nagyjabdl a Duna és a Nagykonit kozotti
teriilet, Buddn a Varnegyed, ill. a Vizivaros és a Krisztinaviros egy része (2. dbra) —
funkciondlisan az orszdg, Pest megye és a fGvaros kozpontja, de jelentSs kozépfokid
intézményi koncentracio is. Kiilondsen jelentds az orszdgos és nemzetkdzi intézmények
tomdrilése az V. keriilet kz€épss részén. Funkciondlisan az dllamigazgatdsi, az dllamha-
talmi, a hivatali (vallalati, igazgatasi), a,pénziigyi €s a kutatdsi tevékenység uralja a
fékozpontot, de jelentékeny a szinhdzak (Nagymezd u. kdmyéke) és a kereskedelmi
intézmények koncentricidja is. . .

A 9 meglévd (Obuda, Moszkva tér, Méricz Zsigmond kértér, Ujpest, Ors vezér
tere, K6banya, Kispest, Pestszenterzsébet, Csepel) és a két tervezett (Bosnydk tér,
Budafok—Albertfalva) varosrészkozpont teriiletén dsszesen 140 kozépfoki, 53 felsofoki
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3. dbra. Budapest ¢és agglomeréaci6jinak ktzpontterve 1970-b6l (Az dn. PREISICH-féle koncepcif). — 1 =
véroskbzpont; 2 = vérosrészkozpont; 3 = kerileti kozpont; 4 = telepiiléscsoport-kdzpont; 5 = kozépfoki
intézményckkel ellitand? telepiilés; 6 = telepiiléskdzpont; 7 = a budapesti agglomeréci6 hatira; 8 = Budapest
kdzigazgatési hatéra (Forris: BERNAT-BORA-FODOR: Viligv4rosok, nagyvirosok, 1973)

Plan for centres of Budapest and for its agglomeration in 1970 (The PREISICH-conception). — 1 = city centre;
2 = division centre; 3 = district centre; 4 = centre of settlement group; 5 = settlement to be supplied with
institutions on a middle grade level; 6 = scttlement centre; 7 = boundary of Budapest agglomeration; 8 =
administrative boundary of Budapest (Source: BERNAT-BORA-FODOR: Metropolises, big cities, 1973 -
in Hungarian)
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és 47 orszagos €s nemzetkozi jelentdségli int€zmény miikodik. A decentralizici6 ered-
-ményeképpen a virosrészkozpontokba telepiilt a kozépfokd intézmények 21,3%-a, a
felsGfokd intézmények 13,0%-a, valamint az orszagos és nemzetkozi szerepkoril intéz-
mények 7,5%-a.
Az intézményhdl6zat empirikus elemzése azt mutatja, hogy a varosrészkdzpontok
funkciondlisan
— kereskedelmi (druhdz, bevasarlékdzpont, piac),
— egészségiigyi (jardbeteg szakrendeld intézet),
— oktatasi (kozépiskola, szakmunkdskéz§ intézet),
- és esetlegesen mivelddési—kulturalis (mivelddési kozpont)
szerepkort télthetnek be, ami azonban tobbnyire csak fakultativ médon teljesiil. Altaldban

kevés az olyan varosrészkozpont, amely a felsorolt funkciékat komplexen teljesitené.

Az Ovezeti terv szerinti 4 (Angyalfold, Rikospalota, Sashalom-Matyasfold, Ra-
koskeresztur) €s a tervezett 2 (Pestszentlrinc, Pesthidegkit—-Hiivosvolgy) keriileti koz-
pontban 50 kozépfokd, 11 felsfoku €s 5 orszdgos €s nemzetkozi jelentGsé€gl intézmény
talalhaté. A keriileti kozpontokba telepiilt a kozépfoku intézmények 7,6%-a, a felsdfoku
intézmények 2,7%-a, az orszagos és nemzetkozi intézmények 0,8%-a. A keriileti kézpon-
tok teriiletén fejlodoben van a kozépfoki intézményhaldzat rendszere.

A fokdzpont szerepe

Budapest fékozpontjanak tdvlatban is orszdgos-, €s egyre fokoz6d6 mértékben
nemzetkozi jelentGségl funkcidt kell betoltenie. Jelenleg a févéros fokdzpontja 1ényegé-
ben foglalkoztatd, kereskedelmi, idegenforgalmi-miemléki (a Vilagorokség része), €s
intézményekkel erdsen atszGtt lakdjellegi teriiletrészekre oszthatd (4. dbra).

Budapest belsé teriilete, amelynek része a fékozpontot feldleld teriiletegység is,
szdmos varosépitési problémaval, nehézséggel kiiszkodik. Koziiliik ketts, a lakétertilet
miiszaki szinvonaldnak erdsen leromlott dllapota, valamint a kozlekedés kovetkezmé-
nyeként jelentkezd tilzsifoltsidg emelhetd ki, mint olyan jelenségek, amelyek kozvetlen
és halaszthatatlan beavatkozistigényelnek. Gyakorlatilag ezek adjak a f6kozpont fejlesz-
tésének tavlati prioritdsait.

A meglévé varosépitési problémak alapjan a fovaros fokdzpontjanak tovabbfej-
lesztésénél elsGsorban az alabbi funkcidkat célszerd erdsiteni és fejleszteni:

— idegenforgalom,

— nemzetkozi gazdasagi kapesolatok,

— mindségi (magasabb szintii fogyasztdi igényeket kielégitd, ill. vilasztékbovits)
kereskedelem,

— a nemzetkdzi turizmust is szolgdld kulturilis tevékenység,

— laké6funkcid.

A Fdviarosi Tanacs 1986. novemberében hagyta jévd Budapest belsG teriiletei
rehabilitacidjanak koncepcidjit. A rehabiliticié célja az, hogy az érintett teriileteken a
jelenlegi jol érzékelhets, kedvezGtlen tarsadalmi folyamatokat megallitsa, az itt €16k
¢életkoriilményeinek javitdsa érdekében a laké- €s lakokornyezeti értékeket a kor igénye-
inek megfelelGen novelje és az értékes épiileteket megmentse.

273



4. dbra. Budapest sziikebb f6kozpontjanak funkciondlis szakosoddsa. — 1 = dontéen tercier és kvaterner
foglalkoztaté funkci6ji vérosrész, hivatali negyed: aldrendelt lakéfunkciéval; 2 = dontGen kereskedelmi
funkci6ji vérosrész, jelentSs idegenforgalmi és aldrendelt lak6funkcidval; 3 = wrténeti (miemléki jelentSségi)
vérosrész dont6en idegenforgalmi, aldrendelt laké— és foglalkoztaté (kvaterner) funkciéval; 4 = nagyvarosi
beépitési, kozintézményekkel erlsen 4tsz6tt lakoteriilet aldrendelt foglalkoztaté (tercier) funkciéval

Functional specialization of the main centre of Budapest (in a narrow sense). — 1 =city area mainly with tertiary
and quaternary employment character, office quarter with secondary residential function; 2 = city quarter
mainly with commercial functions, area with important touristic and secondary residential functions; 3 =
historical city quarter (with monumental importance) mainly with touristic and secondary residential and
(quaternary) employment functions; 4 = a metropolis-type built-up residential area, intensively covered with

Virosszerkezeti helyzete, funkciondlis sokoldalisdga kovetkeztében igen fontos
feladat a fokozpont magasabb szintil (felsdfokd, orszdgos és nemzetkézi jelentGségi)
intézményhalézatanak tovibbfejlesztése is, amelyet szintén a rehabilitacios tevékenység
keretében, ill. azzal Gsszehangoltan célszer{i megoldani. Ennek megvaldsitdsa:
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— a tombokben 1évS, nem lakéfunkcidji épiiletek felijitdsa €s sziikség szerinti
korszeriisitése révén,

— az iires telkeken dj laké-, iroda- és egyéb (kereskedelmi, vendéglitd, stb.)
épiiletek 1étesitésével, ill.

— a sziikséges kereskedelmi, szolgdltatd stb. létesitmények kialakitdsa céljabdl a
régi és az j épiileteknél egyardnt az utcai foldszinti helyisé€gek felhasznaldsdval torténhet.

A fékozpont — kiiléndsen a Belvdros (V. kertiilet) — teriiletén a mdr ez idd szerint
is fenndllé tdlterheltség miatt dltaldban csak a banktevékenységek és a kiilképviseletek
druforgalommal nem jaré int€zményeinek az elhelyezése kivanatos. A villalkozasi-gaz-
dasdgi szféra, intézményeinek elhelyezését a fokozponton kiviil kell megvaldsitani.

A belsé varosrészek rehabilticids tevékenysége keretében kiemelt szerep jutott az
idegenforgalommal, ill. a nemzetkozi gazdasigi kapcsolatok fejlesztésével Gsszefiiggd
létesitményeknek. A belvdrosi foghij-beépitési tervek e tendencidt tdmasztjdk ala, igy az
V. keriiletben az elmilt 4-5 évben magasabb kategéridji szdlloddk, kereskeddhdzak
épiiltek €s a meglévd, leromlott allagu épiiletek atépitése, feldjitdsa is jelentds részben az
idegenforgalmat szolgdlja (utazdsi iroddk, bankfidkok, szinvonalas vendéglitéhelyek,
stb.). Budapest legszlikebb értelemben vett varosmagja (az V. kertiilet kozépsd szektora)
egyre gyorsuld litemben alakul 4t igazi CBD-vé.

A vdrosrészkozpontok funkcidja

A nagy kiterjedést, de Iényegében egykdzponti f6varosban a lakossag elldtdsaban
mutatkozd teriileti ardnytalansagok kikiiszobolése érdekében az 1970. évi altaldnos
rendezési terv alapjédn tobbfokozati kozpontrendszer kifejlesztése kezd6dott meg. Ennek
sordn a fokozpom (varoskozpont) tehermentesitése celjabol 6 varosrészkozpont (Obuda,
Ujpest, Ors vezér tere, Kispest, a Mdricz Zsigmond kortér €s a Moszkva tér) lett kijelSlve
(3. dbra). 1980-ban a budapesti agglomeracio rendezési tervének varosépitési koncepcei-
6ja tovabbi 3 (Kébinya, Pestszenterzsébet, Csepel) varosrészkdzpont kibontakozasit
regisztralta, amit az 1988-as altaldnos rendezési terv is rogzitett (5. ébra). E szerint 9 —
igen heterogén, kordntsem komplex, még erésen fejlddd—alakulé — véarosrészkozpont
igyekszik a varoskdzpontot tobb kevesebb sikerrel tehermentesiteni. Az egyes budapesti
varosrészkozpontok kiilonboz6 mértékben fejlédtek, s a kozpontok egyre decentralizal-
tabb haldzata van kialakuldban (6. dbra).

A varosrészkozpontok l€tesitésének alapjat a koncentrilt lakds- (lakételep-) épl’tés
— egyes esetekben régi eldvarosok atépité€se (Ujpest, Kispest, Pestszenterzsébet) — és a
kozlekedési kiszolgalasukhoz nélkiilozhetetlen metréépités teremtette meg. A metrévo-
nalakra szervezett felszini tomegkozlekedés csomépontokat, 4tszallGhelyeket (Ors vezér
tere, Moszkva tér, K6bdnya—Kispest) eredményezett. A kedvez forgalmi adottsdgokat
el6szor a kereskedelem ismerte fel, s megkezd6dott a nagy bevasarlokozpontok (Fléridn,
Sugdr, Skdla-Budapest) telepitése, amelyek megvetették a varosrészkdzpontok magjait.
Bér az 1980-as évtizedben kibontakozé gazdaségi vélsagfolyamatok lényegesen lefékez-
t€k a kereskedelmi jellegii beruhdzdsokat is, mégis tovabbfejlddatt a nagy bevaséarlokoz-
pontok halézata (pl. Arpad Uzletkdzpont, Erzsébet Aruhdz, Kispesti Aruhéz, Kébanyai
Uzlethaz).
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5. dbra. Budapest és agglomeréci6jinak kozpontterve 1988-b6l (Szerk.: IVAN L. 1993). - A jelmagyarazatot
1. a 3. dbrdndl! (Forras: Budapest 4ltaldnos rendezési tervének rendezési programja, 1988.)

Plan for centres of Budapest and for its agglomeration zone in 1988 (Ed. by IVAN, L. 1993). — For explanation
see Fig 3. (Source: An elaborating program for the general master plan for Budapest, 1988)

A keriilet-, ill. telepiiléscsoport-kézpontok feladatai

A keriiletk6zpontoknak a varosrészkdzpontokra is jellemzd négy funkciét (keres-
kedelem, egészségiigy, oktatds, mivel6dés-kultira) kell tomériteniiik, annyi médositas-
sal, hogy itt
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— a kdzvetlen metrévonali kapcsolat nem elengedhetetleniil sziikséges; elegendd
az elhelyezett int€ézmények jé tomegkozlekedési megkozelithetosége, ill.

J¥siatolel 10

WO O WD —

7
7.

7
o

6. dbra. Budapest és komyékének kdzpontrendszere és vonzéiskapesolatai 1993-ban (Szerk.: IVAN L. 1993).
— 1 = viros (£6) kdzpont; 2 = mellékkozpont; 3 = keriileti kdzpont; 4 = épiil6 ,,véroskapu”; 5 = telepiiléscso-
port-kézpont; 6 = k6zépfoki telepiilés; 7 = lIokdlis kézpont; 8 = tényleges vonziskapcsolat; 9 = Budapest hatira
(Forrés: Budapest vérosfejlesziési koncepcidja, 1992. Budapest f6véros 4ltaldnos rendezési tervének program-
ja, 1992)

Centre system of Budapest and its vicinity with their connections of attractivity in 1993 (Ed. by IVAN, L.
1993). — 1 = (main) centre of the city; 2 = centre of minor importance; 3 = district centre; 4 = ’city gate’ in
construction; 5 = centre of settlement group; 6 = settlement on a middle grade level; 7 = local centre; 8 =real
attraction zone; 9 = boundary of Budapest (Source: A conception for the development of Budapest, 1992. A
program for general master plan for the capital of Budapest, 1992)
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— kereskedelmi vonatkozédsban csak kozépfoki intézmények telepitése indokolt.

A keriiletk6zpontoknak fokozott szerepet kell véllalniuk a kdzépfokii igazgatasi
és szolgdltatési ellatdsban is. Szdmukat hosszi tdvon 6-ra (Rdkospalota, Sashalom-M4-
tyasfold, Rikoskeresztur, Pestszentldrinc, Angyalfold, Budafok) célszeri elSirdnyozni,
azzal akiegészitéssel, hogy 1995 koriil meg kell vizsgalni kialakult helyzetiiket €s varhaté
fejlodésiiket, mert jelenlegi ismereteink szerint nagy tdvlatban szimuk vérhatéan nove-
kedni fog.

Hosszi tdvon — dontden az agglomeraciés igények miatt, a jelentGs beingdzdt
fogadé teriileteken — két teljes kort kozépfoka telepiiléscsoport-kézpont kialakitdsa lenne
indokolt Rékoskeresztiiron — hiszen a XVII. keriilet 6nmaga is a varostestt6! elkiiloniilt
telepiilésegyiittest (Rakoskeresztir, Rékosliget, Rdkoscsaba, Rakoshegy) alkot —, ill.
Budafokon. E két keriiletkozpont ellaté szerepe tulterjed kozigazgatasi illetékességi
teriiletén. (Rdkoskeresztir elldtéteriilete Pécelre is kiterjed, Budafoké pedig az agglome-
rdciés Ovezet €rd-szdzhalombattai telepiiléscsoportjara). Nagytivon Nagykovacsi €s
Solymadr jobb elldtdsa szempontjabdl Pesthidegkit—Hilvgsvolgyben indokolt lenne egy
uj kozépfoku telepiiléscsoport-kdzpont kiépitése. (A févaros kozpontrendszerének fejlo-
dését reprezentdlo teriileti mérleget az 1. tdbldzatban foglaltuk 6ssze.)

1.1dbldzat. Budapest kzpontrendszerének teriileti mérlege

Teriilet (ha)
Kdzpontterilet Ovezeti terv Vizsgdlat Tervezett
szerint (1976) | alapjdn (1986) (2005)
Fb8kozpont (vdroskdzpont) 448,8 6144 6788
Vdrosrészkozpontok:
Moszkva tér 11,6 65,2 65,2
Méricz Zsigmond kortér 28,8 63,2 63,2
Obuda 33,2 34,0 34,0
Budafok-Albertfalva (tervezett) — — 352
Ujpest 57,6 46,4 46,4
Bosnyék tér (tervezett) 10,0 16,8 26,0
Ors vezér tere 14,0 17,6 17,6
Kébénya 17,6 21,2 21,2
Kispest 21,6 304 304
Pestszenterzsébet 11,6 17,2 17,2
Csepel 10,4 21,2 21,2
Keriiletkbzpontok:
Budafok 12,4 12,8 —
Angyalfold 20,4 33,2 332
Rékospalota 16,8 27,2 27,2
Sashalom-Méty4sfold 6,8 9,2 92
Rékoskeresztir * 25,6 34,8 34,8
Pestszentl6rinc 37,6 37.6
Pesthidegkit-HivSsvolgy (tervezett) ** — — 12,0
Vdrosrészkdzpontok ésszesen 2164 333,2 364,8
Keriilet- és telepiiléscsoport-kdzpontok dsszesen 82,0 1548 1668
Kozpontok dsszesen 7472 11024 12104

* Keriilet- és telepiiléscsoport-kdzpont
**Telepiiléscsoport-kozpont

278



IRODALOM

BERNAT T.-BORA GY.-FODOR L. 1973. Budapest, K6z€ép-Eurépa legnagyobb véarosa. —In: Vildgvarosok,
nagyvarosok. Gondolat Kiado, Bp., pp. 467-528.

BERTI B. 1980. Vérosrészkdzpontok. — Budapest 7. pp. 12-13.

Budapest és kornyéke fejlGdésénck irdnyitdsdt megalapoz6 kutatdsok. — A telepiilések fejlédésének irdnyftdsat
megalapoz6 kutatdsok, OKKFT B/4 jeld program. BUVATI Virosépftési Kutatssi On4llé Osztély,
Bp. 1984. TémafelelSs: EKLER D.-NAGY T, kézirat, 84 p.

BURGESS, E. W. 1929, Urban Areas in Chicago: An Experiment is Social Science Research. — Chicago,
Illinois, University of Chicago Press, pp. 114-123.

BURGESS, E. W. 1973. A virosfejl6dés: hipotézisek egy kulatisi javaslathoz. — In: SZELENYT 1. (szerk.):
Virosszociologia. Kbzgazdasagi és Jogi Kiad6, Bp. pp. 147-160.

CSANADI G.-LADANYIJ. 1992. Budapest térbeni-tdrsadalmi szerkezetének valtozdsai, — Akad. Kiad6, Bp.
159 p.

ENYEDI GY. 1983. A Budapest-probléma. — In: Foldrajz és tdrsadalom (Elvek és utak) .Magvet6, Bp. pp.
297-315.

HOYT, H. 1939. The structure and Growth of Residential Neighborhoods in American Cities. — Washington,
Federal Housing Administration

HOYT, H. 1973. A vérosi struktiira klasszikus modelljeinek djabb torzulésai. — In: SZELENYI L (szerk.):
Viérosszociol6gia. Kbzgazdasigi és Jogi Kiad6, Bp. pp. 161-181.

MENDOL T. 1963. Altal4nos telepiilésfoldrajz I11B. 1. A telepiilésck funkcion4lis belss tagoléd4sa. — Akad.
Kiadd, Bp. pp. 404-423. .

PARK, R.E.-BURGESS, E.W. 1925, The City. — Chicago, lllinois: University of Chicago Press, pp. 47-62.

PREISICH G. 1972. A budapesti tclepiilésagglomeracié tagoldsa, a kozpontok rendszere. — Teriiletrendezés
3. pp. 75-90.

PREISICH G. 1973. Budapest jov(je. — Mdszaki Kiad6, Bp. 136 p.

RECHNITZER J. (szerk.) 1982. Vonzéskorzetek—agglomeraciok I. — Akad. Kiad6, Bp. 315 p.

RECHNITZER J. (szerk.) 1985. Vonzéskorzetek—agglomeracidk II. — Akad. Kiadd, Bp. 241 p.

SZELENYI L. 1973. BevezetS tanulmény. — In: SZELENYI L. (szerk.): Vérosszocioldgia, Kozgazdasigi és
Jogi Kiadé, Bp. pp. 7-38.

SZELENYIT, 1990. Az urbanizéci6 &s az életméd alakuldsa Budapesten. — In: Vérosi tdrsadalmi egyenl6tlen-
ségek, Akad. Kiadé6, Bp. pp- 175-180.

SZ(CS 1.-PREISICH G. 1984. A budapesti agglomeraci6 — Elképzelésck és realitssok. — In: PREISICH G.
(szerk.) A vérosépitésrOl. Véleményck, vitdk sorozat. Kossuth Kiadd, Bp. pp. 140-146.

ZOLTAN Z. 1981. A dinamikus nagyvéros. — Gyorsul6 id6 sorozat. Magvet6, Bp. 213 p.

SPATIAL STRUCTURE AND CENTRAL SYSTEM OF THE BUDAPEST AGGLOMERATION

by L. Ivdn

Summary

Historically developed ring and sector shaped functional belts are characteristic of the spatial structure
of the capital. Within the functional belts or zones there are institutional knots developed at the main
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The urban growth of Budapest and the demand for the constant development of supply made the
General Master Plan of 1970 to consider a three stage system of centres:

— the main centre (the City) — building zone 32;
— the division centres — building zone 33; developed to release the impact on the City;

— the district centres and settlement group centres — building zone 33; with the concentration of the
institutions of the district authorities.

According to our present knowledge the main centre of Budapest includes the area within the ring of
the Nagykonit ("Grand Boulevard’) on the Pest side and the Castle District and the Vizivédros (’Watertown’)
District on the Buda side. The number of the division centres is 11 at present, though their revision is under
way during the new regional plan being just elaborated. There are 7 district and settlement group centres for
the time being, but the possible revival of the traditional centres of the suburban settlements (annexed to
Budapest in the past) like Rdkoscsaba, Rdkosliget, Soroksdr may increase their number.

The Budapest agglomeration belt can be divided into 14 settlement groups and all of them have their
own centres in: Dunakeszi, Kerepestarcsa, Gyomr6, Vecsés, Gy4al, Dunaharaszti, Szigetszentmiklds, Sz4zha-
lombatta, Erd, Budadrs, Budakeszi, Pilisvirosvar, Poméz and Szentendre.

According to the importance of the institutes responsible for creating centres, the centres can be divided
into:

— middle grade centres,

— higher grade centres,

- national and

— international ones.

The institutes of the basic supply do not induce the formation of the centres, though they can also be
concentrated in an area. In a functional aspect, however, they do not require central situation.

Translated by I. TOZSA
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