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Budapest zoldteriileteinek foldrajzi dttekintése

TOZSA ISTVAN

Bevezetés

,»Tobb az auté Budapesten, mint a fa” olvashattuk a Népszabadsdg 1994 december 2-i, budapesti
mellékletében. 1965 6ta a gépkocsik szdma — amelyek egy jelentSs része mais kétiitemd (/. dbra)—-Budapesten
25-sz8rbsére ndvekedett. A kiilf6ldi tiristdk gépkocsijai nélkiil szdmuk mintegy 600 000, vagyis tSbb mint a
varos kozigazgatdsi hatdrdn beliil nyilvdntartott utcai fdk szdma. A zOldteriilet ardnya Budapesten jéval
alacsonyabb a kfvanatosnil. A gazdas4gi kényszer napjainkban a ztldteriiletek védelme és fejlesztése ellen
hat. Az ingatlanok elad4sa, iizletkdzpontok, sz4llodik, parkol6k és a korszerii lak6témbik épitése révid tdvon
sokkal ink4bb megtériil, mint az dj parkok 1étesftése vagy a meglévok fenntartdsa. Mivel a 90-¢s évek kzepén

1. dbra. A budapesti belv4rossban parkol6 személygépkocsik megoszldsa gy4n6 orszigok szerint, 1992 (TO-
ZSAT. 1994 alapjin). — 1 = nyugat-német; 2 = szovjet; 3 = kelet-német; 4 = csehszlovik; 5 = japan; 6 = francia;
7 =romén; 8 = lengyel; 9 = olasz; 10 =magyar; 11 =svéd; 12 = jugoszlév; 13 = indiai; 14 = bolgér; 15 = angol;
16 = egyéb (spanyol 0,45%, amerikai 0,41%, dél-koreai 0,16%, holland 0,06%)

Distribution of parking cars in Budapest City according to countries of origin in 1992 (TOZSA, 1. 1994) - 1 =
West German; 2 = Soviet; 3 = East German; 4 = Czechoslovak; 5 = Japanese; 6 = French; 7 = Rumanian; 8 =
Polish; 9 =Italian; 10 = Hungarian; 11 = Swedish; 12 = Yugoslavian; 13 =Indian; 14 = Bulgarian; 15 = English;
16 = other (Spanish 0,45%, American /USA/ 0,41%, South Korean 0,16%, Dutch 0,06%)
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a pénziigyi er6forrdsok hi4nya tartja kényszerpalyan a gazdasdgirinyfidst, az Snkorméanyzatok tisztségviselSi
még az egészségligyi, szocidlis és infrastrukturélis alapelldtdst is képtelenek megfelel6 szintre hozni, nem
beszélve a zOldteriiletek kells szint@ fenntartdsarol és fejlesztésér6l. Ez a tanulmdény révid 4ttekintést prébl
nyujtani a budapesti z6ldteriiletek multjarél, jelenér6l, foldrajzi kutatdsuk néhany eredményérél, fenntartdsuk
és szabalyoz4suk kérdéseirSl, valamint fejlesztésiik jov6beni feltételeirsl.

Zoldteriiletek a régi varosszerkezetben

Budapest térsége egészen 1956-ig id6rél id6re kidjuls harci cselekményeknek volt kitéve. Pest, Buda
és Obuda kozépkori eredetd varosainak teriiletét a tatdrjardssal kezd6dGen (1241), a torok id6kben (1541,
1686), a Habsburg-ellenes fiiggetlenségi mozgalmak idején (1849), a mésodik vildghdbori utolsé telén
(1944-45), legutoljdra pedig az 1956-os forradalom idején harcok pusztitottik. Az els6 parkok és kertek a 18.
sz.-ban és a 19. sz. elején jottek létre. A t6rok kilizése utdn az osztrik hadsereg egyes tehet6sebb tisztjei és a
f6dri csalddok tagjai birtokokat vésdroltak Budavir szomszédsdgdban és a pesti oldalon. Az ezcken a
teriileteken épftett kastélyokat és kiridkat nagy kertekkel vették koriil. (Az els6, legnagyobb €s legismertebb
ilyen kertek, parkok eredeti elhelyezkedését a 2. dbra mutatja.) Obud4n pl. a Zichy gréfok csalddja alakitott
ki parkot sajat kastélyuk koriil, a jelenlegi Arp4d-h{d budai hidf6jének kornyékén. Az id6k sorén sajnos ez a
kert majdnem teljesen megsemmisiilt. Hasonl6 sorsra jutott a Sz4raz-Rudnyé4nszky kastély kertje Nagytétény-
ben. J6llehet a két park majdnem 200 év viszontagsdgait 4llta ki, igazdn csak 1945 utdn, a kastélyok
&llamosftisdt kbvetGen pusztultak el: fdikat egyszerfien kivagtdk; teriiletiiket 4llami intézményeknek adték,
amelyek azt parkfenntartds helyett més célokra vették igénybe.

A budai Horv4th-kert a 20. sz. elején és k8zepén hires kdzparkunk volt, méra csak egy keskeny s4v, ill.
egy széles fasor maradt bel6le a Virhegy Ny-i 14b4ndl fut6 két fGiitvonal kiszott. A Vérmez6 mai parkja is csak
egy bsszezsugorodott zoldteriilet a VArtél Ny-ra. A pesti oldal legnagyobb parkja az Orczy-kert volt. A 19. sz.
elején a hadseregé lett. Katonai akadémiét létesftettek rajta (Ludovika), {gy a park kozteriilet jellege er6sen
korldtozottd vélt. Pusztuldsa 1945 utdn valt er6teljessé, amikor klinikékat, egyetemet, mozit, autébuszga-
rdzst(!), cipbgydrat, sportpélydkat és nydri gyermektébort létesftettek és mikddtettek a parkbdl kihasftott
tertileteken. Jelenleg a kertnek csak a téredéke maradt meg parknak, egy kis, természetes forrdsok t4plélta téval
a kdzepén.

A ldgymiényosi Nddor-kert a II. vildghdboni idején siilyos kérokat szenvedett, 1945 utén pedig szinte
teljesen eltint. A Pest szfvében kialakftott Kdrolyi-kert jelentéktelen z&ldteriiletté zsugorodott. A Hortus
botanicus universitatis, mis néven a Fiivészkert az Orczy-kert szomszédsdgédban taldlhat6. Ma klinik4k és
egyetemi intézmények foglaljak el eredeti teriileténck nagyobb részét; kezelGje az ELTE, amely képtelen az
orszégos jelent6ségil természetvédelmi teriiletnek minGsitett botanikus kert fenntartési koliségeit kell6 mér-
tékben biztosftani, de a f6véarosi 6nkorményzat sincs abban a helyzetben, hogy a Fiivészkert kezelését dtvegye.
A kozelmultban helyrellftott Varosmajor szintén régi budai kozpark.

Budapest taldn legismertebb és legldtogatottabb, leginkdbb igénybevett zoldterdilete a Vérosliget, amely
szérakoztatd 1itvanyossdgoknak, az Allatkert védett, parkosftott részeinek, mizeumoknak, fiirdSnek, mijég-
pélyé4nak is otthont ad. Sajnos az M3-as autSpélya belvérosi bevezet§ szakaszdnak folytatdsa kettészeli és nagy
gépjarmiiforgalmdval terheli az intézményekkel amigy is erGsen felszabdalt ligetet. Idegenforgalmi €s rekre-
4ci6s jelentGsége miatt azonban ez Budapest legink4bb karbantartott zoldteriilete.

A f6viaros legnagyobb kiterjedésd parkja a Népliget. ElsG fdit az 1800-as években iiltették a Pesti-siks4g
homokjinak megkdtése céljabol. A legnagyobb pusztitds Budapest ostroma alatt érte. A Margitsziget erdSs
parkja a 19. sz. elején j6éval kiterjedtebb volt. Ma szdmos szédlloda, sport-, ill. vendéglétSipari 1étesftmény
szabdalja fel a tertiletét. Az egykor hires Tabéni-kertek parkosftott rész£b6l ma mér csak egy kis teriilet maradt
fenn a Gellérthegy oldaléban.

A budapesti kiizparkok térténetének 8sszefoglaldsédnal a kovetkez6 megéllapftdsok tehetSk:

— keletkezésiik nagyjabol a 18. sz.-ra tehet§, és az osztrik-magyar arisztokrécia parklétes(t§ tevékeny-
ségéhez kapcsolhat6;

—eredeti kertépitészetiik akor divatjdnak megfelelGen vagy az angolpark, vagy a barokkosan mesterkélt
Versailles-i stilust kovette;

— jelent6s résziik eredetileg a mai Budapest tertiletének kozponti részén jitt 1étre;
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—mdr a 19. sz. végét6l beépltésekkel elkezdSdott teriiletiik kisebb-nagyobb mértékd cstkkentése;

— a Budapest ostromakor 4lloményuk komoly veszteségeket szenvedelt;
— 1945 utén, az sllamosftdsok idején sz4mos esetben kzintézményeket helyeztek el a teriiletiikén, s

néhiny park ennek kdvetkeztében szinte teljesen megsemmisiilt, a legtobb pedig Ssszezsugorodott.
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2. gbra. A régi kbzparkok és kertek elhelyezkedése a mai Budapest teriiletén (GOMBOS Z. 1974 alapjin). —
1 = fennmaradt kézpark; 2 = méra t6bb mint 80%-ban beépitett kézpark, ill. kert
The location of the old parks and public gardens in Budapest (after GOMBOS, Z. 1974 ). — | = survived; 2 =

original park built up to over 80%
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Teriilethasznositas és zoldteriilet

Ha a vérostervezési gyakorlat az 1945-6t kovetd évtizedekben tobb eldrelétéssal
tudta volna kezelni a zoldteriileteket, Budapest belsé szerkezete ma joval gazdagabb
lehetne parkokban. Az akkori varospolitikai irdnyvonal az iparositds és a szocidlis
intézményrendszer fejlesztését a varoskozpontban még meglévé zoldteriiletek rovasira
is timogatta. Az elmuilt két évtizedben a gazdasdgi kényszerpalydra keriilés egyre jobban
gdtolja a keriileti és a fGvarosi helyhatdsdgot a zoldteriiletek fejlesztésében €s megfeleld
szinti fenntartdsiban. A fenntartisra forditandé anyagi er6forrdsok hidnya mellett Buda-
pest egykor gazdag zoldfeliileti er6forrasainak fokozatos leromldsét a kovetkezd ténye-
z0k is siettetik:

— feliileti s vonalas beépitésekkel felszabdalt dllapotuk,

— tulajdonosaik és kezelGik elkiiloniilése, esetenként tisztizatlan volta,

— hasznélatuk és fenntartdsuk ellendrizhetetlensége.

1. kép. Uj beépités alapozdsinak bevigésa a hegyoldal k6zetébe a SzemlShegyi-barlang bejdrata fol6tt mintegy
100 m-re

Groundwork of a new building cut into the hillside rock 100 m from the entrance of the SzemlShegyi Cave in
protected area
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2. kép. Meredek lejtére épftett tirsashdz a R6zsadombon; a megbontott felszfnen ,,szabadjira engedett” er6zi6
mir teljesen kimosta az épiilet el6tt 4116 id6sebb fak gydkereit

Apartman house built on a steep slope in Rézsadomb; erosion ’let loose’ has begun to expose the roots of the
trees

A fentiekben emlitett épitett parkokon til Budapest legnagyobb zoldteriileteit a
Budai-hegységnek a varos teriiletére esd, még megmaradt erdGségei (a), a Pesti-siksig
artéri erdGinek a maradvényai (b), a nagy temetdk (c), a legnagyobb sportpalydk (elsd-
sorban a I6versenypélya és az ligetG), nagyobb strandok, a repiilGterek €s a kiilsé keriiletek
mezdgazdaségi teriiletei jelentik. A viros nagyobb terein és az egyes intézmények,
lakétombak, s6t ipari létesitmények belsd udvarain is gyakran. elGfordulnak fésitott,
pézsitos teriiletek és virdgdgyak (d). Bar az dllomanyklima hidnya miatt ezek nem
mindsithet6k parknak; de az utcai fasorokkal ezek is a varos zoldteriiletének nem
elhanyagolhat6 részét képezik.

197



a) A fovéros foldrajzi fekvése igen elonyosnek nevezhetd, hiszen a véros Ny-i fele
zoldteriiletben eredetileg gazdag volt. A Budai-hegység erdGsége azonban ma Budapest
legveszélyeztetettebb zoldteriiletének szdmit. Ugy tdnik, semmilyen jogszabily nem
képes gétat vetni a budai oldalon még meglévé erdds hegyoldalak fokozatos beépitésé-
nek. E-D-i irdnyban az Eziist-hegy (208m), a Csillag-hegy (237m), a Csics-hegy (447m),
a Harmashatar-hegy (497m), a Hars-hegy (458m), a Janos-hegy (529m), a Széchenyi-
hegy (439m) és a Kakukk-hegy (430m) erd&foltjai fennmaradtak. (A Svab-hegy, a
Vérhegy és a Rézsadomb mdr teljesen beépiilt.) A Budai-hegység K-i tagjait striin
beépitett, foleg lakéfunkcids varosrészek ovezik. Megmaradt erddfoltjaik termé-
szetvédelem alatt dllnak, de id6r6l-idére dj beépitések roncsoljak teriiletiiket. Ezek nem
csak a zoldfeliiletet csokkentik, hanem az alapozassal feltort felszini kézetek egyrészt
csuszamldsveszélyessé vdlnak, mdsrészt novelik a felszin alatti értékek (barlangok,
karsztviz) szennyezésének veszélyét (I1-2. kép). Ilyen a barlangrendszereket rejté Ma-
tyds- és Ferenc-hegy, a Martinovics-hegy, a kiilonleges idegenforgalmi jelentSségii
Gellérthegy (235m). A 3. dbra azt a folyamatot probélja érzékeltetni, ahogy a budai oldal
zbldteriiletei az utdbbi fél évszazad sordn fogytak: az dbra A része az 1943. évi dllapotokat
mutatja, mig a B az 1980-ban regisztralt zoldteriiletek kiterjedését tartalmazza. Megjegy-
zendd, hogy a fogyds igazan csak az utébbi két évtizedben gyorsult fel.

3. dbra. A z6ldteriiletek kiterjedése a budai oldalon 1943-ban (A) és 1980-ban (B) (KOVACS M. 1985 alapjén)
Green areas on the Buda side in 1943 (A) and in 1980 (B) (after KOVACS, M. 1985)
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4. dbra. Foldhasznosftds az 1980-as évek elején (TOZSA I. 1989 alapjdn). — 1= ,mesterséges” felszfn;
2 = mez6gazdasdgi hasznositésu teriilet; 3 = erdd

Basic land use in Budapest in the early 1980s (TOZSA, 1. 1989) — 1 =, artificial” surface; 2 = agricultural land
use; 3 = forest

b) A pesti oldal egykori artéri erddmaradvanyai kozé tartozik E-D-i irdnyban
haladva a kdposztdsmegyeri Farkas-erdd, a Cinkotai-parkerdd, a Paskom-liget, a Péter-
halmi-erd6 Pestszentldrincen, az Ujtelepi-erdd Pestszenterzsébeten €s a Héros-szigeti-
erdd Budafokon.

c) Budapest legnagyobb temetdi jelentGs mértékben jarulnak hozzd a véros zold-
teriiletéhez: a legnagyobb az Uj koztemetd a X. keriiletben, valamint a Kerepesi és a
Farkasréti temetd.

d) A legnagyobb parkositott varosi terek kozott emlithetd a Koztdrsasag tér, az
Erzsébet tér, a Kalvaria tér, a Rezsd tér, a Szabadsdg tér és a Szent Istvan-park, de szinte
az 0sszes pesti €s budai téren taldlhat6 tobb-kevesebb zoldfeliilet. A legismertebb fasorok
kozott a Varosligeti (volt Gorkij) és a Szildgyi Erzsébet fasor emlithetd.
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A 4. dbra Budapest beépitett (mesterségesen, miszaki—fizikai médon 4talakitott)
és zoldteriileteinek az ardnyét dbrdzolja. A zoldfeliiletek ardnyét tekintve 14that6, hogy a
tobbi 18 megyeszékhelyhez viszonyitva a fdvdros messze a legkedvez6tlenebb helyzet-
ben van (1. tdbldzat).

A nemzetktzi gazdaségi folyamatok szempontjébol Budapest geopolitikai fekvése igen el6nyds. Nem
csak Magyarorsz4g, hanem az egész kérpat-medencei Eurorégi6 gyorsan djjééledS, felpezsdil kercskedelmi
tevékenysége egyre ink4bb Budapesten 14tszik koncentrl6dni. A folyamat az épftési telkek dlland6 keresleté-
vel, djabb és jabb beépitésekkel jar. A Kdzép- és Kelet-Eurépa felé nyomul6 nagy multinacionilis cégek
egyre-mdisra hozz4k 1étre Budapesten székh4dzukat, tizletldncaikat és irodahdl6zatukat. Helykivélaszt4s tekin-
tetében a f6varos két teriletét részesitik elSnyben: a Belvérost és a budai oldal magas tdrsadalmi presztizs(
z8lddvezetét. A gépjarmiforgalommal zsiifolt Belvéros jelenleg is hfjdval van a zSldteriileteknek, a budai
z6ldbvezetet pedig éppen az egyre fokoz6d6 beépltés veszélyezteti legjobban. fgy elmondhaté, hogy a
16kebedraml4ssal jar6 épftkezések Budapest két legérzékenyebb, frekventalt térségét terhelik tovabb (3. kép).

1. 14bldzat. A magyar nagyvdrosok sorrendje a zoldfeliileti ardny mutaté * értékei alapjdn

f;,;  Viros Erek fe‘;‘(; Viros Erék
-1, | Miskolc 143,14 11. | Nyfregyhédza 79,68
2. | Debrecen 138,24 12, | Szolnok 78,22
3. | Salg6tarjan 134,96 13. | Gy6r 77,48
4. | Veszprém 131,94 14, | Szeged 76,46
5. | Eger 127,92 15. | Békéscsaba 76,10
6. | Tatabdnya 118,80 16. | Kaposvér 5932
7. | Szekszérd 115,04 17. | Szombathely 5746
8. | Pés 88,20 18. | Székesfehérvir 48,02
9. | Kecskemét 87,26 18. | Budapest -11,72
10. | Zalaegerszeg 81,60

* A mutat6 értékének kiszdmitdsa: az adott véros erdGteriiletének ardnya x 3, mfnusz az egyéb teriilethasz-
nosit4si kategdria ardnya.

A fgviros teriiletén az egy lakosra juté zoldteriilet igen véltozatog. A pesti Belva-
rosban alegkisebb: a VII keriiletben, Erzsébetvarosban mingtissze 0,2m";ezzel szemben
a budai oldalon, a XII. keriiletben a legmagasabb: 123,3 m”.

A parkok és a z6ldfeliiletek szerepe a szennyezett levegé megsziirésében, a levegd
pératartalmanak emelésében, a varoson beliili 1égcirkulaciok kialakitdsdban (mindezzel
a szmogveszély csokkentésében) ismert; vonatkozik ez a véros esztétikai képének és a
lakossdg kozérzetének javitdsdra is. Milyen a budapesti zoldteriiletek novényeinek
altaldnos 6koldgiai dllapota? Az 5. dbra a fGvaros zuzmétérképét mutatja. A zuzmdpo-
pulédcié a névények szdmdra kedvezd vagy kedveztlen kiilsG szennyez6 hatdsok indika-
toraként is értelmezhet§. Budapest belsd teriiletei ,,zuzmésivatagnak™ min6siilnek, ami
az dltaldnos névényi életre meglehetdsen kedvezStlen kormyezeti adottsdgot jelent. Ennek
oka egyrészt a magas lég- s talajszennyezettségi szint; a szennyez6dés pedig részben
éppen a megfelel§ vegetacid hidnya miatt érhetett el ilyen magas szintet. Bér a szerkeze-



3. kép. Az iires telkek beépftése a Belvarosban (Astoria)
Building up the vacant lots in the City; new business centre at Astoria

tatalakitdst kisérd csokkend ipari tevékenység az SO2 szint egyideji csokkenésével jart,
andvekvd gépjarmifogalom viszont a 1é€gtérbe keriild6 NOx mennyiségének a novekedé-
sével jar egyiitt. Ry

Budapest teriiletének eredeti novénytakaréjat (GOCZAN L. 1959) az intenziv
varosiasodds meginduldsa elStt a cseres-tolgyesek (Quercetum petraeae-cerris), gyertyé-
nos-tolgyes (Querco-Carpinetum) ligetek €s a molyhos tolgyes (Orno-Quercetum) erdok
alkottdk a budai oldalon; a pestit homoki tolgyesek (Festuco-Quercetum) €s a Duna artéri
erdGtarsuldsai (Fraxino-pannonicae—Quercetum roboris) boritottdk. A teriilet eredeti
novénytakargjat alkoté mintegy 1300 faj koziil az elmiilt szaz év alatt 100 faj tintel. Az
6shonos fajok mellett egyre tobb mediterrdn és szubmediterrdn novényfaj jelent meg
Budapesten. A fGvarosba behozott legelterjedtebb fajok kozott taldljuk az akacot (Robinia
pseudoacacia), a szivarfat (Catalpa bignoioides), a nyugati ostorfat (Celtis occidentalis),
a nyugati tujat (Thuja occidentalis) és a virginiai borékat (Juniper virginiana). A 6. dbra
szeml€lteti a nyilvéntartott pesti utcai sorfak fajta szerinti 6sszetételének ardnyait.

A viros beépitett térségein a talaj erdsen kotott, szikes és szdraz. A mikroklima
szintén szdraz, télen gyakoriak a fagyzugok. A kiterjedt beton- €s aszfaltfeliiletek, az
épiilettombok a nyéri félévben sok hét nyelnek el, ezért a relativ 1égnedvesség meglehe-
tésen alacsony. Kipufogégdz és szallé por szennyezi a levegét. Mindez kedvezdtlen
fizikai életfeltételeket biztosit a novényzetnek. Az elmiilt 50 évben a juhar- és a szilfadl-
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5. dbra. Budapest zuzm6iérképe (FARKAS Z. 1982 alapjan). — Z6ndk: a = sivatagi; b = I. kiizdelmi; ¢ =1II.
kiizdelmi; d = norm4lis z6na

Lichen population map of Budapest (FARKAS, Z. 1982) — Zones: a = desert; b= fighting 1; ¢ = fighting
2; d = normal

lomény indult leginkdbb pusztuldsnak. A mostoha kdrnyezeti feltételekhez Budapesten
az ecetfa (Ailanthus altissima) (4. kép), az ostorfa, az akdc és a japanakéc (Sophora
Japonica) alkalmazkodik a legjobban (KOVACS M. 1985).

Az 1980-as évek elején a f6ldrajzi kutatas tobbek kozott annak a lehetGségét is
megvizsgdlta, hogy a LANDSAT mihold digitdlis képanyagdnak szdmitégépes feldol-
gozdsdval hogyan lehet automatikusan feltérképeztetni a nagyvarosok teriilethasznosita-
sat (TOZSA L et al. 1982).

Az akkori LANDSAT kép egy-egy képpontja 60 x 80 m-es kiterjedésd foldfelsz{nr6l visszaver6dott
sugdrzést képviselt. Egy-egy képpontot négy, kiilonbdz6 hulldmhosszokon rogzitett intenzitds jellemzett
vekiorként. A felvételeken a legjellemz6bb képpont-intenzitési vektorokkal a vizfeliiletek és a z6ld névények
rendelkeztck. Kézzelfoghaténak tint tehét, amikor az egyes teriilethasznos{t4si kategdridkat a rajtuk, benniik
jellemzGen el6fordulé zoldfeliilet-hdnyaddal kivantuk felismertetni amiholdkép elemzése sordn. A felismerés
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6. dbra. Az utcai sorfék fajlamegoszldsa a f6varosban (KOKICS T. 1978 alapjdn). - 1 = akdc (Robinia
pseudoacacia), 2 =korai juhar (Acer platanoides); 3 = eziisthars (Tiliatomentosa); 4 =vadgeszienye (Aesculus
hippocastanumy); 5 =japinakac (Sophorajaponica),; 6 =platdn (Platanus acerofolia), 7 =nyugati ostorfa (Celiis
occidertalis); 8 = egyéb: ecetfa (Ailanthus altissima), szivarfa (Catalpa bignonioides), eziistfa (Eleagnus
angustifolia), csbrg6fa (Koelreuteria paniculata)

The tree species composing the rows of treesand much of the public parks in Budapest (after KOKICS, T. 1978).
— 1 ="false acacia (Robinia pseudoacacia),; 2 = maple (Acer platanoides); 3 = lime (Tilia tomeniosa), 4 =horse
chestmut (Aesculus hippocastanum); 5 = Japanese acacia (Sophora japonica); 6 = platan (Platanus acerofolia);
7 = celtis (Celtis occidentalis); 8 = others: sumach (Ailanthus altissima), catalpa (Catalpa bignonioides),
silvertree (Eleagnus angustifolia), and (Koelreuteria paniculata)

dgy toriént, hogy minden egyes feltérképezni kfvant (teriilethasznosft4si) kategéridra olyan tanul6teriileteket
lokalizdltunk, ahol minden egyes képpont a réla visszaver&dott négy sugdrzési tartoményban azonos ménékd
z61d s infravoros! intenzitds-OsszetevGvel rendelkezett, vagyis azonos ménékd z6ldteriilet hdnyadot mutatott.
A négy képpontintenzités statisztikai jellemzGinek tiikkrében a program a felvétel tsszes t6bbi képpontjat is
4tvizsgdlta €és kivdlasztotta azokat, amelyek vektoraik alapjén az egyes tanuléteriiletekkel azonos osztélyba
tartoznak, vagyis azonos ztldteriilet-h4nyadu felszint képviselnek.

LANDGSAT irfelvételek alapjan a kovetkezd teriilethasznositdsi kategdridkat tér-
képeztiik fel Budapest kdzponti varosrészein:

— ,Kereskedelmi és régi lakénegyed” elnevezést kapta az az osztily, ahol a
zoldteriilet-hanyad igen kicsi volt, s a beépités igen sird (7a. dbra).

— A lazibban beépitett s valamivel tobb z6ld felszint tartalmazé lakételepek a
»modern lakételep” elnevezési osztdlyba keriiltek (7b. dbra).

—A , kertvdros” kategéridjadban még nagyobb volt a zoldfeliilet arinya a beépitett-
hez képest (7c. dbra).

— A, hétvégi hdzak és iidiildteriiletek” cimszd alatt a beépitett feliilet hanyada még
kisebb volt (7d. dbra).

TA z8ld fényen kiviil a szabad szemmel m4r nem l4that6 kézeli infravdrds sugarzési tartoményban jelentkezik
az un. klorofil-effektus ugrdsszerGen megndvekedett visszaverSdési értéke.
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4. kép. Az aszfalt repedéseiben is gykeret verd, legéletképesebb a faj: a varostirs ecetfa
Sumach tree rooted in the cracks of the asphalt; the ’city-proof” species of high vitality

A képek (POOR I. felvételei)
(Photos taken by 1. POOR)

— A ,,parkerdbk és budai zoldovezet” elnevezési teriilethasznositdsi kategdridba
térképezte fel a program azokat a lakéfunkcids teriileteket, ahol idds, magas fik lomb-
korondjanak takaré hatdsa miatt a feliilrGl érzékeld mihold képén mar kifejezetten a
zoldfeliilet-hdnyad domindlja a képpontokat (7e. dbra) .

— Végiil az igazi ,,erddk” térségében mdr szinte kizdrdlag csak a magas zold és
infravoros képpontintenzitasi osszetevék domindlnak (7f. dbra).
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7. a. dbra. Budapest z6ldteriilet-hidnyos, stir(in beépftett teriiletei (LANDSAT digit4lis Grfelvétel alapjdn) i
.mesterséges” felszin (mf) — z6ldteriilet (zf) ardny 6:1

Commercial and older residential built up areas with very little green space in Budapest (from digitally
processed LANDSAT image) — The artificial and green surface ratio is 6:1

7. b. dbra. Kevés zoldfeliilettel rendelkez6 modern lakételepek elhelyezkedése a f6varosban (mf-zf ardny 5:2)
Modem housing areas with little green space in Budapest (artificial-green ratio'5:2)

7. c. dbra. Kertviéros jellegt teriiletek Budapesten, jelent6s ztldteriilette]l (mf—zf ardny 4:3)
Garden suburb land use type in Budapest (articial-green ratio 4:3)

7. d. dbra. ,,Udiil6teriilet és hétvégi telkek” elnevezési teriilethasznositdsi form4k a f6vérosban és kornyékén
(mf-zf ardny 3:4)

,Orchards and recreational areas" type of land use in Budapest (artificial-green ratio 3:4)

7. e. dbra. ,,Budai z6ldbvezet” tipusu teriilethasznos{tdsi formék (mf-zf ardny 2:5)
The ,,Buda green residential” typ * of land use (artificial-green ratio 2:5)

7. f. dbra. ,,Erd6k” a {6viros teriiletén (mf-zf ardny 1:6)
..Forested” land use in Budapest (artificial-green ratio 1:6)
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A fenti eljarassal lehet6vé valt, hogy pusztan a felszin fizikai mindsége alapjan
automatikus térképezéssel teriilethasznositasi képet készitsiink egy nagyvaros térségérol
is, természetesen az eljards korlataival egyiitt. A varosi zoldteriilet vizsgalatdban azonban
misféle jelentdséggel birnak az ilyen képek. A fGvarosi helyhatésig, a kertészeti vallalat
€s az illetékes erdészet rendelkezik bizonyos nyilvdntartdssal a parkokban, az utcai
fasorokban, ill. az erdGkben taldlhaté 4llomanyt illetGen. Az egyedi, védett ndvényekr6l
az illetékes természetvédelmi feliigyeletnek van listdja. A maganhdzak, irodahizak,
iizemek, kozlekedési és iparteriiletek kertjeiben vagy belsé udvaraiban, a viziigyi €s
sportlétesitmények, valamint a mezdgazdasagi foldek, parlagok zoldfeliiletérdl lehetet-
lenség beszerezni Osszesitd adatot. Igy nem lehet megmondani azt sem, hogy mennyi
pontosan Budapest zoldteriilete, vagy biomasszéja.

Az (rfelvétel az az eszkdz, amellyel - a 1égifelvételekkel ellentétben — ardnylag gyorsan és olcsén Ichet
becsléscket végezni a biomassza tdmegére, vagy kiterjedésére vonatkozéan. A 7a—f. dbrdkat végignézve szinte
megdbbent6, hogy milyen rengeteg olyan teriilete van a(z) — adatok tiikrében zoldteriiletekben egyébként
szegénynek tituldlt - f6v4rosnak, amelyekben a zoldfeliilet-hdnyad kisebb—nagyobb mértékben megtalalhat6.
Az 4brék aljin a zold és a ,,mesterséges” (aszfalt, cserép, beton, fém, liveg, kavics, k6burkolat) felszin
vizualiz4lt ardnya l4thaté a sdrdn beépftett felszin 0%-hoz kozelft6 z6ldfeliilet-hinyadatdl, az erd6nek a
100%-oshoz kizelft6 zoldfeliilet-hanyaddig.

Egy midsik kutatds a teriilethasznositds szempontjabdl viltozatos VIII. keriilet
(J6zsefvéros) parkjainak és tereinek zoldteriilet-minSségére koncentralt (GALAMBOS
J.-TOZSAT. 1990). Minden egyes zoldteriilet esetében a fak atlagos életkora, kdrosoda-
suk mértéke, a zoldteriilet dltaldnos dllapota, utakkal és épiiletekkel valé felszabdaltsa-
ginak mértéke, a kérnyezé magas épiiletek drnyékhatisa, a teriilet bioldgiailag aktiv és
inaktiv felszineinek az arinya, litogatottsiguk mértéke, és esetleges mikroklimajuk
keriilt &sszesitett ki€rtékelésre. A VIIL keriilet zoldteriileteita 8. dbra mindgsiti 8 tényezé
alapjan relative magas, j6, kozepes vagy gyenge kategdridba. Az ehhez hasonlé vizsgilati
eredmény a keriileti vagy a févarosi onkormanyzat illetékes tisztviselGinek a kezében
dontéselokészitd hattérinformacicként szolgdlhat: hol mutatkozik okol6giai szempontbdl
alegnagyobb igény a beavatkozisra, karbantartdsra, rendezésre, védelemre. Pl. a Matyads
téren 100%-os az inaktiv (séder) feliilet arinya, a Fiivészkertben erGs drnyékhatis
érvényesiil, a Teleki téren igen erds a felszabdaltsdg, a Mizeumkertben az égési nyom
és igy tovibb.

A zdldteriilet kezelése Budapesten

1992 végén 1j rendeletet vezettek be a Fopolgarmesteri Hivatalban a ,fdvdros
zdldteriiletei védelmének, hasznilatinak és fenntartdsdnak™ a szabdlyozdsdra. A rende-
letet a Fovarosi Kozgyiilés a keriiletek jévahagydsdval fogadta el. A rendelet a kézpar-
kokra, a kozteriileti fasorokra, sétidnyokra, az intézmények bels§ udvarainak
zOldteriileteire, a lakételepek €s idiil6k kertjeire, a strandok és sportlétesitmények
ndvényzettel boritott teriileteire, a botanikus kertekre, temetdSkre, a Dunamenti erddkre
és a szigetek zoldtertileteire, a ldprétek maradvdnyaira és a természetvédelem alatt 4116
teriiletekre vonatkozik. Nem vonatkozik a rendelet a kiilteriileti erdSkre (rdjuk az erdd-
torvény vonatkozik), a mezdgazdasigi mivelés alatt 4116 teriiletekre és a magdntulajdon-
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8. dbra. A VIIL ker. (J6zsefvaros) zoldteriileteinek min6sége (GALAMBOS J.-TOZSA 1. 1990 alapj4n). - 1
=nagyon j6; 2 = j6; 3 = kzepes; 4 = gyenge minGségi zOldteriilet; 5 = fiives teriilet; sp = sportpdlya

The quality classes of the green areas in District 8 in Budapest (GALAMBOS, J.-TOZSA, I. 1990) — 1 = high;
2 = good; 3 = medium; 4 = poor quality green area; 5 = grassy area; sp = sportsground

ban 1év{ kertekre, gyiimolcsosokre. A rendelet célja az, hogy megvédje a zoldteriileteket,
hogy helyredllitsa a benniik okozott kdrokat, hogy megakadalyozza a rendeltetésiiktol
eltérd hasznalatukat és, hogy biztositsa fenntartdsukat.

Mivel Budapest zoldteriiletei egy osszefiiggd rendszert alkotnak, védelmiiket €s
fejlesztésiiket egy végrehajté szervnek, a Fopolgarmesteri Hivatalnak kell 6sszefognia,
amely a Budapesti Kozgytilés hatdrozatainak megfelelGen kell, hogy kezelje azokat. A
Fépolgarmesteri Hivatalnak kell koordindlnia az elséfokd hat6sdgok (a keriileti polgar-
mesteri hivatalok), valamint a Fdvérosi Természetvédelmi FeliigyelGség tevékenységét.
Véleményeznie kell az dltaldnos rendezési terveket és arészletes keriileti szint rendezési
terveket a zoldteriilet-fenntartds szempontjdbodl. A hatirozatok végrehajtisa, ill. azok
ellendrzése a fovarosi kozjegyzo feladata.

Minden személy, vagy hivatal, amely egy fa kivigdsa mellett dont — 4lljon az
magantulajdonban 1évd telken, vagy bérbevett teriileten — koteles bejelenteni azt a
teriiletileg illetékes, els6foku hatésdgndl. A teriilet besoroldsétdl fiiggden ez lakéteriile-
teken a keriileti polgarmesteri hivatal, erdds kiilteriileteken az Erdéfeliigyeloség, helyi
jelentdségi védett teriileten a Fopolgarmesteri Hivatal, végiil az orszdgos jelentGségil
védett teriileten a Budapesti Természetvédelmi FeliigyelGség.
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A hatésdg engedélyezheti a fa kivag4sat, megtagadhatja azt, elrendelheti a kivégott fa péudsét, vagy
annak 4tiiltetését. Kivagésit elvileg csak abban az esetben engedélyezheti, ha a fa tdl idGs az 4tiiltetésre,
elszdradt, megrongélédott, vagy kid6lésétsl kell tartani.

Az egyik legnehezebb feladat annak biztositdsa, hogy a meglév6 zoldieriileteken érvényes €pftési
tilalmat ne tudjsk illegélisan 4thdgni, vagy korrupci6 révén feloldani. Egy mésik nehéz feladat az épftési
teriileten meglévs fik biztosftdsa az épftkezés ideje alatt. A hasznélatbavételi engedélyt elvileg csak akkor
szabad megadni az 4j épiiletre, ha a zoldteriilet helyredllft4sa, ill. a parkos{t4s a telkenmegt&rtént. Sajnos ezeket
a rendelkezéseket sokszor nem tartjdk be.

Azok, akik engedély nélkiil vignak ki, vagy rongédlnak megegy egészséges fit, szakszerdtlen csonkol4st
hajtanak végre, vagy elmulaszijdk az el6{rt hatdrid6re pétolni az iij fa iiltetését, szabdlysériést kdvemnek el,
amely a rendelet értelmében (1991-es drszinten) 10 000 Ft-ig terjedS pénzbirsdgot vonhat maga utdn, melyet
a kertileti polgérmesteri hivatal szab ki.

Az egyes kivagott fak névértékét attdl fiiggetleniil kell mindig megéllapftani, hogy az engedélyt a
kivégésra el6zetesen megadték, vagy sem. Az alap egy négyéves utcai sorfa, amelynek az 1991-es 4rszinten
meghatdrozott névértéke 250 Ft. Az értékkalkulécié egyszerdisitett valtozatdt a 2. (dbldzar szemlélteti. A
kérosod4st szenvedett, vagy csonkolt fik értéke egy részletes tdbl4zat szerint csbkkentve szdmolhat6 ki. A fék
mellett a vérosi zoldteriilet tbbi elemének névérték-kiszam(t4sat is szabalyozza a rendelet: a feny6fék értéke
pl. magassagukt6l fiigg; a bokroké a lombozatuk egyharmad m3-ben kifejezett terjedelmétsl; a bokros feny6ké
(tujék, bor6kak) darabszdmuktdl; a stvényeké pedig hosszuktdl, ill. az egy méterre esé lombozatuk fél m3-ben
kifejezett kiterjedésér6l. A virdgdgyak és a pézsit értéke m2-ben kifejezelt terjedelmiik; a virdgfoldes talajta-
kar6é pedig az egynegyed m2-ben kifejezett terjedelemtdl fiigg. A névértékeknek megfelel6 8sszegi pénzbir-
ségokat a f6vdros Zoldteriileti Alapjdnak szdml4jdra kell befizetni. EbbGI az alapb6l pilydzat itjan lehet
tdmogat4st kapni Budapest ztldteriileteinek fejlesztéséhez.

2. 1dbldzat. A fak névériékének kiszdmitdsi alaptdbldzata (1991-es drszing) *

A fa életkora, év 4 10 20 30 40 50 60 70 Védett fa * *
Ertéke, eFt 025 25 ] 10 21 40 | 75 [ 125 { 175 250

* A F6viérosi Zblderiiletek Védelme, Haszn4lata és Fenntart4sa c. rendelet melléklete alapjdn.
* * letkortdl fiiggetleniil

A budapesti zoldteriiletek gondozdsa és védelme a teriilet tulajdonosdnak vagy
kezelGjének a feladata. Az 1992-ben elfogadott rendelet részletes technoldgiai utasitdso-
kat is tartalmaz a zoldteriiletek megfelels gyakorisdgi €s helyes gondozdsira mind a
fdkra, bokrokra, sovényekre, pazsitra €s a kiilonféle virdgagyakra vonatkozdan, mind a
zoldteriiletet 4tszelS utakra, sétinyokra, jatszéterekre, ill. a zGldtertileten talalhaté padok-
1a, szOkGkutakra, szemétladdkra és keritésekre. A fik megfeleld iiltetésére, metszésére,
csonkoldsdra, miitrdgy4dzasara és ontézésére is részletes utasitdsokat adnak. A Fépolgar-
mesteri Hivatalban a kdrnyezetszennyez8dési problémakkal is foglalkozé Komyezetvé-
delmi Osztaly felel6s Budapest zéldteriileteinek fenntartdsaért.

A zoldteriilet védelmére, fenntartasara és fejlesztésére forditott 6sszeget mindig a
teriilet tulajdonosdnak, vagy a kezelGjének (legyen az allami, ill. magankézben 1év3
intézmény, szervezet vagy helybeli lakos) kell fedeznie. A kozparkok, a kizteriileten 1évE
zoldteriiletek (fa- vagy sovénysor, virdgdgy) és a helyi jelentdségl természetvédelmi
teriiletek fenntartdsi koltségei a Fopolgarmesteri Hivatalt terhelik. Az orszdgos jelents-
ségl természetvédelmi teriileteken jelentkezd védelmi €s fenntartasi koltségeket pedig a
Budapesti Természetvédelmi FeliigyelGség fedezi.

A fentiekbdl kitiinik, hogy a budapesti zoldteriiletek védelmének Uj rendelete
elvileg meglehetds alapossiggal szabdlyozza a fovaros , tiidejének” védelmét és fennma-
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raddsat, annak minden szempontjat. Sajnos az anyagi eréforrdsok hidnya elkeriilhetetle-
niil rdnyomja bélyegét a rendelet betartisinak és ellendrzésének gyakorlatdra. Ebben
szamottev§bb viltozdst csak a gazdasédgi kibontakozds és fellendiilés hozhat.

A budapesti zéldteriiletek jovéje

Mint arrél mdr részben volt sz6, a budapesti zoldteriiletek dllapotit kedvezstleniil
befolyasolja:

1. a nagy gépjarmiiforgalom NOyx emisszija;

2. az épitési tilalom gyakori illegdlis vagy korrupcids ,.kiskapus” megszegése;

3. az djonnan iiltetett fak kivinatosndl alacsonyabb szama;

4. a Belvéros torténelmileg kialakult — a zoldteriiletek megévésa szempontjdbdl —
kedvezGtlen szerkezete; )

5. alakossag — még mindig ~ til alacsony foki kornyezeti tudata;

6. a zoldfeliilet nvelésének hidnyz6, korszerd eljards-egyiittese.

1. Budapest 1ithdlézata képtelen megfelelGen levezetni a fdvaros jelenlegi gépjar-
miforgalmét. A f6véros koriil lassan épiilé autGpilya-gyiird (MO) néhidny éven beliil az
dtmend forgalom egy részét tivol fogja tartani a bels§ viarosrészektSl. A budapesti
gépjarmiillominy 15-20%-4t kitevd volt keletnémet gépjdrmivek lecserélGdése is
hozzi fog jirulni a vdros levegstisztasdgdnak javuldsihoz. A Belviros parkol6hely
hidnyat a mélygardzsok épitése oldja meg hosszabb tivon — bar ezek a pesti oldalon
talajvizszint emelkedéshez vezethetnek. A metré és HEV végillomdsok kdzelében,
valanint az agglomeracié telepiiléseinek vasiitillomisaindl nagy befogadé-képességii
autdparkol6helyeket (P+R) kellene kialakitani. A Belvédros tovdbbi gépjarmiiforgalmi
korldtozasai aldl hétkéznapokon nappal csak a taxikat, autGbuszokat és az druszallit6
célfuvarokat kellene mentesiteni. Ilyen koriilmények kozott a budapesti légszennyezés
mérsékelhetd lenne €s a belsd varosrészekben nem csak az emberek, de a még megmaradt
zoldterliletek is kedvezGbb életfeltételek kozé keriilhetnének.

2. A budai oldal megmaradt erdéfoltjait veszélyezteti leginkdbb az épitési tilalom
megszegésével jaré zoldfelillet-cskkenés. Az informécid-torzitds, a korrupcid vagy a
jogi kiskapuk igénybevételének kivetkezményeként mindig ijabb és Gjabb erdsteriiletek
épiilnek be. Az erdSk egyre feljebb szorulnak a hegyek teteje fel€. A tehet&sebb rétegek
az ,egészséges”, nagy presztizsii, panoramads lakéhelyeket igénylik, s ennek a tirsadalmi
folyamatnak rendeleti titon igen nehéz gatat vetni. Athénhez hasoniéan, az egykor erd
boritotta hegyeket Budén is el fogjdk nyelni a villanegyedek.

3. Akozparkokat fenntarté Fopolgarmesteri Hivatal nincsen olyan anyagi helyzet-
ben, hogy évente elegendd \j fat tudjon telepittetni és, hogy az 6sszes budapesti kozpark
teriiletérdl megfeleld szinten tudjon gondoskodni. Ezen tevékenységének sikere az orszag
gazdasagi helyzetének a fliggvénye.

4. Abudapesti z6ldteriiletek egészséges eloszldsdnak mdsik nagy akadalya a belsd
varosrészek szerkezete. Miutin a régi parkok és kertek nagyrészét beépitették, Budapes-
ten nincsenek nagyobb parkok a Belvarosban, mint pl. a Hyde Park, a Regent’s Park vagy
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aKensington Gardens Londonban. Nincs is hely djabb zildfeliilet szimdra és a bontdssal,
vagy foghijtelkeken ,.képz5dot” onkormdnyzati telek-ingatlanok 4ra elSrevetiti elad4su-
kat, és sz6ba sem johet parkositdsuk.

5. A magyarok kérnyezeti tudata az elmilt negyven évben kézismerten alacsony
volt, csakigy mint egész Kelet-K6zép- és Kelet-Eurépaban. A politikai irdnyvonal
helytelenitette az omnipotens kérmyezetgazdalkodis helyességét megkérdGjelezd kor-
nyezetszennyezddéseket kimutatd kutatdsi eredmények publikaldsit. A kornyezetvéde-
lem érdekében spontdn megmozdul 4dllampolgarok is szinte csak Budapesten, tobbnyire
pedig a magasabb iskol4zottsdgi és életszinvonald lakénépességgel rendelkezd budai
keriiletekben hallattdk a hangjukat. (Gondoljunk a Martirok Gtjdn szervezett tiintetésekre
az 1990-es évek elején, vagy a Sdtorszinhdz miatt a Nyugati paAlyaudvar szomszédsdgédban
kivagott fik védelmében kifejtett akcidra.) Ezek a demonstracidk és politikai tAmogatott-
sdguk nem elegendGk ahhoz, hogy a zoldteriileti ellitottsagnal alapvetGbb pénziigyi
gondokkal kiiszk6dd korménypolitikat befolyasolni tudnik.

6. A zoldfeliiletek novelésére Nyugat-Eurépdban bevezetett technolégidk Buda-
pesten még nem vertek gyokeret. Az L., V., VI, VIL, és X. keriiletekben, ahol meglehe-
tésen kevés a zoldteriilet, nem taldlunk példit a vertikdlis zoldfeliiletre: vagyis a
lapostetSkre telepitett novénytakardra €s a falakra tervezetten futtatott kiiszé6névényekre.
A z6ldben szegény belsé varosrészek szokSkutaknak is hijaval vannak. A kis helyigényid
szokokutas medencék ugyanis egy-egy kisebb park szerepét képesek betolteni: kornye-
zetiikben elnyelik a porszennyezGdés egy részét; novelik a levegs nedvességtartalmit;
lehiitik a leveg6t, ezzel mikroklimatikus 1égcirkuléciét, a szennyezett levegd kicseréls-
dését segftik el§ kornyezetiikben. Mikroklimatikus és 1égszennyez3dési mérések szerint
a szmogveszély csokkentésében pl. az Orczy-kert szinte ugyanolyan szerepet jitszik,
mint a néla 6tszor nagyobb zoldfeliiletd Kerepesi-temets. Ez azzal magyardzhat6, hogy
az Orczy-kertben a ndvénydllominy mellett egy t6 is hozzdjarul a parologtatishoz
(TOZSA 1-BENYHE L 1991).

Budapest zoldteriileteinek jovébeni fejlodése tehdt (a fenntartdsukra fordithaté
f&vérosi kiltségkeret ngvelésén tiil) az aldbbi tényezdk fiiggvénye:

— a bels véarosrészek dtmené gépjarmiforgalminak a megsziintetése, és a helyi
gépjarmiforgalom korldtozisa;

— az emberek kornyezeti tudatdnak a kialakulasa, ill. erGs6dése;

— a vertikdlis zoldfeliiletek elterjedése.

A fenti tényez6k spontdn terjedésének és kialakuldsdnak nincsen alapvetd akada-
lya, s6t, a jelenlegi folyamatok — ha lassan is — éppen ilyen irdnyba hatnak. Remélhetjiik
tehdt, hogy Budapest zoldteriileteinek a jovGje nem kildtdstalan és az ezredforuldra e
tekintetben kdzelithet Bécshez, ill. a nyugat-eurdpai virosokhoz.
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GEOGRAPHICAL SURVEY OF GREEN AREAS IN BUDAPEST

by 1. Tézsa

Summary

The study is a brief survey of the green spaces within the metropolitan area of Budapest. The inner
urban structure of the Hungarian capital is rather unfavourable from the point of view of green areas compared
to other European capitals the cities of which are richer in parks and recreational areas than Budapest. It was,
however, not always so. Budapest used to have far more parks, public gardens at the turn of the century. The
destruction of World War II, then the naticnalization policy, neglecting the preserving or the formation of a
healthy urban structure, led to the present state of the inner parts of Budapest, being so poor in green open to
the public.

An analysis of LANDSAT computer compatible tape image revealed at the beginning of the 1980s
that the total area of Budapest is not at all poor in green surfaces. The urban land use categories were defined
for satellite land use mapping through their content in ’green surface’ compared to other "technical’ surfaces
like concrete, asphalt, tile, barren, gravel or glass. The classification of the satellite image revealed that even
the densely built up surfaces of the old, inner city have some percentage of green, hidden from the eyes of
people walking the strects, in the form of groups of trees in the closed inner yards of the multi storey buildings.
With the forests of the Buda Hills and the woods and agricultural lands of the Pest Plain, being all within the
city limits, Budapest has quite considerable green surface, though most of it not exposed in the form of great
public parks in the core of the city.

Another survey shed light on the poor quality of parks and vegetation of the squares in a central district
of the city, No. 8. The decreasing tendency of public parks, their tree species composition, the distribution of
the growing number of motor vehicles are also presented in the study.

Finally, the municipality’s policy concemning the maintenance and protection of the public parks, green
surfaces, forests and nature conservation areas within the metropolitan area is described. The mostly protected
forest patches of the Buda Hills are endangered the most. In spite of the strict regulations of *green management’
of the municipality, the high residential reputation of the Buda districts results in the lessening of the green
areas in Buda. Building up virtually cannot be stopped there.

Translated by the author
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