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A Karpat régi6 atlasza

KLINGHAMMER ISTVAN

A korral haladé ktzigazgatis, politikai vezetés és gazdaségi szervezés megkivénja, hogy az 4llamok
teriiletérSl gyors 4ttekintést nyijté térképekkel rendelkezziink. E térképeknek nem csak a foldrajzi viszonyok-
161 kell t4jékoztatdst nydjtaniuk, hanem ~ mint ahogy arra a legrégibb térképek is t8rekedtek — a f6ldfelszinen
foly6 emberi €életrSl is: a2 népességro6l, annak foglalkoz4sdrdl, gazdaségi viszonyairdl, miveltségi dllapotardl,
mis teriiletek népével valé kapcsolatairdl stb. Ilyen térképek gyidjteményeibdl sziletnek azok az atlaszok,
amelyekre az 4llami élet vezetSinek €s a kiilonbdz6 gazdasigi szerveknek egyardnt nagy sziikségiik van - de
tal4n még nagyobb sziiksége van az oktatisnak.

A jOl szervezett és rendezett gazdasdgi 4llamok j6 részében mér elkésziiltek ezek az atlaszok. 1980
végéig majdnem félsz4z orsz4g jelentette meg nemzeti atlasz4t, és kiszel harminc publik4lt kbrzeti atlaszokat.
(A kiilsnb6z6 kbrzetekr6l ktzzétett atlaszok szdma megkdzelfti a 300-at.) A térképezend6 viszonyok - vagyis
a mit? honnan? hogyan? kérdés — tekintetében ezek az atlaszok nagyjabdl megegycznek egymdssal, és az
4brdzoldsi médszerek tekintetében is 6sszhang kezd kialakulni.

A térképek adatbdzisa a foldrajzi (nemzeti, korzeti) atlaszok egyik legnehezebb probléméja. Az
dbrdzolhat6 viszonyokat ugyanis a terepfelvételek és statisztikdk hatdrozzdk meg, minthogy az atlasz-szerkesz-
t6knek nincs médjukban és nem is feladatuk statisztikai felvételeket vagy terepfelméréseket végeztetni. Bir a
jOl szerkesztett és helyes kidolgozésii atlaszok szdma ma mir elég nagy, mégis messze vagyunk attél, hogy
akdr csak a fejlettebb eurépai és észak-amerikai kontinensr6l 4tfogd, egységes képet tudnédnk adni.

Eurépa ,derekardl”, errdl a f6ldrajzi viszonyaiban, néprajzi képében, gazdaségi és
tarsadalmi szerkezetében oly sokszini teriiletrGl, amelyen az utébbi évtizedek szinte
dllandésult politikai valsdgai és a gyakori hatdrvdltozdsok mind az adatfelvevd, mind az
adatokat feldolgoz6é munkdt nagyon hatrdltattik, az elmilt évtizedekben két kivdlé mi
is késziilt: az Allamtudomadnyi Intézet ,, K6z€p-Eurdpa atlasza” 1945-ben, €s az osztrdk
Ost- und Siidosteuropa Institut ,,Atlas der Donauldnder” 1989-ben. Mindkét atlasz célja
Eurépa torzsének, a Karpat-medence €s a koriilétte elteriils vidékek f6ldrajzi, népességi,
politikai beosztdsdrdl vald képalkotds. Tanulmdnyomban Kozép-Eurépa atlaszdval, an-
nak is az 1993-ban megjelent digitdlis fakszimile kiad4sdval kivanok foglalkozni.

»Ko0zép-Eurdpa atlasza”

Az atlasz lapjai a két vildghdbori kozotti békeidSszak legmegbizhatébb és a
leginkabb normadlis dllapotot mutaté adatainak alapjan késziilt. A teriiletre, népességre,
népsiiriségre, nemzeti és valldsi tagozédasra, foglalkozisi megoszlisra vonatkozé ada-
tok dltaldban az 1930 koriili népszdmlaldsok hivatalos adatait tiikrézik; a népmozgalom-
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r6l, szilletésrdl, haldlozdsrdl és szaporoddsrél, tovabbad a mezbgazdasdgi termelésrol
52616 térképek tobb év adatainak 4dtlagit tiintetik fel, 4ltaldban az 19251935 kozétt
id6szakbdl. A forrasok minden esetben hivatalos statisztikak.

Az atlasz célja, hogy Eurépinak e kozponti elhelyezkedésd, politikai, etnikai és
gazdasédgi szempontbdl egyardnt igen bonyolult képet mutaté tdjit a foldrajz és a
statisztika vizsgdlati mddszereivel tirgyilagosan és poltikai hatdrokra tekintet nélkiil
mutassa be

»A helyes tdjékoztatast szolgdlja, hogy az adatokat nem allamteriiletek szerint
dbrédzoljuk, hanem a leheté legkisebb teriiletegységek: jrdsok, vagy ahol ilyen részletes
adatkézlés nincs, megyék, ill. tartomdnyok szerint, A jaristeriileteket némely lapon
igyekeztiink természetes hatdrok, vagy Osszetartozas szerint egybefoglalni és evéghdl
teriiletlinket 47 kisebb, gazdasigi viszonyaiban t6bbé—kevésbé egyontetii tdjra osztottuk.
E kicsiny részeket néhol foldrajzi, gazdasdgi és torténelmi osszefiiggést mutaté 11
nagyobb tdjban csoportositjuk.” - irja RONAI Andris az atlasz els6 kiaddsdban.

Mindazok a statisztikai adatgyijiések €s feldolgozasok, amelyek e teriiletrdl
orszigos adatokat kozolnek, a véltozd politikai hatdrok, tovabbd a politikai hataroknak
a természetes foldrajzi hatdrokkal és a gazdasigi tdjhatarokkal valé egybe nem-esése
miatt nem tudnak megbizhato tijékoztatast adni e teriilet — a Kdrpdt régié — viszonyairdl.
Nehéz az orszdgosan feldolgozott adatokbdl helyes kovetkeztetéseket levonni azért is,
mert az adatok orszdgonként nem mindig ugyanarra az idGpontra vonatkoznak és leg-
tobbszor eltérd médszerekkel vétettek fel. Az atlasz e kiilonbségeket igyekezett a mini-
malisra redukdlni,

A munka taldn legnagyobb érdeme, hogy — nem kevés nehézség legy6zése utdn -
tiz olyan orszdg teriiletének vagy teriiletrészeinek viszonyairdl ad egységes és komoly
kritikan 4t megszirt tajékoztatist, amelyek

— kilencféle hivatalos nyelvet €s haromféle irdsmédot hasznélnak,

— statisztikai anyaga teljes részletességgel vildgnyelveken nem jelenik meg,

— egymdstél eltérd adatfelvételi médszereket hasznilnak €s mas-mas idSpontok-
ban tartjdk legfontosabb Gsszeirdsaikat,

— egymdssal sem politikai, sem tudominyos téren nem tartanak fenn szoros
kapcsolatokat; hivatalaik, tudomanyos szerveik, intézeteik egymadssal valé nemzetkozi
adatcseréje, sot kiadvanycseréje is igen hidnyos.

Ko6zép-Euroépa helye a kontinensen

Az egykori és az aktudlis problémdk ismeretében felvetett tobbértelmd kérdésre
természetfoldrajzi és politikai (torténeti) foldrajzi oldalrél egyarant vdlaszolhatunk. Az
atlasz mindkettSt megteszi. Nézziik az els§ szempontot, mely szerint az eurdpai kontinens
k&zepe a Karpit-medence és annak kdmyéke.

Koénnyen bizonyithatd, hogy az eurdzsiai nagy szirazfoldnek félszigetszerden
elkeskenyedd, eurdpai részén a félszigetekkel, beltengerekkel, oblokkel igen erfsen
tagolt peremek kozott ez a teriilet a leginkdbb kontinentalis helyzetd. A Fekete-tenger és
a Balti-tenger kozott hidzhat6 legrévidebb vonaltél Ny-ra teriil el az a ,,Belsé-Eurépa”,
amely torténelmi fejlédésében, miivel6désében, gazddlkoddsiban és tarsadalmi szerke-
zetében mindig erdsen elkiiloniilt a félig dzsiainak szadmité orosz vidékektSl. Ebben a
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Belsd-Eurdpaban a tengerektdl legtivolabb esé teriilet a Karpat-medence. A peremektdl,
szélektSl legtivolabb esé pontot, tehdt a szdraz teriilet kozEéppontjét a kor alakban futd
Kérpatok hegylancaitdl kbzrefogott medencében taldljuk.

A Kiérpat-medence és kdrnyéke nem csak mértani kézéphelyet foglal el Bels6-Eu-
répdban, hanem szerkezetileg is olyan kiilonleges egyéni tijegyiittes, amely Eurdpa
tipikus t4jainak érintkezési vonalaban fekszik. Foldrajzi szempontbél ez a térség Eurépa
kozepe! Tavol minden hatiros tengertSl, itt van a kontinenst felépitd hirom nagy
szerkezeti tdj taldlkozoja; a kelet-eurdpai Gsi pajzs, a nyugat-eurépai idds hegységrend-
szerek maradvanyai €s a fiatal linchegységek itf fonédnak 8ssze. A nyugat-eurdpai dcedni
klima, a kelet-eurdpai szdraz sztyepklima és a déli mediterrdn éghajlat hatisteriiletei itt
iitkoznek egymadssal. Mint ahogy a kontinensen megtelepedett hdrom nagy nyelvcsalad
is itt szomszédol a kozbeszorult kisebbekkel. Az emberi életre oly fontos klimazénak,
novényzeti dvek elhelyezkedése, valamint a vizhdlzat és a természetes kozlekedési
irdnyok kialakuldsa tekintetében is egyrészt iitkdzGpont, taldlkozdhely, masrészt az
eurdpai tijtipusokkal leginkdbb harmonizdlé tdjegyiittes.

E foldrajzi viszonyok hatdsa a kdrpit-medencei és komyez? teriiletek politikai és
gazdasagi fejlodésén is kimutathatd. Nevezetesen a betelepiiltség mértékén, a népsird-
ségi képen, a varosok és falvak megoszlasiban, a fajtik, nyelvek, nemzetiségek, vallasok,
miveltség elterjedésében, a népesség szaporodasdnak iitemében, a mezdgazdasigi ter-
melés szinvonaldban, a termésatlagokban, a mivelodési médokban, az iparosodds foka-
ban stb.

A fenti mutaték alapjan is érzékelhetd, hogy ez a teriilet dtmenetet képvisel Eurépa
K-i, Ny-i, E-i és D-i részei kozott, olyan dtmenetet, ahol e kontinensrészek hatdsai
egymissal keveredve, egymast 4thatva érvényesitik befolyasukat. Mindezek ellenére az
ujabb f6ldrajzi és politikai irodalom erre a teriiletre mégsem a K6zép-Eurdpa elnevezést,
hanem a ,Kelet-Kozép-Eurépa”, ,,Délkclet-Eurépa és egyéb neveket hasznélja.

,,Kozep—huropa nevet a német szakirodalom a német nyelvteriiletnek adJa
holott ennek jelentds része Eurépa Ny-i és E-i peremvidékein teriil el, br el kell ismerni,
hogy egy madsik, elég jelentSs kiterjedésii része belenyiilik a k6zép-eurdpai térbe.

E hibds elnevezésnek elsGsorban torténelmi okai vannak. A 16. és 17. sz.-ban
ugyanis Bels6-Eurépa politikai hatdra az Azsidbdl és Afrikdbol benyomulé oszmdn
birodalom terjeszkedésének kovetkeztében a Karpat-medencére tolddott el, igyhogy ez
ateriilet és akornyezd részek is Belsd-Eurdpa ,,politikai szélére™ kertiltek. A kozépkorban
azonban a Kdrpat-medence és kornyéke politikailag is kozponti helyzetet foglalt el az
eurdpai dllamteriiletek kozott, €s az Gjabb fejlédés szemmel lathatéan visszaadja e teriilet
kozponti jellegét.

Az atlasz poltikai (torténeti) f6ldrajz oldalrdl is vélaszt ad arra kérdésre, hogy hol
is helyezkedik el valéjaban a Kdrpat régid. Ezzel kapcsolatosan az atlasz két lapjat itt
részletesebben is szeretném bemutatni. E két lap tartalma: 1. az dllamhatarok tartéssiga
Kozép-Eurépdban, 2. a jelentGsebb birodalmak teriileti fejlédése Kozép-Eurépaban és a
kornyez? teriileteken.

Tisztdban vagyok vele, hogy a Karpat régié orszdgainak soknyelvii, egymadssal
Osszefon6doé, gyakran osszeakaszkodé torténelmd teriiletein mar maga a téma felvetése
is politikai indulatokat vélthat ki. De a torténelmet nem lehet megvaltoztatni!

Néhany éve olvastam egy, a régi6 orszagainak miiltjat kitiinGen ismer§ kutatéval
késziilt beszélgetésrol sz616 cikkben, hogy a kozEép-eurdpai magatartasnak két megha-
tdroz6 vondsa van. Az egyik, hogy szdmunkra a torténelem nem muiilt, hanem jelen. Mi
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,,a torténelemben €liink™, ami igen komolyan befolyasolja az itt €16 népek egész latds- és
érzésvildgat. J6forman nem is volt mds a birtokunkban, csak a milt. A masik kbzép-eu-
répai sajitossag az irénidra val6 készség. Méasképp, mint irénidval nem is élhettiik volna
tdl mindazt, amit itt tortént. Nem csoda, hisz’ voltunk mdr kitéve a torok hoditasnak, a
Habsburg egyesitésnek, alivetve a német birodalmi rend, majd a szovjet integracié
érdekeinek, s ezek nem sikeriiltek annyira, hogy irénidnknak ne lenne ma is létjogosult-
sdga. (Figyelve a régiéban ma zajl¢d politikai eseményeket, dgy vélem, lesz még sziiksé-
glink irénidra...)

Az dllamhatarok tartéssaga Kozép-Eurépaban

Ko6zép-Eurdpa teriiletén igazolddik az a tétel, hogy a természetes akadalyvonalak-
nak, a féldrajzi hataroknak az 4llamteriiletek fejlddésére €s a politikai hatdrok kialakula-
sdraigen jelentGs hatdsuk van. Azokon ateriileteken, amelyeket a h6ditd, felfedezd ember
djonnan szerzett meg (Amerika, Ausztrdlia), és amelyeknek gazdasagi kultirdjat teljesen
atalakitotta, lakoéit kiirtotta vagy jelentéktelen kisebbségbe szoritotta vissza, lehet az
dllamteriileteket a domborzati, vizrajzi és névényzeti viszonyokra vald tekintet nélkiil
kialakitani és a k6zigazgatdst is szabdlyos geometriai idomok szerint berendezni.

Eurépdban az élet ezer esztendd 6ta rengeteg szallal, elszakithatatlanul belegyd-
kerezett a teriiletbe, hozzdsimult a tdjakhoz és természetes keretekbe tomoriilt. Igaz, hogy
nincs még egy olyan kontinens, ahol annyi j6l zart, természetes keret segitené az embert
szervezkedd munkdjaban, mint Eurépéban.

A politikai és gazdasagi €let szamadra természetes hatdrul azok a terliletrészek
szolg dlnak, amelyek megtelepiilésre nem alkalmasak, nehezen jarhatok és értéktelenek
vagy viszonylag kisértékdek. Tehat 4ltalaban nem a hegyvidékek, a tengerek vagy a nagy
folydk a természetes hatdrok, hanem ezek vagy mds térszini alakulatok koziil csak azok,
amelyek a fenti tulajdonsdgokkal rendelkeznek. A hegyek koziil pl. ilyenek a megszakit-
hatatlan és tobbsoros ldncolatban hizéddk, f6leg ha sirl erdGk boritjdk Oket, ha nincs
sok és j6 dtjar6juk, ha banyakincsekben szegények stb. A folydk, ha partjaikat széles,
jéarhatatlan és haszontalan arteriiletek kisérik és a telepiilések messze koltoznek a folyé
partjatdl. A tengerek, ha tagozatlan, rossz partjuk van. Sik vidékeken f6leg a mocsdrte-
riiletek és Osszefiiggd hosszabb zdndban nyilé zdrt erddségek valnak a telepiilések és
utak természetes akadalyaiva €s ezzel j6 hatdrokka.

Ko6zép-Eurépdban - azéta, hogy a népvandorlisok kora utdn szilard allamokba
rendez$dott a teriilet — a Kdrpatok ivén futdé orszdghatdr bizonyult a legtartdsabbnak.
Ehhez hasonl¢ tartds hatart egész Eurépaban csak a Pireneusok hegyvidéke alkot Spa-
nyolorszag és Franciaorszdg kozott. A Karpatok hegylancait messze elkeriilik a telepii-
1ések, a legtobbszor tobb sorban futé vonulatokat sir(i erdék boritjak. Banyakincsekben
a hegyvidék 4ltaldban szegény. A Kérpitok — az Alpok K-i nytlvéanyaival és a Dindri-
hegyvidékkel 6sszekapcsolodva — egy elég nagy €s egymdst kiegészitd részekbdl 4116
tdjegyiittest Slelnek koriil. A Kérpatok alkotta j6 hatdrokon kiviil ez a tény és a nagy
helyzeti energidji, kitGné kézponti fekvés is eldsegitette a magyar dllamteriilet egységét
és maradandésagat.

A német-lengyel hatdr az Odera medencéjének szélén, a kelet-porosz tévidék €s
az Al-Duna vonala bizonyultak még tartds hataroknak Ko6zép-Eurépaban. A lengyel-né-
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met hatdron sok volt az apré ide—oda tolédds. A kelet-porosz tévidék jobb természetes
gét, az Al-Duna vonaldt pedig a Bolgéar-tibla és a romdn Havasalfold kozott széles
ontésteriilet kiséri, ami kitding foldrajzi hatart alkot.

A Balkin-félszigeten Dalmécia dthdghatatlan €s lakatlan hegységhatrai, valamint
a Szdva foly6 mocsaras, vizenyds partjai bizonyultak jé valasztévonalnak. A Cseh- és
Morva-medencék hegységhatdrai banyakincsekben gazdagok, siird népesség lakja Gket,
ezért nem a legjobb hatdrok. Ondllé orszigteriiletnek elég kicsik is azok a medencék,
amelyeket kozrefognak. A Német Birodalomba, majd Ausztridba tagozédva azonban —
mint belsd hatdrok — j61 érvényesiiltek. A Fekete-tenger koriili szdraz sztyepov a lovas-
népek orszagiitja volt a népvandorldsok kora utdn is, jé ezer esztenddn 4t. Ezért itt E-D-i
irdnyban a hatdrok nem tudtak tartésan megmaradni.

A jelent6sebb birodalmak teriileti fejlédése Kozép-Eurépaban és
a kornyez6 teriileteken

Kozép-Eurdpa politikai szempontbdl is iitkozoteriilet, ahol a Ny-i, K-i és D-i
hatalmi szférak talalkoztak. A teriiletk6zponti, nagy ,.kamrajaban” amagyar dllam alakult
ki a 10. sz.-ban, és megmaradt ott a mai napig. Teriilete olyan 4dllandésdgot mutatott ez
id6 alatt, mint egyetlen mds 4llamé sem ilyen hosszi ideig Eurépédban.

A Karpétok ldncait huzamosabb id6re a magyar kirdlysdg teriilete nem lépte dt,
bar befolydsat néha messze azon til is érvényesitette E, K €s D felé. D-en a hatdr a
Dindri-hegyvidéken hdzédott (kb. a Kdrpat-medence felé tarté folydk forrdsteriiletén).
Csak a Morva foly6 vidéke nem tartozott egészében hosszabb ideig a kirdlysdghoz.
Idegen hatalom csak egy izben tartotta huzamosabb ideig birtokaba a Kéarpat-medence
egy részét. (A torok birodalom a 16. és 17. sz.-ban.) A t6rokok visszaszoritasa utdn
Magyarorszag tjra visszanyerte régi alakjat. A Karpat-medence peremein a népvandor-
lasok utdni dllamok kialakuldsa 6ta mindig jelen volt legaldbb két nagyhatalom.

A 10~13. sz.-ban Ny-on a Német—Roémai, D-en a Bizanci Birodalom voltak
Magyarorszdg nagyhatalmi allasd szomszédai. Bizdnc lehanyatldsa utin az oszman—t6-
1ok birodalom jelent meg a Balkdnon, és hamarosan kiterjesztette hatdrait a Karpat-me-
dencéig. Itt kozel 200 €vig nem tudott tovabblépni, végiil a 16. sz.-ban benyomult az
Alféldre és a Dundntiilra. Ebben az idGben a német birodalomnak lassan elkiiloniilé K-i
fele, Ausztria jelentette a Ny-i nagyhatalmat. A torok birodaloméval kozel egy idSben
indult meg K-en az orosz birodalom terjeszkedése. Lengyelorszdg felszdmoldsa utdn
hdrom nagyhatalom csoportosult a Kdrpat-medence koriil: Ausztria, Oroszorszdg és
Torgkorszag.

A magyar dllam mellett a lengyel kirdlysag jatszott még iitkozGteriilet szerepet a
K-i és Ny-i hatalmak kozott. Ennek az dllamnak azonban nem voltak természetes hatdrai
és természetesen dsszetartozo teriiletei. Hatarai ezért dllandéan vdltoztak, teriilete igen
nagy sz€lsségek kozott novekedett vagy zsugorodott. Végiil a 18. sz. végén a szom-
szédos nagyhatalmak (Poroszorszag, Ausztria, Oroszorszig) teljesen felosztottdk maguk
kozott Lengyelorszdgot.

Tizenegy évszdzad tavlatiban tehdt teriiletink kozépsS nagy ,kamrdjdban” a
Kérpat-medence magyar dllama jelenti a hatarait, teriiletét legjobban tarté szolid, szilard
magot.
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A Karpit-medence teriilete, amely a magyar dllamalapitas 6ta jo hétszdz éven 4t
egyetlen orszag politikai szervezetébe tartozott — és csak az oszmdn birodalom terjesz-
kedése sordn szakadt hdrom részre, majd létezett megfelezve, hogy a 19. sz. kdzepén tjra
Osszetartozé nagytijként, egyetlen politikai testté egyesiiljon —, 1920-ban 6t részre
szakadt. A k6zponti teriilettd] elhatdrolt részei egyikébdl sem lett 6ndllé dllam: a Karpat-
medencén tili teriiletekhez csatoltdk dket. A felosztas 23,4 milli lakost érintett... (300
ezer lakos keriilt Ausztridhoz; 3,5 millié Csehszlovikidhoz; 5,3 millié Romanidhoz; 4,1
millié Jugoszlavidhoz, ahgva Horvat—Szlavén orszag is keriilt 2,6 millié lakossal. Ma-
gyarorszdgnak 93 ezer km?-en 7,6 millié lakosa maradt.)

Osszegzés

Munkédnknak — a digitdlis fakszimile kiaddsnak — pillanatnyi aktualitdst ad az a
koriilmény, hogy Kozép-Eurépa teriilete jelenleg a teljes politikai, gazdaségi és tdrsa-
dalmi 4talakulds 1dzas vajiddsan megy keresztiil. Az 1. vilaghiboni utan K6zép-Eur6pa-
ban erGteljes politikai dtrendezést hajtottak végre. Az dtrendezésnek a vezérls gondolata
a nemzetiségi elv érvényesitése volt az dllamteriiletek kijeldlésénél. Ennek az elvnek a
tiszta keresztiilvitele nem sikeriilt, amib6l sokfelé nagyfoki elégedetlenség szarmazott.
Még silyosabb baj volt az, hogy az 1j politikai hatdrok igen sokszor silyos ellentétbe
keriiltek a gazdasédgi érdekekkel és Osszefiiggésekkel.

Mi véltozott hdromnegyed évszazad alatt?

A napjainkra érvényes értékelést nem csak a politikai, hanem a foldrajzi és
gazdasigi viszonyok figyelembevételével kell megejteni. Ehhez azonban sziikséges,
hogy attekintésiink legyen — a hatdroktél fiiggetleniil — az egész, problémaiban dsszetar-
tozd teriilet politikai, népességi és gazdasagi viszonyai felett. Sziikségiink van a torténel-
mi viszonyok ismeretére is, mert ezekben is tiikr6zGdnek a foldrajzi erdk, s a szdmoktol
€s mennyiségektdl sokszor fiiggetlen szellemi és anyagi energidk. Am munkénk nem csak
a napi politikai egyiittmiikddés, az Gj rendezés aktudlis feladatainak megolddsihoz kivan.
segitségiil szolgdlni, hanem — a még mindig érvényes gyakorlati felhasznalhatésdga
mellett — elsSsorban a foldrajzoktatisnak, a tij- €s népismeretnek, a gazdasagi oktatdsnak
kivantunk jé -segédeszkozt teremteni.

ATLAS OF THE CARPATHIAN REGION

by I. Klinghammer
Summary

The primary objective of the atlases of the Carpathian region published in Hungary heretofore have
been the representation of the §eographical conditions, demographic pattern and economic life of the
Carpathian Basin and its surroundings, and of the histerical development, administrative and political changes
within its boundaries. This paper deals with the digital facsimile publication of the Atlas of Central Europe in
1993,
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The actuality of republishing the atlas is given by the fact that the region has been undergoing profound
political, economic and social transformation. After World War I there was a total political rearrangement in
Central Europe and the victorious powers claimed at that time that the boundaries had been drawn taking
properly into account the ethnic distribution of population. This principle however could not be realised which
had led to general disappointment and dissatisfaction. An even more serious problem emerged with the new
political boundaries conflicting with economic interests and relations.

An evaluation of the present day situation should be based not only on political principies, but also
with geographical and economic aspects duly taken into consideration. To do that one needs a comprehensive
picture about the political, population and economic pattems over the whole region, apart from political borders.
Also the historical conditions are important, because geographical factors are reflected by them since spiritual
and material power often cannot be measured in figures and quantities. Nevertheless, the atlas is to provide a
tool not only for political co-operation, for the solution of the actual tasks in a new situation but an instrument
in the geographical and economic education as well.

Translated by L. BASSA

Erdélyi, Mihaly: Hydrogeology of the Hungarian upper Danube section — before and after
damming the river (A Duna magyarorszdgi felsb szakaszdnak hidrogeolbgidja — a vizlépcsd létesttmények
elbtt és utdn). — Magyar Természettudoményi Mizeum kiadv., Budapest, 1994. 116 p.

A magyarul is megjelentetett kdnyv angol nyelvd véltozata a szerz6 1978 és 1990 k8z6tt publikélt, a
Duna magyarorszigi fels§ szakaszdval kapcsolatos tanulményaibdl készftett Usszegzés, amelyet a szlovik
teriileten végzett viziigyi nagyberuh4zdsrol szerzett adatokkal is kiegészftett. A gyors titemd épftkezést
kovetben a prognosztiz4lt kbrnyezeti kirosod4sok bektvetkeztek €s azbta is érvényesiilnek.

A kbnyv jelentGsége abban 411, hogy angol nyelven - s {gy vildgszerte hozz4iférhet6 forméban — eddig
ndlunk még nem jelent meg az érintett Duna-szakasz hidrolégi4jat, mikrobioldgidjat, vizminSségét, é16vildgat
stb. bemutatd, 8sszefoglal6 jellegti tudoményos md.

A térségben folyé beruhdz4ssal kapcsolatos adatok egy része hosszii éveken 4t titkositva volt, fgy
1989-ig hozz4férhetetlen maradt. A rendszervéltds sem tette lehet6vé az addigi munkélatokat és hatdsaikat
érint6 dokumentéciéhoz valg, teljeskdrd hozzdférhetSséget. Sok ilyen anyag ugyanis — hatdlyst vesztett, vagy
hasznélhatatlanng vAlt” iratként — megsemmisiilt, ill. a beruh4z4sban részt vevo 4llami cégek privatizécidja,
felboml4sasorén tintel, vagy keriilt maginkézbe. Ezek az elveszett adatok kétsé gkiviil hozz4jdrultak az érintett
Duna-szakasz véltoz4sainak alaposabb 4ttekintéséhez, ill. kutatésghoz.

A 16 fejezetb6l 416 kbnyv azonban igy is meggy6z6 tudoméinyos alapossiggal térja fel a Kisalfold
geoldgidjét, a folyam vizdlldsa és a vidék talajvizjirdsa kozott Ssszefilggést, a vizminbség hidrodinamikdjit,
a Duna-menti parti sziirés vizkészleteket, a térség mez6gazdasigénak &s vizgazddlkoddsdnak a problémdit, a
talajvizjdrds véltozisainak elSrejelzését, a Duna elterelésének hat4sait a Fert6-téra, a Kisalfld hidrodinami-
k4j4t és mélyebb talajvizeit, a térség szerkezeti geol6gidjat, kdmyezeti kock4zati tényez6it, a dunai vizlépcs6-
rendszer tOrténeti 4ttekintését, a beruhdzds eredményeként 1étrejéveS nyereségeket és veszteségeket, végiil a
magyar komyezet és vizkészlet dllapotat.

A felsorolt témédkat gazdag térképanyag és grafikonos adatsor teszi szemléletessé. A fiiggelékben a
vizlépcsé beruhizdssal kapesolatos, fontosabb dokumentumok gydjieménye taldlhatS.

TOZSA ISTVAN
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