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A vepszék nagy foldje

ANATOLI PETUHOV!

A régi évkdnyvek Eszaknyugat-Oroszorszdg népei kzott a veszeket is megemlitik. Az egyik krénika
frja: ,,Az els6 lakosok Novgorodban a szlovinok, Polockban a krivicsek, Rosztovban a merjdk, Belozerjében?
a veszek, Muromban a muromék voltak.” A veszek valamikor nagy teriiletet laktak az Onyega-t6 koriil, f6leg
annak D-i oldaldn. Az egységes, kdzpontosftott orosz dllam létrejsttével e vidék is betagozédott Oroszorszigba.

Sokdig gy tartottdk, hogy a veszek szétsz6rédtak a szldvok kozitt, és nyomtalanul elt@ntek az id6k
mélyén. Az \jjabb kutatdsok alapjdn azonban bizonyosra vehet6, hogy a régi évkényvekben emlitett veszek
leszdrmazottai a mai vepszék, akiknek Gseit az elmiilt sz4zadokban mint csidokat, a 19. sz.-ban pedig mint
csuharokat és kajvanokat emlegették.

Egy kis tirténelem

A régmiilt id6kben a vepszék, igyekezvén megorizni fiiggetlenségiiket €s elkeriilni a novgorodi feu-
d4lis urak hatalmit, a legistenhdtamd&gditibb helyekre hiiz6dtak vissza. A kmyékiikén €16 oroszok kérében
4ltaldnos vélekedés volt, hogy a csidok foldje tele van 4thatolhatatlan erdSkkel, mocsarakkal és tavakkal. A
keresked6utaktol, a postaforgalomtél és a varosokt6l valg elzértség mindenkinek szemébe 6tl6tt, aki valaha is
eljutott a vepszék foldjének belsejébe. Bizonyos fokig miig megmaradt ez az elz4rtsdg, ranyomva bélyegét a
vepsz€k épfikezésére, szokdsaira, kedélyére és hagyomdnyaira.

A primitfv munkaeszkdztkkel (facke és kapa) csak sekély talajmegmunk4l4s volt lehetséges., Az estk
és a fagyok gyakran tették tonkre az egész évi termést, igyhogy a vepszék képtelenek voltak megtermelni
€lelmiiket. A paraszti gazdas4g fontos kiegész(tGje volt a haldszat és a gyiijtdgetés. Minden vepsze gyermek-
kor4tél fogva haldszik. A hal minden fajtdja, — a sGzott gombéval, az 4fony4val és més erdei gyiimélcstkkel
egyiitt — a vepszék mindennapos eledele.

Az erdei munka nem csak élelem-, hanem pénzforr4s is volt. Martyanov simozer6i keresked§ minden
évbentfzezrével fogtaacsdszdrmadarat, a fajdkakast és a siketfajdot, szekérszdmra vitte Pétervdrra a prémeket,
tonnaszdmra gyfijittte a gombit és a tézegdfonyét. A tutajozhatd folySk (Ojaty, Szuda, Kapsa) mentén telente
fakitermeléssel foglalkoztak. A favigds nehéz, de viszonylag j6l fizet6 munka volt.

Az északi vepszék — Soksi és Ribreki komyékén — a 18. sz. végét6l hiressé valtak porfir és diabdz
kofejtéseikr6l. A Soksibdl szdrmazé porfirt pl. a pétervéri Izsdk székesegyhdz és a Kazdnyi katedrélis
diszftésénél is haszn4ltdk, a Ribrekib6l valé diabdz pedig a moszkvai Vros téren l4thatd.

Y116, az Orosz Fodersci6 népi kilddtte.
2Az észak-oroszorszdgi Fehér-16 (Beloje ozero) vidéke.

301



Végiil jelent6s helyet foglalt el a vepsz¢k hagyominyos életvitelében a kézmfivesség. Az ojatyi
fazekasok termékeikkel eljutottak Karélidba, Murmanszkba, Pétervarra és Finnorszdgba is. A 19. sz. végén
fellendiilt vdsdrokon — Ostdban, az Alekszandro-Szvirszkij kolostorn4l és Padanban (az Ojaty mellett) — a
simozeroi vepszék cipbt, a jaroszlavicsiak nyerget, a tuksozeréiak bodnértermékeket kinditak. A vésdrokon
petrozavodszki, olonyeci, vityergai, cserepoveci, novgorodi és mashonnan valé keresked6k is feltintek.

Az oroszokkal val6 évszdzados érintkezés kétségkfviil sokban hatott a vepsz€k életére. Mindazon4ltal
sok sajdtossdgot Griznek a mai napig. Ami elsGsorban megkiilonbozteti Sket mas népekt6l, az természetesen
a vepsze nyelv, a finnugor nyelvek egyike. A balti finn csoportba tartoz6 vepsze nyelv kialakul4sa id6sz4mi-
tdsunk els6 évtizedére tchetd.

A vepsz€k sohasem voltak mélyen valldsosak. Az orosz pravoszlév hittérit6kiSl elfogadtdk ugyan a
kereszténységet, de sohasem tdntek ki a hitbuzgalomban. Eletmédjukat 4t meg 4tszovik a pogdny hitvildg
fennmaradt elemei. A j6 vagy rossz szdndéki szellemek mindeniitt jelen vannak: a hdzban, a fiirdGben, az
erd6ben, a vizekben. Hogy meg ne sérisék €s magukra ne haragftsdk Sket, a vepszék sok régi szok4st ma is
megtartanak. Nem lehet csak gy felépfteni a h4zat, belépni és bekoitdzni — ennck megvan a maga sajétos
rendje! Nem szabad szidni az erd6t és a vizeket — kiilénben visszahull rank a kimondott szitok.

A 20. sz. elején a vepszék vidéke félreesS sztigletnek szdmftott.? Az utak hidnya, a kenyér sziike és az
{rdstudatlansig a vepsze paraszisdg életét kiilbntsen nehézzé tette.

Az els6 0 évtizedek

Mig kordbban az elz4rtsdg sok mindent6l meg6vta a vepszéket —,,a hatalomtdl tivol kénnyebb az élet”
—, az oktSberi forradalom utdn a f6ldrajzi elzdrtsdg mir a kmyez6 régickkal valé gazdasdgi és kulturdlis
kapcsolattartds akad4ly4t jelentetie.

Mint az éhez6 akenyérre, igy vigyakoztak a vepszék a tanulds lehet6sége utdn. Nem csak a gyermekek:
Gsz haji id6s emberek ahogy tehették, tanultak, kdnyveket és jsdgokat olvastak. Es akdrmilyen szegény és
kivérzett volt is Szovjet-Oroszorsz4g a polgdrhdboni utén, a vepszék szdméra megnyitottdk az iskol4kat és
olvas6korosket. Kérhdzak épiiltek. Létrejottek az els§ szdvetkezetek, amelyek gondoskodtak a lakossig
kenyérrel, szerszdmmal és m4s druval valé ell4t4s4rol.

A vepsze vidéken kiiltndsen nagy véltozdsok jatszédtak le a 30-as években. A vepszék dltal lakott
telepiilésekennemzetiségi tandcsok alakultak, amelyek tagjai a vepszék koziil keriiltek ki. Ilyen falusi tandcsbol
t6bb mint 20 alakult. Az Ojaty vidékén létrejott egy vepsze nemzetiségi ktrzet, amelynek székhelye Andro-
novszkoje ktzség lett. Megkezd6dott egy mésodik nemzetiségi korzet el6készftése is, amelynek székhelye
Simozero lett volna. Az Sregek még emlékeznek, micsoda lelkesedéssel épitette a lakossdg a korzeti tanics
épiiletét &s a kérhazi blokkot. Hasonl6 kérhdzépiilet létesiilt az Ivodi folyéndl, Kuja és Pondala k&z6tt a soljai
jérasban. :

1932 elején — mint M. I. MULLONEN frja — a Leningrédi Teriilet Végrehajté Bizottsdga Nemzetiségi
Osztilyénak keretében megalakult az ,Uj Abécé Bizottsdg”, amely a Szovjetuni6 Legfels6bb Tandcsa
Nemzetiségi Tandcsa Elntkségének keretében mikod6 Ossz-szovetségi Uj Abécé Bizottsdgnak volt aldren-
delve. E bizottsdgokat a kis népek anyanyelvi frisbeliségének megteremtésével, a nemzetiségi kdderek
képzésével, az frastudatlansig lekiizdésével, a nemzetiségi tankdnyvek és egy€b irodalom kiaddséval bfztdk
meg. A Leningrddi teriileten, ahol a vepszék szdma meghaladia a 24 000 f6t, 57 iskola nyflt meg szdmukra,
amelyekben &sszesen (5bb mint 3000-en tanultak. Ot éven beliil a leningrédi tandrképz6 f6iskola ,Kirja”
kiad6janél 60 vepsze nyelv( tanknyv és egyéb kiadvany jelent meg, kbztiik az els§ vepsze—orosz szOtdr, A
Legyejnoje Polje-i pedagdgiai technikumban vepsze részleg nyflt. A vepsze szdrmazdsd part- és tanicsi
alkalmazottak Leningrddban, a nemzeti kisebbségek teriileti iskol4jdban kaptak kiképzést.

Az 1930-as években folyt nagy munkérdl hiven taniskodnak a levéltdri iratok. A soljai jarasi végrehajté
bizotts4g (ma Vologdai, akkor Leningréddi teriilet) 1932. évi jelentése a nemzeti kisebbségek korében kifejtett
munkdrol a kévetkez6ket {rja:

3 Noha a birodalmi f6v4rostol, Szentpétervartdl alig par szdz kan vélasztja el a vepszék lakéteriiletét. (A Ford.)
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.1. A falusi szovjetek elnoket, titkérai és szdmad6i mindnyéjan vepszék. Mindkét falusi szovjetben?®
emellett m4sfél hénapig dolgoztak a teriileti nemzetiségi iskola kéderei.

2. A szbvetkezetesfiés el6tt a paraszioknak csak fackéjiik és borondjuk volt. Most a kothoztagok el
vannak ldtva vasekével és vasborondval, kapdval és kaszdval. A kollektivizdlds a kujai kdrzetben 100, a
pondalaiban 85%-0s stddiumban van. A jir4s més falvaival 8sszchasonlitva e ktzségek el6l 4llnak. A kujai
tanicsot ezért egy traktorral jutalmazidk meg. A beads teljesfiésében a kujai tandcs ugyancsak élen jir. A
nyéron a 14 kolhoz kdziil 13-ban mdksdsut ebédl, minden kolhozban volt dvoda. Kujdban 4, Pondaldban 1
iskola miktdik. Sikeresen vizsgdzott az elemi iskoldban 260 tanul6bdl 242, a szakiskol4ban 85-b6l 65.”

Egy mésik dokumentum:

»Javaslal a kujai s a pondalai kdzségi nemzeti tanfcsoknak nydjtand6 segftségr6l az 1933. évben:

1. 1933-ban gépéllomast kell szervezni,

2. Fejleszteni kell a vepsze nemzetiségli kolhoz- és tandcsi kdderek tovabbképzését. A kujai iskoldban
1étre kell hozni a kolhozkdderek korét. Meg kell szervezni az esti oktat4st.

3. Akolhozokban k&zds ebédISket, 6voddkat és egészségiigyi szobdkatkell létesfieni, Kujéban kérhdzat,
Pondaléban felcserpontot kell nyitni.”

A soljai jarasi végrehajté bizotisdg levele a Leningrddi teriileti végrehajté bizotisdg nemzeliségi
oszldlydhoz (1933 februdr):

,Kériink 6t vepsze nyelvet biré tandr, mivel 9 vepsze nyelvi iskola nyflt és csak 4 tandrunk van.”

1933 augusztus:

»Leningridban megkezdSdiek a kzségi nemzeti tandcsok elndkei szdmira szervezett tovabbképz6
kurzusok.”

A vepsze nemzetiségi kozségi tandcsok szdma ez id6Gben 24 volt és mindegyikben hasonlé tevékenység
folyt. A falvak ntvekedtek ¢s dtalakultak. A hdzak is kezdtek kicserél6dni: magasabb, nagyobb, vildgosabb
hézak épiiltek, orosz mint4ju tizhellyel. A vepsze falvakat a ktzigazgatdsi kdzponiokkal sszek6t6 utakat
egész évben jarhat6 dllapotban tartotték. Az analfabétizmus felszdmoldsa rovid id6 alatt sikeriilt. Kialakult a
vepsze értelmiség. Sokrégi hiedelem eltiint, a vardzslék hatalma megingott és helyenként teljesen meg is sziint.
A nemzetiségi korzetek és falusi szovjetek, valamint az anyanyelvi oktatds 1étrejitte megerGsitette a vepszék
nemzeti $ntudat4t. Nem véletlen, hogy a vepszék szdma a hivatalos kimutat4sokban éppen az 1930-as években
érte el maximumdt: kb. 35 000 f6t.

Visszatekintés fél évszdzad tivolaba

1938-ban a vepsze nyelvil cktatdst megsziintették. Magyardzatul azt hozték fel, hogy kevés a tankdnyv
és a tanszemélyzet. Az oktatds sordn més objektiv nehézségek is felmeriiltek: a vepsze 4bécé ugyanis latin
betfikre volt kidolgozva. A cirill betlis vepsze frés kidolgozdsa csak 1936-ban Keriilt napirendre, de az
anyanyelvi oktatds besziintetésével hamarosan el is vesziette aktualitdst.

A vepsze iskol4k bezdrdsdnak €s az anyanyelvi oktatds megsziintetésének sziikséges és elkeriilhetetlen
voltdrdl sokat lehetne vitatkozni. Egy dolog azonban kétségtelen: ez a tény rombol6 hatdst gyakorolt a vepszék
kozérzetére. Ismét felbukkant a kisebbrendiiség és a kiszolgdltatottsdg még épp csak elfeledett érzése. A
vepszék kezdiék dgy érzeni, hogy nyelviik szegényes, székincsiik elégtelen, a vepsze nyelv a maguk szik
korein kiviil sehol sem haszndlhaté. Més a helyzet természetesen az orosszal... Azt mindenitt megértik — nem
jobb-e hit minden er6t az orosz tanul4s4ra forditani?

Akdrki taldlta ki eme okoskoddst, a vepszék tilnyomd tSbbsége nem fogadia el az ilyen logikdt. Van
egy vepsze mondds: ,, A legerGsebb az az ember, aki nem feledi sziik {61djét, nyelvét és édesanyjat!™

1937-ben létrehozték a Vologdai teriiletet, amely magédban foglalta Simozero kmyékét (Nazsmozero,
Krivozero, Torozero, Pjazsozero, Simozero €s Pelkasz falvakat), valamint Kujét és Pondalét. Ily médon kb.
8000 vepszét kozigazgatdsi hatdr vagott el a Leningrédi teriileten maradé térsait6l. Ezzel a Simozero székhelyd
mdésodik vepsze nemzetiségi korzet kialakftdsa lekeriilt a napirendrdt.

4Ku_ia és Pondala k6zségekrGl van sz6 - A, P.
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A 30-as évek végélol tehdt 1j korszak kezd6dout a vepszék éleiében. A fiatal €s kdzépgener4cio teljes
k&ril fmi—olvasnitud4sa, az egész vepsze nép oroszul tudésa j6 tiriigyiil szolgélt a helyi vezetSknek, hogy a
vepszék s az oroszok kbzbtt semmi kiildnbséget ne akarjanak l4tni. A gazdas4gi vezetés rész€rdl taldn még
el is fogadhat6 mindez, az ideol6giai munk4ban azonban egyenesen kvetkezett ebb6l a nemzetiségi sajétos-
sdgok teljes tagaddsa. A gyiléseken, termelési értckezleteken nem kfvanatossé valt a vepsze nyelv: ,,Hiszen a
jér4si elvtérs nem ért vepszéul!”

A hiboni ut4ni években, amikor a paraszti genericick évszdzados termelési tapasztalatait egyszerfien
dtadidk a feledésnek, a helyi sajitossdgokrél, az Gsi veszek utédainak nemzeti $ntudatdrél mir egyetlen sz6
sem esett. KiilénSsen f4jdalmasan alakult a simozer6i vepszék sorsa.

Azegyetlen artéria, amely a vepsze vidék belsejét 4tszelte, a Simozerdt Ostdval 8sszek6t6 orsz4giit volt.
A hibori el6tt ezt egész évben hasznéltik, 4rkot hiztak mellé, javitotték, nagy becsben tartottdk. A hébord
alatt az élet 1itja volt ez m4sfélezer kitelepftett leningrddi szdméra, akik Simozeréban vészeliék 4t az ostrom
éveit. It szdllftottdk az utdnpdul4st a frontra, amely Osta alatt, Simozer6té] alig pér km-re hiizédott.

A hiboni utdn azonban az it karbantarts hidny4ban ténkrement. A simozer6iak szdmdra életbevdgéan
fontos \tszakasz, amelyen a t5bbi vepszével kapcsolatot tarthattak volna, és amelyen kordbban az élelmi-
szereket, napicikkeket hozz4juk sz4llftottdk, most a tavaszi olvad4s és az es6zések idején hénapokig jarhatatlan
volt.

1955-ben az ostai jardst megsziintették. Simozero és a kdrmyez6 vepsze falvak a vityergai jr4s tdvoli
peremvidékévé vdltak. A jarssi kdzpont immér 15bb mint 100 km-re esett Simozer6tél. A k6rnyék sorsa ezzel
a kbzigazgatési dtszervezéssel pecsételGdott meg.

Az 50-es évek elején a Vologdai Teriileti Partbizottsdg még napirendre tdzte az ,,ostai j4rds megsegité-
sének kérdését”. Az ekkori hatdrozatok azonban papiron maradtak. A probléma mds titon oldédott meg: az élet
rdkényszerftette a simozeréi vepszéket, hogy kiutat keressenek egyre nchezebbé val6 helyzetiikbol.

A hibord ut4ni években a mez6gazdasdgi vezetés sablonjai és az adminisztratfv beavatkozisok rendk{-
viil nehéz helyzetbe hozték a rossz természeti feltételek kbzttt gazddlkod6 vepsze — és nyilvan a hozzdjuk
hasonli6 orosz — kolhozokat. Az 50-es évek elején a gabona hektdrhozama itt csak 3—4 mézsa, a tehenenkénti
tejhozam 300-350 liter, a kolhoztagok évi keresete pedig mindtssze 8-10rubel volt. Mindez odavezetett, hogy
az embereck immér nem csak szezonilis, hanem egész éves alkalmi munkisként szeg6dtek el, és otthagytik
sziil6fsldjiiket. Végiilis a Simozero-vidéken az Stezret meghalad6lakossdgbol 1954-re mind8ssze mésfélezren
maradtak.

El6szor a krivozer6i ,,Oktéber ttja” kolhozn4l kellett meghiizni a vészharangot. 1958 augusztusiban
felvetSdik a kérdés: Hogyan tovabb? A munkaer kevés, a jardsi kbzponttal az utak hidnya miatt az év nagy
részében semmilyen Usszekottetés nincs, Nincs mér jarési tandcs sem, jardsi partbizottsdg sem, a kolhoztagok
életkoriilményeivel senki sem foglalkozik, technikus nincs, az épiiletek rogyadoznak. Ugy déntenek, hogy
kezdeményezik az egyesiilést a Leningradi terlilet szomszédos jirdsdban mik6d6 Lenin artyellal. 1958.
szeptember 6-4n az egyesiilést megtirgyalja a ,,misik oldal” is. Az 4ltal4nos véleményt Mokejev brigddvezets
fejezi ki:

» Egyesiilniink kell a vologdai kolhozzal, mert nélunk is nagyon kevés a munkaer§ és bizonytalann4
valtitt az élet. Egylitt taldn megyiink valamire.”

A krivozer6iak 4ttelepiilése a leningrddiak evakuécidjinak még emlékezetiinkben €16 képeit idézte:
bbgtek a tchenek, sirtak a gyermekek, komoran hallgattak az 6regek. Krivozero utdn hamarosan kiiirftették
Torozer6t és Nazsmozer6t is. A tavak és fenyvesek kbzott csak elhagyott iires hdzak maradtak az egykori falvak
helyén.

A vepszék 4ttelepiilése az egész Simozero-vidéket mozgdsba hozta. Nem a lok4lpatriotizmus, hanem a
j6zan sz4mfitds mondatja velem, €s az Okt6beri Forradalomt6l a Nagy Honvéd6 Habontig eltelt évtizedek igenis
igazoljdk, hogy ezen a vidéken is lehetséges a szegénység nélkiili €let. Csak 8sszébb kell hizni magunkat, ki
kell bfrni, nil kell élni a nehéz éveket! Es miként a fa, amelynek elvagtik gytkerét, korondja mér szérad, mégis
\ij hajtdsokat n8veszt, kiizd az életéént: gy kiizdenek a simozeroiak is a megmaradédsukért. Abban az 1958-as
esztend6ben Simozero népe 1igy virta a segftséget a jardsi €s teriileti szervekt6l, mint azelStt még soha. Sajét
erejiikb6] megprébaltdk rendbehozni a nagy orszdgutat, amelyt6l egész életiik fiiggott.

A segitség azonban elmaradt. A krivozerdi, topozerdi és nazsmozerdi ,,minta” azoban anndl ink4bb
lelkesftette a jr4si hat6sdgokat. H\ mér hdrom falu népe 4tk6ltozkddott, miért ne telepiilhetne 4t Simozero és
Pelkasz lakoss4ga is? Természetesen nem a Leningrédi teriiletre, hanem a jirdson beliil, mondjuk Ostéba,
Vodlicéba vagy Mergéaba!
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Nem vették figyelembe, hogy a kdmyez6 falvak vepsze lak6i végiil is vepsze testvéreikhez koliszick
4t Hogy a gazdaségi érdek mellett vannak nemzetiségi szempontok is. Hogy a kiilnboz6 teriiletckhez tartozé
kolhozok egyesiilésében egy kis nép elkescredett tdrekvése fejez6dik ki a felszfvéd4s és eltinés elkeriilésére.
Simozero likvidéldsdval a Pondaldban és PjazsozerSben 616 keleti vepszék nyelvszigetté véltak, mivel a
vologdai terileti vepszék minden egymés kozti kapcsolata kordbban Simozer6n keresztiil valésult meg. E
kapcsolat nélktil a meglév6 adminisztratfv széttagoltsdg még tovabb mélyiilt. Redlis kdzelségbe keriilt ezeknek
a falvaknak a megsemmisiilése is.

Az ostai és a soljai jir4s felosztssakor Pjazsozero (a ,,Hullim” kolhoz) és Pondala (a ,,Béke"” kolhoz) a
babjevéi jards gazdasigilag leggyengébb nytlvinya lett. A 60-as években Kreszcov jardsi ideolSgiai titk4r egy
bizalmas jelentésben fgy fogalmazott e kolhozokrél: ,,A Béke és a Hulldm csak tSkreteszik jelentéseinket.
Minden mutatéjuk elmarad a kfvédnatostél. Kovetelik az utat. De minck oda utat épfteni, ahonnan nincs mit
elszdllftani Ha esetleg 4ttelepiilnének valahov4 kiszelebb, akkor taldn beszélhetnénk réla...”

Mikor megemlftettem, hogy Pjazsozero és Pondala vepsze telepiilések, &s az 4ttelepiilésnek nem csak
gazdas4gi, hanem nemzetiségi vetiilete is van, a titk4r arc4n leereszked6 mosoly jelent meg: ,,Mi nem szdmftjuk
Oket mis nemzetiségnek. Hiszen valamennyien tudnak oroszul!” ’

{gy elfeledkezni a forradalom ut4ni elsé hiisz &vr6l, amikor a korményz6s4gi és jardsi hat6sagok oly
gondosan foglalkoztak a pondalai vepszék gazdaségi €s kulturdlis fejlédésével! Hihetetlen, de tény: a korabbi
helyes hozz44ll4dst anemzetiségek tigyéhez primitfv apparatcsiki szemlélet véltotta fel, ahol az egyetlen szdmba
johet6 mércét a termelés mennyiségi mutatéi jelentik — hany tonna hist, tejet, kenyeret lehet majd onnan
kisz4llftani... Egy falu sorsa d6! el azon, hogy ,,nincs mit onnan kisz4llftani™!

A ragaszkod4s az Gsi f6ldhoz és a reménykedés a véltozdsban mégis feliilkerekedett. A babajevéi
vezet6k terve, hogy a vepszéket valahovd ,,ide a kizelbe™ 4ttelepftsék, f6ldjeik helyén pedig sivér legelSkeg
hagyjanak, meghidsult Pjazsozero, Kuja és Pondala népének ellenélldsin. Egyszerfien nem mozdultak a
helytikr6l. Atvészelték, ahogy tudisk az ttalansdgot, megriziék sajat kolhozaikat, kijértak az erd6re dolgozni
—¢€s tilélték a nehéz idGket!

A falu imm4r maga mogott hagyta az olyan értelmetlen kisérleteket, mint az északi kukoricatermesztés,
al6herés sz4ntds, a rideg marhatart4s negyvenfokos fagyban és sertéstarts z61d takarményon. Ezekkel frand6
egy sorba a hosszu évtizedekig uralkod6 gyakorlat, amely a parasztsigban gytkeresen kiirtandé miiltbéli
cstkevényt, a falvakban pedig perspektfva nélkiili teleptiléseket litott. A puszta felismerés azonban, hogy e
gyakorlat teljes feliilvizsgdlatra szorul, még tévolrél sem elegend§ ahhoz, hogy a falu végre felemelkedhessen
és meger6s6dhessen.

A babajev6i jards vepsze kolhozai még a Nem-feketefoldi Svezet’ dtlagdhoz képest is kis méretiinek
szdmftanak. A Hulldm és a Béke kolhozhoz 19 falu 550 lakosa tartozik, akik kdziil csak 188-an dolgoznak a
kolhozokban. Egy tagra t6bb mint 6 ha sz4nt6, 7,5 ha rét, majdnem 5 db szarvasmarha és csaknem 100 ha erd6
esik. Akolhozok b6ségesen ¢l vannak 14tva asziikséges technik4val (traktor, kombdjn, teherautd, egyéb gépek).
Bir a dolgozokra viszonylag kevés fizikai munka hérul, a munkacsicsok idején mindkét gazdasdg munkaer6-
gondokkal kiiszktdik.

Mindennek pedig az a f6 oka, hogy a falusiak nem érzik igazdn a sajitjuknak a kolhozban folyd
termelést. A kollektivizdlds idején mégigy hihették, hogy a fldet 6rok és kizdrdlagos kozds tulajdonba kapjék;
az azéta eltelt évtizedek azonban Gjra és jra bebizonyitottdk: a fld val6jsban nem az 8vék, nem 6k dontik el,
mit és hogyan termelnek, nem 6k maguk szervezik meg a munkit.

A vepszék természetiikbOl eredGen falusi emberek. A foldi6l vald elidegenedésiik mara mégis oly
mériékig jutott, hogy szdmukra a ,kolhozé” azt jelenti: ,senkié”. Innen méir csak egy lépés a vepsze
parasztember végleges elszakaddsa szik [61djéi6l, az ablaka alatt csillogd tavacskétél vagy foly6tdl, s a
bekoltézés valamelyik virosba vagy ipartelepre, ami lényegében egyet jelent az etnikai k6z6sséghez tartozés
feladdsdval.

Napjainkban a vepszék szfvébenismét kigyil areménység, hogy visszatérhetnek sziil6fSldjiikre, akihalt
és elnépielenedett falvakba. Ez a remény 8sszefiigg azzal, hogy ma Oroszorsz4g is visszatér végre a Dolgoz6

5A ~Nem-feketef6ldi vezet” az orosz erd66vezet elthanyagolt mez6gazdasiganak fejlesztését célz6 brezs-
nyevi program volt.
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Emberhez.$ Ma a parasziok ismél kizir6lagos hasznélatba vehetik a foldet. De elhiszi-e az \j gazda, hogy
immdr valéban az 6vé a {81d? Mindtriskre! Sok generdci6 tdvlatdban! Ha tényleg elhihetné, a vepszék jovGije
fel6l nem lenne semmi kétségem!

Simozero vége

Az elnéptelenedett Simozero-vidéket a vepszék elkdltdzése utdn el6sz6r 1967 nyardn 14togattam meg.
Lesujté kép térult elém. A falvakat felverte a csaldn, A hdzak ablakai kittrve, ajtajuk felszakitva — a tiristdk
és a pésztorok ittjdrtdnak nyomai —, a szobdkat 4tjdrja a sz€l. A mennyezeten fecskék raktak fészket. Egyes
hézak mir teljesen lerombolva, kiztitk sz6tszérva a parasztok maguk készftette biitorainak maradvényai, torott
fadobozok, hézi sz6ttesdarabok, eldobott szamovarok, vasal6k és egyebek.

A feny6erd6 mér egészen kbzel férk6z6ut a hdzakhoz, dryékot vetve rdjuk, de nem enyhftve a hGséget.
A levegbt trigyaszag iili meg. Trdgya mindeniitt: a hdzak tvében kin6tt mélnabokrok k&zdtt, a kutakban, az
ablakpérk4nyokon, a falakhoz tdmasziott széles padokon. A jobb 4llapotd hdzak telve vannak trigydval: oda
hizédik be a j6sz4g a h6ség és az es6 elCl.

J6lakott, fényls sz6ri tkrok és iisz6k (16bb tucat km tdvolsigbd] hoztdk ide Sket legelni) heverésznek
a téparton a nyfrfaliget 4rmyéké4ban, mfg a pdsztorok baltdval, firésszel és hosszit rudakkal felfegyverkezve
éppen a soron ktvetkez6 h4zat romboljik: tizif4t gyfijtenek. Ezek a pasztorok gydjtottdk fel Pusztosa falut. A
hdzak helyén csak egy-egy halom tégla maradt. Mint mondjék, Ssszel a pdsztorok traktoros sz4non elsz4llftjdk
a tégldt, és valahol Osta vagy Vityerga kbrnyékén elisszdk majd az 4rét.

A falu kbzelében telefonpézndk 4llnak. Réjuk akasztva egy-egy darab huzal. A félig lerombolt
k6rh4zépiilet ablaknyfl4sain kivil4glik a fehérre meszelt fal. Es gy téinik, mintha még mindig érz6dne bentr6l
a jod és a klor szaga.

Es a dombok meg tavak kozott falvak &s falvak és falvak. Falvak tizesével, benntik udvarok sz4zai...

Akkor Simozeroban taldlkoztam egy régi lakossal, az sz haji Tyimofej Afonykin apéval, aki életét
Kivi-nyem faluban élte le. )

,Ha mostansig kimész a tGpartra — kezdi az emlékezést — k¥réskoriil embereket l4tsz. Az egyik
falunkban hdromsz4zn4l t6bben vannak. A tavon csénakok. A parton sitrak, az erd6ben fejszecsattogds. Lovak
nyerfte ek, tehenek nyak4dban sz6l a kolomp. P4sztorok dobolnak, mint a harkély tavasszal, {gy hivogatjdk
egymdst keresztiil a tavon. Es micsoda fidk, micsoda l4nyok! Semmi sem olyan, mint régen. Csak az erd6, a
viz és az ég marad meg \igy, ahogy az Isten megteremtette. De mi lesz veliink ezut4n?”

Megtudvén, hogy értek az anyanyelvén, Tyimofej ap6 hosszi, keserfi beszédbe fogoit:

A mi haz4nkn4l nincs szebb és jobb a vildgon. Hisba piszkitottik ssze 4llatokkal az Usszes falut, az
Usszes tpartot és az Gsszes erdSt, mégis minden évben mdér kora tavasszal jonnek a niristdk Moszkv4bdl,
Leningradbol, s6t még délr6l is. Pihenni jénnek, haldszni. A faanyagbdl tsszeiitnek egy hazikdt, és abban
laknak. Az els6 napokon emberi médon haldszgatnak — a t6 tele van hallal. Aztdn meginjik, s kezdik a
rombol4st. A miltkor leningrddiak voltak itt. Nem mondom, kezdetben rendesen haldszgattak, de aztdn —
szégyen €s gyaldzat! Kitaldltdk, hogy tutajt épftenek. Se sz0, se beszéd, neki a baltdkkal a hzaknak — és
punktum, Azt4n — ellopjék a h4l6t, robbant4ssal fogjk a halat... Es semmit sem tehetsz elleniik, nincs erre
semmi rendszabdly!”

Mikor elhagytam az égerfdkkal bené&tt falut, a magas téparton ott 4llt a hajlott h4td, nehéz sorsd 6sz
Oreg, az utols6 simozer6i vepsze, a régi veszek €16 emlékmive.

Az ittl jobbra és balra - az egykori mez6k. Felmésztam egy dombra. Az oldalban ismét felgyidjtottak
egy hédzat. Egy gerenda még égett. Természetesen megéri a gazddtlan hizak tégldjat értékesfteni. Es az 4llatok
szémdra is biztonsdgosabb, ha nem kell félni a hegyes deszk4kt6l és gerendikt6l, amelyek véletleniil megsért-
hetik az Skrot vagy az iisz6t. A pésztor felel az okrikért, és a felégetett faluban senki sem vonja 6t kérd6re. A
Wrvény nem garant4lja az Grizetleniil hagyott hizak épen tartdsét...

6PE’I‘UHOV 6szinte reménységgel nagy betiivel {ija a dolgozé embert! (A Ford.)
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Azut4n jartam Grimekben és Scselejkiben is, azokban a leningrédi teriilethez tartoz6 falvakban, ahov4
sok simozeroi vepsze 4tkoliozott. Beszéltem a nemzetiségi kolhoz utolsé elnskével, Mihail Matvejevics
Trofimovval, aki annak idején nem kevés energidt fektetett abba, hogy Simozero lakdi a helyiikén maradhas-
sanak.

»Nem volt kénnyd megszokni itt — vallotta be, és j6sdgos széles arcéra ratilt a szomonisig. — Az els§
évek anyagilag itt sem voltak jobbak, és mindenkit kinzott a vdgy6dés az elhagyott sziil6falu utdn. En is minden
éjjel Simozerdval dlmodtam. F6leg a haldszattal. Valésziniileg azért, mert nagyon szerettem haldszni, s amikor
elndk voltam, akkor is kiiiltem néha a horg4szbot mellé... Azut4n persze jobbra fordultaz élet, de hiszen jobbra
fordult volna Simozeréban is, ha ott maradhatunk! Kildbalt volna a kolhoz is a nehézségekbdl, ha akkor
segftenck nekiink az utat megépfteni!” — legyint kezével és aztén elhallgat.

A t5bbi simozer6i vepszével valé taldlkozés is hasonldan szomord élmény volt. Igen, §j helyiikdn
latsz6lag jolétben élnek. De valGjdban — hiszen nem csak kenyérrel él az ember! Akérkivel is beszéltem
koziiliik, egész szfviikkel és lelkiikkel oda végytak vissza, ahol 6seik hiza, mezeje, f6ldje maradt, amelyet
évszdzados munk4val hédftottak el az erd6t6l, s ahol az apék, nagyapék és dédapék sfrjai vannak. Abban az
1967-es évben minden simozerGi vepsze mint legtitkosabb vdgy4t Orizte még a reményt, hogy egyszer
visszatérhet az 6si foldre.

Mi véltozott az6ta Simozero koriil? Ugyantgy pusztul és kallédik haszontalanul a Vepsze-vidék e nagy
darab szelete? Mert csak nem szdmftjuk ,,rendelictésszeri” hasznélatnak két tucat szarvasmarha tartdsat azon
a ftldtn, amely nemrég még 5000 lakosnak adott megélhetést! Lehet, hogy mégis megkezd6dsit e csod4latos,
fest6i tdjék djjasziiletése? Mi lett a sorsa az elnéptelenedett falvaknak és azoknak az Sregeknek, akik
megtagadidk, hogy elhagyjék Gseik foldjét?

Elk&1toz0tt az drokkévaldsigba Tyimofej Afonykin, a legidGsebb vepsze; meghaltak vagy elkoltdztek
rokonai €s a t6bbi tregek. Sok falu teljesen eltnt a fld szfnérél, a még megmaradtak pedig siralmas képet
nydjtanak. A dis fiivi mez6ktn és ligetekben nyaranta marhacsord4k legelnek, bar mar nem annyian, mint az
els6 években.

Igaz, maga a t6 km-hosszis4gu parti sdvval és a Fekete-lyukkal (ez egy karsztos mélyedés, amely egy
foldalatti vizfolyashoz vezet) 1983. okt6ber 1-jével a Vologdai teriilet tandcsi hatdrozata érielmében 4llami
természetvédelmi teriiletté nyilvénfttatott. A rezervitumot azonban a gyakorlatban senki sem védi, fgy a
nyaranta ideutazé ,,vad” turistdk, horgdszok &s vad4szok tnkretesznek mindent, amihez hozz4fémek, feltar-
t6ztathatatlanul romboljik a hizakat.

A legnagyobb véltozésok azonban nem ezek. K&zvetleniil azutdn, hogy Simozero lakéi elk&ltdztek,
hérom oldalr6l, mint egy hatalmas polip cs4pjai, elérték Simozer6t az épiil6 utak! Emlékezziink: a falusiaknak
azért kellett elkd1tdzniiik, mert nem vezetett hozz4juk t, és a hivatalnoki kdztny elutasftotia segftségkérésii-
ket... Gytnyori egyenes utak! Ma mér utak vezetnek a Simozero-vidék legeldugottabb szbgletébe is. Azért
épiiltek, hogy a Vepsze-vidék érintetlen Oserdeit kitermelhessék ott is, ahol faisztatdsra alkalmas folydk
nincsenek.

Az tépftésbe sok millié rubelt fektettek bele. Mondjék, hogy az erd6 értéke sokszorosan feliilmiilja
ezeket a grandiézus Osszegekel. A simozer6i tdj azonban tévidék, mésodik Karélia:? a vepszék fldjén 16bb
mint hiromsz4z kristdlytiszta viz{ t6 tal4lhat6, amelyet sohasem szennyeztek vegyianyagokkal és szennyv{z-
zel! A legjobb erd6k a tavak kézti dombokon és a parti magaslatokon ndnek. A meglévé t6rvények ellenére a
fakitermelés tarvdgéssal folyik, egészen a vizpartokig: még csak nem is hallottak semmilyen vizvédelmi
Z6nér6l vagy védett Gvezetrl. Voltak csodélatosan sz€p tavak, korben szdzados fenyfkkel — ma ugyanezek
sz4nalmas pocsoly4k a kipusztftott, szemetes sarjerdS kozott. Es semmi remény arra, hogy e csod4latos
erd6ségnek legaldbb valamennyi része megmenekiil akitermeléstol: azitépftés koltségeinek maximéalisan meg
kell tériilnie, a fakitermelSk az utolsé szdlig kiirtjak az erd6t. Kiirtjék, aztdn odébbéllnak — maguk mégott
hagyjék az utakat és az erdSk letarolt helyét, az igazat megmondva: a lecsupasz{tott, mindenébd] kifacsart
foldet.

7Karélia - a Finn-tévidék folytatdsa — t&bb tizezer tavar6l hires (A Ford.).
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Az Ojaty menti vepszéknél

A vepszék legrégibb kirajzési helye az Ojaty felsG és kdzéps6 vidéke volt (ma Leningrédi teritlet). E
vidéket keresték fel a vepszék els6 kutatdi: orosz és finn tudésck. Az Ojaty-vidék legnagyobb telepiilései:
Ozera, Ladva, Peldusi, Jaroszlavicsi.

A peldusi vepsze parasztok megprébéltdk magukat megvéltani a jobbdgysdg aldl és egészen 1905-ig
fizeudk az Orokvéltsdgot. Az ozerai, ladvai és jaroszlavicsi vepszék a muilt szdzad utolsé negyedében
megszenvediék a 16kés fakitermel6 véllalkoz6k rohamit. ,,Minden oldalr6l 6z6nlenek hozzéjuk (a vepsz€khez
— A.P.) az agyafuirt, vakmer6 novgorodi véllalkozék. Eltelik tfz-tizenkét év, és a régi veszeknek hirmondéja
sem marad... Fejsze €s hél6, fakitermel§ véllalkoz6 és haldszati véllalkoz6 — fme a fegyverek és a harcosok,
akik t6nkreteszik a gyonyori csid foly6t, az Ojatyot.” — frja V. MAJNOV az QOjaty menti vepszék szdzegyné-
hény évvel ezel6iti sorsdrdl.

A. 1. KOLMOGOROV, aki 1905-ben utazott az Ojaty mentén, még szegényebb é4llapotban taldlta a
vepszékel. Az 4llandé nincstelenség, az elenyészben csekély foldbirtokok, a lovak hiénya, a tavi haldszat
betiltdsa olyan sillyal nehezedett a vepszékre, hogy a tudés e nemzetis€g kozeli kihaldsit jésolta meg:
» Vaksttét sziikkségben és tudatlansdgban élik utolsé napjaikat.”

Az Ojaty menti vepszék kihaldsa azonban mégsem ktvetkezett be, tsbbek k&z6tt annak kssz8nhetSen,
hogy itt 4llftottdk fel Andronovszkoje székhellyel a Vepsze Nemzetiségi Korzetet. De az Ojaty mentiek sem
keriilhették el a sotét idSket, amikor a kis nemzetiségekr6l valé gondoskodédst az ultrahivatalos ,tisztdn
gazdaségi” megkdzelflés véltotta fel. Itt is bezdridk a vepsze iskoldkat, fokozatosan kiszorult a nyilvénos
haszn4latb6l a vepsze nyelv. A hibord utdn itt is, mint Simozeréban, elkévetkeztek az ittalansig, a kenyér-
szike, az elnéptelenedés évei. A jardsi Osszevondiskor itt is felvet6dott a vepszék 4ttelepftésének terve, De a
legnagyobb sziikség idején segftség érkezett: a ladogai lazac.

Az intézkedésck sordban, amelyeket ennck az értékes halnak az dlloményndvelése érdekében hoztak,
szerepelt ugyanis a faisztatds megsziintetése az Ojatyon, hogy a tutajok ne zavarjik a lazac {vésit. A tutajozési
tilalom végiil papfron maradt, a foly6 ma is tele van isztatott f4val, egy haszna mégis lett a faisztat4si tilalom
kihirdetésének: a hatvanas években az Ojaty-vidéken is megkezd6dott az utak épfitése.

Az ut6bbi 25 évben t&bbsz8r bejirtam a vepszék f6ldjét, és a vepsze probléma vildgosan kirajzol6dott
szim¢ mra. Alapjdban megrendiilt a telepiilések rendszere. Tizesével tintek el olyan falvak, amelyeket mér az
1496- s évkdnyvben emlftenek. Boz6t &s erd6 novi be a foldeket, amelyeket a vepszék nemzedékek sordn 4t
verejtékes munkéval miveltek meg. Barbdr médon ezer hektdr szdmra semmisitik meg az évszdzados
erd6ségeket. Tiszta viz{, halban gazdag tavakbdl az erd6irtds utdn szemetes pocsolyék lesznek. A folySkat
elborftja és tonkreteszi a fadsztatss.

A mez6gazdasigot a vidék csaknem minden falujdban a természeti adottsigokat €s a nemzetiségi
sajdtossdgokat figyelmen kfviil hagyva vezetik. Kihalnak a népi tradfciék és a kézm(ves mesterségek. A
lakossdg nélkiildzi a normdlis €let elemi feltételeit: nincs Wt, nincs telefon, az egészségiigyi szolgdltatdsok
elérhetetlenek.

Odavész a vepszék kulturdlis roksége: elhal a nyelv &s a folklér. A fiatal csalddokban a gyermekek az
els6 sz6t mir nem az 6si anyanyelven ejtik ki. Az 4ltaldnos miveltség alacsony sz{nvonali, a nemzetiség
multjarol €s jelenérdl teljes a tijékozatlanség. A torténelmet nem ismerik. A sziil6k nem litjék meg a vepsze
nyelv tuddsdban rejl6 egyediildll6 értéket, csak arra torekszenek, hogy gyermekeik az orosz nyelvet minél el6bb
¢és minél tdkéletesebben elsajititsdk. Mindez fékezi az ifjisdg intellektudlis fejlodését.

fgy foglalhatjuk ssze a vepsze probléma mai 4l14s4t.

Az Ojaty menti vepszék életviddmak, erfsek és egészségesek. De ha arra fordul a sz6, hogyan képzelik
népiik jovGjét, bizony elkomorulnak.

A kis nemzetek fejlédésének kérdése nagyon Osszetett. Az asszimil4ci6 folyamata az ket koriilvevd
nagy nép felé 6rténelmileg kikeriilhetetlen. Természetesen eljbhet az id6, amikor a vepszék is felold6dnak az
oroszok kdzott, €s a vepsze nyelvre mdr csak egyes személyek fognak emlékezni. Aligha volna értelme a
természetes asszimildcié mesterséges lelassitdsanak, de ugyanilyen értelmetlen és igazolhatatlan annak fel-
gyorsitasa is.

Véleményem szerint a vepszék asszimil4cidjit nagy ménékben gyorsitja, nemzetiségi Sntudatuk és
kultirjuk fejlédését pedig gétolja az 6néll6 teriileti-kdzigazgatdsi egység hidnya. Ha a 20-as vagy a 30-as
években sikeriilt volna egy autoném korzetet létrehozni szdmukra (mondjuk a Leningradi teriileten beliil),
amely 4tfogta volna egész telepiilésteriiletiiket, e nemzetiség 4llapota ma bizony4ra kedvez6bb képet mutatna.
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Az iirligy, amivel az autonémi4t elutasftottsk — a vepszék kdzigazgatdsi szétlagoltsdga és a teriiletiiktn €16
oroszok nagy arénya - egyszerden tarthatatlan. Csak a keleti és az északi vepszék ktzé ékel6dik egyetlen
nagyobb orosz telepiilés: Voznyeszenszkoje, ahovd mellesleg a hdbord utdni években sok vepsze koltdzout.
Egyébként a vepsze telepiilésteriilet még ma is egységes és j61 koriilhatdrolhatS. A mésik érvr6l annyit: egyik
nemzetiség teriilete sem mondhaté etnikailag teljesen homogénnak. Az oroszok ma mér a Foderdcié 16
autondm ko&ztdrsasdga koziil S-ben, az 5 autondém teriilet k&ziil 4-ben és a 10 autoném kdrzet koziil 8-ban
meghaladjik a lakoss4g felét.t A 20-as években a nemzetiségi kbrzet létrehoz4s4nak f6 akad4ly4t feltehetSen
a vepsze kdderck hidnya jelentette, a harmincas évek ktzepén €s kiilondsen a hébori ut4n azonban ez mér
aligha jelentett volna problémit.

A hibord utdni ismételt kbzigazgatési véltoztatdsok nyomin ma a vepszék a legkiilsnbdz6bb igazgatisi
egységekhez tartoznak: a Vologdai teriilet babajev6i és vityergai jordsdhoz, a Leningradi teriilet bokszitogorsz-
ki, tyihvini s podprozsjei jardsdhoz, valamint - az északi vepszék — a Karél Autoném Kdztarsasdghoz. Az
egységes etnikai teriiletet admnisztrat{v hat4rok szelik 4t, amelyek helyenként teljesen blokkoljik a kapcsola-
tokat. Az ilyen mesterséges széttagoltsdg semmivel sem indokolhat6. R4ad4sul, ismétlem, gyakorlatilag az
Usszes vepsze egymds szomszédsdgaban €I, testvér a testvér mellett, 8sszesen mintegy 800 km? teriileten.

Pillantis a jovébe

A szovjethatalom évei alatt sok, kordbbanelmaradott nép jutottel a nemzetté vil4sig. Egyes teoretikusok
ezen az alapon kijelentették, hogy ndlunk automatikusan eltfinnek és megoldédnak a nemzetiségi problémék.
Még az olyan Usszetett kérdés is, mint a kis nemzetiségek evolicidja, id6nként nagyon leegyszerfisftett
forméban jelenik meg. Egyesek pl. kifejtik, hogy minden szocialista nemzetiség, amelynek 1étszdma megha-
ladja az ezer f6t, perspektfvén nemzetté alakulhat. Ami az ezer f6nél kisebb nemzetiségeket illeti, ezek a t5bbi
nemzettel valé egyiittélésben megtanuljdk anagyobb nemzet nyelvét, dtveszik kultiir4jukat és minden kényszer
nélkiil 6sszeolvadnak velik.

Kés6bb abbdl a primitfv tételbdl kiindulva, hogy az ,.ezer f6s” nemzetiségek 6néllé nemzetté novik ki
magukat, megjelent az irodalomban az in. , kiisz5b feletti nemzet” fogalma; bar a kiisz6bértékr6l meglehetSsen
ellentmondé vélemények voltak. ,,A Szovjetunié nemzeteinek napjainkban végbemend ktlcsdnts kzeledése
€és egymis kultirdjdnak gazdagftdsa az emografia el6tt felveli j kategéridk, mint pl. a kiiszob feletti és kiisz6b
alatti nemzetiségek bevezetését, amelyek alkalmasak eddig nem ismert etnikai alakulatok, dj torténelmi
kdz8sségek meghatdrozdsara.”

Nem tudom, ki mit gondol err6l, de nckem nagyon szdnalmasnak tiinik a ,kiisztb feletti nemzet”
képviselGje, az a vepsze, baskir, lapp vagy barmi egyéb sz4rmaz4si, aki nem beszéli anyanyelvét, nem ismeri
népe torténelmét €s kulnirjit. Lenin frta egy helyen: ,,.Semmi sem olyan rombol6 és hétréltaté a proletdrok
osztélyszolidaritdsdra nézve, mint a nemzeti igazsdgtalansédg, és semmire sem olyan érzékenyek a megsértett
nemzetiségek, mint az egyenlSségre és annak megsértésére, akir hanyagsdgbdl vagy tréfibol eredjen is,
kiiléntsen ha a munkatirsak részér6l nyilvanul meg. Ezért azt4n a nemzetiségek irdnt legyiink ink4bb tilontil
engedékenyek, mintsem a kelleténél kevésbé rugalmasak és megértk!”

Orszdgunkban a vepszéken kiviil még kb. szdz kis nép €l teriileti autonémia nélkiil, és ldbbnyu’e Orzik
nyelviiket és sajdtossdgaikat. Minél inkdbb megnyilvénul az irdntuk valé érzékenység és gondoskod4s, minél
Gvatosabban viszonyulnak a nagyobb nemzetek képviselsi a legkisebb népek nemzeti érzéseihez és sajitos
kultdrdjshoz, annl ink4bb megvalGsulhatnak nemzetiségi politikink meghirdetett magasztos elvei.

A vepszék 4ltal lakott teriiletek autoném korzetté szervezése az els6 és legfontosabb 1épés e nemzetiség
problém4inak megoldésa felé. Ez elGsegitené a természeti erSforrdsok ésszeriibb hasznosftdsat is. Az autoném
korzet alapot jelentene a vepszéknek kulturdlis 6rokségiik megbrzéséhez és felvirdgoztatdsdhoz. A sajit
igazgatési keret megerSsftené nemzeti Sntudatukat: {gy végre egyenl( éntékiinek érezhetnék magukat. A nép
fejl6dése a nemzeti és internacionalista érdekek figyelembevételével felgyorsulhatna.

8 1989-re vonatkoz6 adatok.
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Az 6ndli6 korzet feldllftdsa — természetesen megfelels jogokkal és hatdsktrrel — viszonylag révid id6
alatt eldmozdfiand e vidék sokoldalibb hasznosftdsét, tovdbb4 az erd6k és a vizek megmentését. Az utak
kiépftése maga utdn vonnd a mezégazdasdg és a helyi ipar fejl6dését, a kézmiivesség vjjdsziiletését, amirSl a
vepszék mér szdzadokkal ezel6tt is hiresek voltak a krnyez6 és tdvolabbi orszdgrészekben. A szakemberek
dolga megvizsgélni a Vepsze-vidék természeti adottsdgait, s kidolgozni egy komplex intézkedési tervet, amely
tsszehangolnd a nemzetiségi és az sszéllami érdekeket.

Hiszek abban, hogy a vepsze ftldeken mégis feltdmadnak az elhagyott falvak, erls farmergazdasdgok
jonnek létre, dj életre kel a hagyoményos héziipar, és virdgz4snak indul a vepsze kultira. Az ehhez sziikséges
feltételek immdr nagyrészt adottak — gondolok az dj foldtorvényre, a paraszti gazdasdgokrdl, a véllalatokrdl
és a viéllalkozdsokr6l szo16 torvényekre és {gy tovibb. Szabadd4 vélt az it a népi kezdeményezések elSit. A
haza minden polgérinak egyenl6 joga van ahhoz, hogy szabadon és alkotd médon dolgozzon sziil6fdldjén —
és végre nem elvont idedlok megvaldsitdsdért, hanem valéban a sajét javéra.?

Epilégus

A.PETUHOV levele a Sztyerh cfmi folyéiratban (Leningrad, 1992):

A vepszék szdma 1900 korifl 25,2 ezer {&re volt tehetS. A legjobb idSkben, az 1930-as években, amikor
a vepszéknek sajit frasuk, iskoldik és két avtondm jirdsuk volt, népem létszdma elérte a 35 ezer f6t. De
1937-ben az Usszes vepsze iskoldt bezirtdk, a Vologdai teriilet megalakuldsdval pedig k¥zigazgatési hatés
szelte 4t a vepszék fisldjér. Jelenleg a vepszék Karélia, a Leningradi és a Vologdai teriilet 7 jardsa kdzoit vannak
szétosziva.

A vepszék szdma katasztrofilisan cstkken: 1959-beri 16 ezer, 1970-ben 8 ezer £6.

Még nem tudhatom, mit hoz majd ki a legutébbi népszdmlélss. Annyi azonban bizonyos, hogy a
mesterséges szétszak{t4s miatt a vepszék elvesztik egymdssal minden kapcsolatukat, a nyelvteriilet szigetekre
szakadozik, az egyes szigetek kbzttt pedig sem it, sem telefon, sem kbzigazgatdsi kapcsolat nem marad.
Minden telepiilés a maga igazgat4si kdzpontjihoz, vagyis a jardsszékhelyekhez van bekotve.

Mindennek eredményeként oda jutunk, hogy a vepszék szégyellik nyelviiket, elfelejtik kulnirdjukat, és
fels6bb utasftisra egész tanicsi kdrzetek orosznak nyilvinitjdk magukat. A legutdbbi népszdmlildskor a
Leningrédi teriileten €15 mintegy 3,5 ezer vepsze k&zott alig 300-an akadtak, akik minden nyomds ellenére
ragaszkodtak ahhoz, hogy Gket vepszeként frjdk ossze. fme, ez a mai helyzet.

Ha akisnépek, mint a vepszék nyelvének €s kultirdjanak meg6rzésérfl akarunk besz£Ini, mindenekelStt
a fenti adminisztrativ akad4lyokat kellene megsziintetni.

Karélidban az ut6ébbi években ismét bevezették a vepsze frasbeliséget. De csak néhény iskoldban folyik
vepsze nyelv(i oktatds. Az adminisztratfv korl4tozdsok miatt azonban a t0bbi kérzetben még ezt sem valGsft-
hatjuk meg. A Leningrédi teriileten nincsenek is falusi tandcsok, csak vdrosiak. B4r a v4rosi kérzetekhez sok
vepsze kisteleniilés tartozik, a falvak iigyeivel a varosi tanicsok egy4ltaldn nem foglalkoznak. Hit még ha

vepsz- caloiv s gz6)
S :ség elvdndorldsa eléri az évi 10%-ot. Nyilvanvald, milyen kiilonbség van az orosz és a
vepsz. . £ elvindorldsa kzdtt. A folyamat ugyanaz, az eredmény mégis kiilénbdz8: mig az orosz

paraszt a varoe~~ koltdzve is orosz kdzegben mara., - vepszék a vdrosban idegen nyelvii kbzegbe keriilnek,
ésavepszee. .mhoz vald két6désiik fokozatosan megsziinik.
me, a kis népek eltinésének egyik okal

Tudom, hogy a Petrozavodszkban 1988-ban megtartott regiondlis tanicskozdson egyhangi hatdrozat
sziiletett arrél, hogy kémi fogjuk az Orosz Fdderdci6 kormany4t, hozzon létre autondm korzetet a vepszék
szdmdra a Karél Autoném Koztirsasig keretében. A Vologdai teriilet vezet6sé ge hajlandénak mutatkozik arra,
hogy a vepsze telepiiléseket 4tadja a leendS autoném kérzetnek. A leningrédi tertileti vezetés 4ll4spontjat nem
ismerem. L4thatéan tigy gondoljk, nincs is mAr kiilsnbség az oroszok és a vepszék kozott. Es kiilsnben is,

9Megjelem a ,Kis népek pedig nincsenek” (Narodov malih nye bivajet) cim( tanulménygyf@jteményben,
Molodaja Gvargyija, Moszkva, 1991.
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miért akarna valaki vepsze lenni? Hogyan magyardzzuk meg czeknek a vezetSknek, hogy ha csak tfz ember
beszélné is a vepsze nyelvet, amfg €l a nyelv, miért kell felesleges akadflyokat gordfteni egy nép fennmaradésa
elé?

Fordftotta: HAJDU-MOHAROS JOZSEF

(A cikk folytatdsa a 280. oldalrél)

Ezek a ,Huménftldrajz sz6téra” c. kdtet alapjdn az aldbbiak: ,,a humén{tldrajzi megkdzelfiés megki-
16nboztet aktiv €s kdzponti szerepet, humién tudathoz és tevékenységhez, humén dntudathoz és kreativitdshoz
vezet; ugyanakkor egy kfsérlet is az életeseményck humdén jelentGségénck, értékénck és jelentésének az
értelmezésére.” -

»A strukturalizdciés elmélet: GIDDENS és a struktira és tevékenység egyiities megjelenése” c.
negyedik fejezetben P. CLOKE azokat a strukturalista huménftldrajz szdméra tett javaslatokat boncolgatja,
amelyek akkor jelentek meg, amikor felismerték, hogy a marxista f6ldrajz ,,struktira orient4lt” me gk 6zelftései
és a humé4nftldrajz ,tevékenység orientélt” megkdzelfiései taldn dsszeegyeztethetGk. A strukturalista humén-
foldrajz az 1980-as évek tdjin kezdett kibontakozni, amelynek az elméleti kidolgozésdban nagy szerepet
jétszott Anthony GIDDENS. Napjainkra a strukturaliz4ciés elmélet — a t4rsadalomtudoményok majd egy
évtizednyi szolgélata utdn — hanyatléban van, hogy 4tadja a helyét a kdvetkez$ irdnyzatoknak (pl. realizmus,
posztmodernizmus).

Az 5t8dik fejezet (,,A humé4nftldrajz realista megk&zelftései”), — amelyet szintén P. CLOKE frt - a
realista filozofia jellemzGit és alkalmazdsit fedi fel a tdrsadalomtudoméanyokban, valamint a realizmus
huménftldrajzban val6 kbzremik8désének az érté€kelésére véllalkozik. Végezetiil pedig 6sszegy(jti a realiz-
must ért kritikdkat, amelyek koziil csak hdrom lényegesebbnek ftélttel foglalkozik behatébban. Az 1980-as
években &s az 1990-es évek elején a huménfoldrajzosok komolyanel voltak foglalva arealizmus filoz6fidjéval,
elméletével és metodikdjaval, amelynek mélyebb torténelmi gytkerei a filozéfia dkori térténetébe nyiilnak
vissza. Ezen idGszak legkiemelked&bb filozéfusénak Roy BHASKART tartotték, aki azt mondta: ,,igen, van
egy «val6di vildg», 4m annak a legjelent§sebb clemei nem figyelhet6k meg k&zvetleniil”. A realizmus egyik
leggyakrabban idézett definici6jit GREGORY (1986) adta, szerinte: ,,A realizmus az absztrakci6é hasznilatén
alapul, hogy azonosftsa a specifikus struktirdk (sziikséges) okozati er6it és ktelezettségeit, amelyek specifikus
(véletlen) feltételek ktzott valésulnak meg.”

Az utolsé fejezet (,,A posztmodern huménf6ldrajz kiilénbségei”), ami Ch. PHILO toll4b6}l szdrmazik,
hérom alfejezetre (,,A posztmodernizmus, mint tdrgy; A posztmodernizmus, mint attitid; A posztmodern
huménftldrajz jelrendszerei”) tagol6dik. Az ut6bbi években szdmos huménftldrajzos kapcsolddott be a
posztmodernizmusrdl foly§ vitdba, ami kiilénbdz6 értelmiségi korokben zajlik. Kiilonssen azok érdemelnek
figyelmet, akik az épftészet, az irodalom és a kultira m4s médon val6 kifejezésének sajatossagait foglaljik
elméletekbe. Néh4ny teorista uigy értelmezi a posztmodernizmus ,,tdrgy4t” vagy a poszimodernizmus kordt,
mint a gazdas4g, a politika, a tirsadalom és a kultur4lis folyamatok komplex kolcsonhatdsa a 20. sz. végén.
Mis teoristék sokkal ink4bb méssal vannak elfoglalva: ,attitdd” fejlesztésével az ismeretek érdekében, amit a
vildgrdl szerezhetlink; a médszerek €érdekében, amelyeket a folyamatokban alkaimazhatunk; az elméletek
érdekében, amelyek megalapozzak kutatdsainkat; végiil a médszerek érdekében, amelyekkel er6feszftéseinket
fejezziik ki egymdsnak szavakban, képekben és hangokban.

A kotet végén tobb mint 20 oldalas irodalomjegyz€k taldlhat6, amely gazdag forrdsanyagot kinél az
egy-egy témakdrben valG tovabbi elmélyiiléshez, a név- s tArgymutat6 pedig nagymértékben megkdnnyfti az
olvasé tdjékozodasat. .

Az egyes fejezetek j6l felépftettek. Ertékiiket még ink4bb novelik a gondosan sszevalogatott, kiilon-
btz6 szerz6kt6l szdrmazd, hosszabb-révidebb idézetek, amelyek az egyébként olvasményos stilus élvezhets-
ségét sem cstkkentik,

Ez akdnyv nemcsak a huménfoldrajz elméleti megkézelftései irdnt érdeki6d6k (kutatdk, szakemberek),
hanem a felsGoktatdsban tanul6k sz4dmdra is hasznos olvasm4ny lehet, Anglidban mdris igen nagy sikert aratott
a hallgatSk korében. Osszességében véve trommel ajdnlom mindazok figyelmébe ezt a lényegében ,hidny-
pol6” milvet, akiket foglalkoztatnak a foldrajztudomany elméleti kérdései.

KISS EVA
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