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A Cserehatvidék geomorfologiai fejlodése és domborzati képe

SZABO JOZSEF!

A Cserehat helyzete, hatarai

A Cserehét az Eszak-magyarorszagi-kozéphegység vonulatat tagold, ill. azt ki-
sér6 medencesorozat legkeletibb tagja. Ez a kistajak csoportjabdl allé dombvidék
(,,kistajcsoport”) vagy legalabbis annak magteriilete — amint azt a népnyelvben szaza-
dok ota él6 neve is mutatja — a Karpat-medence egyik torténelmi taja. Hatarai a mai
foldrajzi tajbeosztasbol (MAROSI S.—SOMOGYI S. 1990, Magyarorszag Nemzeti
Atlasza 1989) kiindulva az alabbiak szerint jellhetdk ki:

Ny-on a Bédva és a Sajo, K-en a Hernad volgye keretezi, E-on az orszaghatér
szlovakiai oldalan fekvé Kanyapta (Torna—Abatji)-medencével (SOBANYI GY. 1896)
érintkezik. A hatar a viszonylag meredek lejtoknek kdszonhetden itt teljesen egyértelmdl.
D felé fokozatosan keskenyedve a térképen egy olyan haromszoghoz hasonlit, amelynek
D-i cstcsa Szikszo kozelében van. Kereken 1050 km? nagysagu teriilete valosagos szigetet
alkotva ugyan elég vilagosan elvalik kornyezetétdl, de a Ny-i oldalat markansan lezard
Bodva-volgyet mégsem lehet mindeniitt egyttal tajhatarnak is tekinteni.

Semmiképpen sem tartozik a Cserehathoz a Rudabanyai-hegységnek a Bodva K-i oldalara at-
nyulo folytatasa, a cserehati dombhataknal mintegy 200 m-rel magasabb, tridsz mészkébdl felépiilt Sza-
lonnai (Martonyi)- hegység. Ez az 50 km’-es kistdj az Aggtelek—Rudabéanyai-hegyvidék része.

Szerkezetileg és kézetanyagaban a Bodva szurdokaval kettészakitott dpaleozoos mészkovek-
bdl és palakbol allo Szendr6—Rakacai-rogvidék is idegen test a Cserchat Ny-i oldalan, de ez a kistaj
legalabb magassagi viszonyait tekintve illeszkedik a K-i teriiletekhez, és foldtorténeti fejlodésének fiata-
labb szakaszaiban is kapcsolodott a Cserehathoz. Cserehati kistajként vald megjelolése ezért indokolt, de
ez esetben a Bodva Ny-i oldalara szakadt részeit is ide kell sorolni.

Nem egyértelmii a Bodva-volgy E-i részének K-i oldalan elteriils mintegy 70 km” nagysagu
Tornai-dombsag hovatartozasa sem. K felé ritkul6 tridsz mészkd sasbéreei inkabb az Aggteleki-karszthoz
kapcsoljak, a koztikk 1évé laza (altalaban pannoniai) iiledékbdl ,,faragott” dombhatak, széles volgyek
viszont a cserehati tajkép jellegzetes tartozékai.

Az Eszak-magyarorszagi-kozéphegység medencesoranak tagjai domborzatilag
altalaban kettds arculatiiak: a hegységek fel6l szemlélve medence jellegiick, viszont
abszolit magassaguk és fliggdleges tagoltsaguk alapjan dombvidéki karakteriik a meg-
hatarozé. A Cserehat esetében kiilondsen szembedtld ez a kettdsség. A szomszédos
hegységkeret tagjai — a Biikk, az Aggteleki-karszt, a Tokaji(Zempléni)-hegység — atla-
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gosan 300—-600 m-rel a Cserehat f61¢ magasodnak. gy azokhoz képest a Hernad—Bédva
kozti vidék kifejezetten medence (vagy tagas D-i kapuja miatt félmedence) jellegii. Az
Alfold feldl kozelitve viszont tipikus dombsag benyomasat kelti (medence-dombsag). A
centralis helyzetli Vadasz-patak volgyét kisérd, D-re futod hatak Szikszo szomszédsaga-
ban viszonylag meredek lejtével buknak az Alfold felszine ald. A dombsag D-i (alf6ldi)
végzodése ezért kiilondsen markans. A Cserehat kdrnyezetéhez viszonyitott kettds
arculataban a taj fejlodéstorténetének két f6 szakasza tiikrozodik:

A Cserehat mint medence, a maga tengeri-tavi és folyovizi rétegsoraval egy
korabbi, alapvetéen akkumuldcios fejlédesi szakasz tiikrozoje, mint felszabdalt dombvi-
dék késobbi, uralkodoan erozios, denudacios folyamatok eredménye. A kornyezetétol
szigetszeriien elkiiloniilt taj felszinének mai alaktanaban a dombvidéki jelleg az uralko-
do.

Domborzati kép — tagoltsag

A Cserehat magassagi viszonyait tekintve jol illeszkedik a magyarorszagi dombsagok tobbsé-
géhez. Az abszolut magassag kiilonbségnél (Kecske-pad — Irotatol E-ra — 340 m, Vadasz-patak volgysik-
ja — Szikszo6tol D-re — 115 m) jellemzdbb, hogy a dombhatak tetdszintje viszonylag nagyon egyez6. A f6
volgykozi vizvéalasztd gerincek altalaban 275-300 m magasak. Ennél magasabbra csak a taj E-i felének
néhany terjedelmesebb tetdfelszine emelkedik, viszont még Szikszd kozelében D-en is eléfordulnak 270
m-t meghalad6 vizvalasztok. A taj felszinének enyhe E-D iranyu lejtését az mutatja, hogy a 10 cserehati
telepiilés, ahol a kozigazgatasi teriilet atlagmagassaga a 250 m-t meghaladja (a maximalis érték 268 m —
Szemere esetében), egy kivételével (Abod) az E-EK-i részen, zommel az orszaghatar kozelében helyez-
kedik el. Viszont az Edelény—Encs vonaltél D-re fekvd 27 kozségben az atlagmagassag Nyomartol
eltekintve sehol sem éri el a 200 m-t (a minimum érték Szikszon 129 m).

A felszin fiiggbleges tagoltsagat jellemzo relativ relief a teriilet kozel felén 60—
80 m/km” kozott van. Ez csaknem pontosan megegyezik az észak-magyarorszagi me-
dencék egészére jellemzd atlaggal (73,5 m/km?, ill. 74,2 m/km* — ADAM L. 1984 ).
Ennél magasabb értékek foleg a taj E-D-i és K—Ny-i futast volgyeinek vizgyiijté terii-
letét elhatarol6 f§ vizvalaszto hat mentén fordulnak elé. 100 m/km?-t meghaladé relativ
relief nagyobb gyakorisaggal csak a Ny-i peremvidéken, a Bodva-volgy kozelében
mérhetd (Szendrélad kozség teriiletén a relativ relief atlagértéke 102 m/km?). A kis
(4ltalaban 40 m/km® alatti) reliefenergiaju felszinek széles savja a Sajo és a Hernad
mentén tagas félkorben dleli a dombsag magteriiletét.

A vizszintes tagoltsagot jol kifejezé vaolgysiiriisegi értékek vonatkozasaban a
Cserehat sajatos helyzetben van. Volgystirlisége a hasonldé magassagu és relativ reliefi
magyarorszagi dombsagok kozott a legkisebb. ADAM L. (1984) az atlagszdmot
2,2 km/km’-nek adja meg, a szerz6 mérései (SZABO J. 1982) szerint ez az érték még
kisebb (2 km/km” alatti). Az alkalmazott volgyelhatérolasi elvek és az alapul vett terii-
letnagysagok differencidibol adodd szamszeri eltérések ellenére is vildgos azonban,
hogy a volgyekkel felszabdalt Cserehaton — ahol pedig a terjedelmesebb volgykozi
hatak vagy tetok csak jelentéktelen kiterjedésben fordulnak eld, és a Sajo, valamint a
Hernad volgyére lankasan ereszkedd, oldalvolgyekkel kevéssé tagolt félsikok teriileti
részaranya sem jelentds — a volgysiiriség joval elmarad a varhatotol. Ennek (a latszola-
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gos ellentmondasnak) az lehet a magyarazata, hogy a cserehati volgyek jelentds része
feltinden széles, lejtdi lankésak, igy egységnyi hosszisagl szakaszuk meglehetdsen
nagy tertiletet foglal el (adott teriiletre nem ,,fér” tobb volgy). Az alacsony volgysiirtisé-
gi atlag azonban jelentOs teriileti kiilonbségeket takar. A t4j széles D-i, DNy-i savjaban
a mért értékek csak 1 km/km? koriiliek, viszont a Bodva felé esé részeken, az orszagha-
tar kozelében, és féként a taj EK-i sarkaban joval atlag feletti, a szomszédos dombséago-
két elérd, s6t helyenként azt némileg meg is halad6 a volgystirtiség.

A Cserehat jellemz6 lejtéviszonyairol a tajban célszertien folytathatd gazdasagi
tevékenységek szempontjabdl kiemelhetd, hogy e dombvidéken nemcsak a meredek
(25% feletti), hanem a lankas (12% alatti) lejtok részaranya is viszonylag alacsony (a
25%-nal meredekebb lejtdk részesedése Szendrolad kivételével a 85 telepiilés egyikén
sem éri el a 20%-ot).

A lejtokategoriak alapjan szamolhaté un. lejtésségi érték pontszamai (SZABO
J. 1986), amelyek elvileg 0 és 2500 kozé eshetnek, csak 16 telepiilésen érik el az 1000-
et (a maximum Szendr6ladon 1397), és ugyanennyi az 500 pont alatti értékii kdzségek
szama. A tagoltsag kapcsan emlitett tertileti kiilonbségek a lejtosség tekintetében is
felismerhetok.

A tajfejlédés f6 vonasai

A Cserehat mint medence

Az elso fejlodési szakasz a foldtani képzodmeények alapjan a sokszor ismétlddo
szlinetek, s6t szamos erozids iddszak kdzbeiktatodasa ellenére alapvetéen akkumulacios
jellegli volt. A Cserehat zommel kornyezetének, ill. kdrnyezete egy részének iiledék-
gyljtéjeként szerepelt. A szakasz végét a Pannon-tenger/té visszahuzodasa utani geo-
morfologiai inverzi6 jelentette. Ekkor a Cserehat teriilete a Karpat-medence emelkedd
hegységkeretéhez kapcsolodva jelentds magassagi folénybe keriilt siillyedo alfoldi
eléteréhez képest.

Amint a foldtani jellemzésbdl is kitlinik, a cserehati medence kemény aljzatat a
Szendrdi-hegység opaleozdos mészko- €s paladvezetének mélyben fekvo K-i folytatasa
alkotja. A maig szegényes mélyfurasi adatok (RADOCZ GY. 1971) szerint a Bodva
mellékén még mintegy 300 m tszf.-i magassagu 6idei mészko- és palardgok K felé elég
meredek — esetleg 1épcsds — lejtdvel a mélybe siillyednek (Laknal 384 m, Alsovadasz-
nal 850 m, a Hernad volgyben 1900 m mélyen vannak). Mivel miocénnél idésebb kép-
z6dmények nincsenek felettiik, feltételezhetd, hogy hosszi idon 4t felszinen voltak,
vagy ha idénként keriilt is rajuk fiatalabb iiledék, az nyom nélkiil lepusztult réluk. A
Bodva mellékén ma is megfigyelhetd szigetszeri megjelenésiik alapjan — tobbnyire
kiilonallo sasbércek formajaban emelkednek ki fiatal iiledékkopenyiikb6l — valdszinii,
hogy a kainozoikumi {iledékképz6dés egy igen egyenetlen, tektonikusan is tagolt felszi-
nen kezd6dott, s a lerakodo rétegek (a szarmata iiledékek az egész orszagban itt a leg-
vastagabbak) a felszini egyenetlenségeket mindjobban nivellaltak. A pannodniai tenger-
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elontés idején a Ny-i és K-i részek magassagi differencidja 1ényegében eltlint, s6t a
pannodniai iiledékek mar a Szendréi-rogvidék legmagasabb részeit is befedték. igy az E-
i hegységkeret iranyabol érkezo folyok a felsdpannoniai idot kdvetden oszcillalva visz-
szahuzodo té viszonylag egyenletes magassagu fenekére hozhattdk hordalékukat. E
pannon végi és pliocén iddszaki folyovizi akkumuldcié homokos-agyagos-kavicsos
iiledékei — amelyek felszini vagy felszin kozeli maradvanyai a Cserehat szdmos feltara-
saban (pl. Kupa, Alségagy, F4j, Szemere kornyéke) tanulmanyozhatok — jelentik a
Cserehat akkumulécios fejlodési szakaszanak zar6 rétegeit (1. abra). A tavi és folyovizi
iiledékek horizontélisan és vertikalisan is igen kevert elhelyezkedése alapjan valdszini-

I abra. Homokbanya Alsogagytol K-re a vizvalaszto

haton. — 1 = enyhén erodalt agyagbemosodasos barna

erdétalaj; 2 = kevert homok, agyag, iszap; 3 = kdzép-

szemi homok; 4 = durva és aprokavicsos homok; 5

= kozép- ¢s finomszemii homok; 6 = kékessziirke
agyag; 7 = sargasbarna agyag

Sand quarry east of Alsogagy, on the watershed. —

1 = brown forest soil with clay illuviation; 2 = mixed

sand, clay and silt; 3 = medium grain size sand; 4

= sand with coarse and small gravel; 5 = medium and

fine grained sand; 6 = Dblueish-grey clay;
7 = yellowish brown clay

412

sithetd, hogy a szarazulattd valas egy
viszonylag hosszabb idén at fennallo
fluvio-lakusztrikus stadium kozbeik-
tatodasaval tortént.

A Cserehat teriilete a szaraz-
foldi felszinalakulds iddszakaban a
Szepes—Gomori-érceshegység D-i
eléterében formaléodd hegylabfelszin
része volt, annak D-i felét alkotta. Az
egységes alapu glacist a Kanyapta
(Torna—Abauji)-medence besiillyedé-
se szakitotta ketté. E-i folytatasa mind
az tiledékek, mind a magassagi viszo-
nyok alapjan az érceshegység peremé-
ig ma is jol kovethetdé Mecenzéfi-
dombsag (LUKNIS, M.-MAZUR,
E.-KVITKOVIC, J. 1964). A

Kanyapta lokalis siillyedését
megel6z6 idoszak utolsd nagytdmegii
uledéke a ,,kassai kavicsformacido” D-i
szarnyat alkoté kavicstakard. Ennek
maradvanyai (mintegy 10 m vastag-
sagig) a Cserehat E-i, EK-i tetin ma
is megtalalhatok. A legmagasabb
teték durvaszemi iiledéke arra mutat,
hogy a Cserehat E-i hatterétél valo
elszakadasat kozvetleniil megel6zden
a kavics forrasaul szolgalo E-i hegy-
ségkeret erés emelkedésben volt. E
tények, valamint a kavicsdsszlet
krioturbacios formai alapjan lehetsé-
ges a cserchati akkumulacio lezarula-
sat hozzavet6legesen a pliocén végére
vagy legfeljebb a pleisztocén legelejé-
re helyezni.



A Cserehat dombsagga alakuldsa

A cserehati akkumulacié megsziinése €s a linearis er6zié megindulasa elsdsor-
ban a hegylabfelszin és az alfoldi el6tér kozt megndvekedd szintkiilonbség kovetkez-
ménye volt. Ennek a folyamatnak vilagos bizonyitéka, hogy nemcsak a taj D felé futo
dombhatai végzddnek 50-80 m relativ magassagl, meglehetdsen meredek 1épcsészerii
peremmel az Alf6ld felett, hanem a furasok tantisaga szerint a pannoniai rétegek alabu-
kasa is igen hirteleniil kdvetkezik be. A pannoéniai rétegek felszinének abszolut magas-
sagi értékei: Ujfalusi-Kishegy (Szikszé mellett) +160 m, Onga (2 km-re D-re) +95 m,
Onod (10 km-rel D-re) —40 m (FRANYO F. 1966). Az emelkedd hegységkeret és a
stillyed6 Alfold hatarvonala a Cserehat D-1 végz6désénél ezért markansan kirajzolodik.
A Cserehat emelkedése — nem vetve el kategorikusan a belsé tektonikai vonalak menti
osszetoredezés lehetéségét (REICH L. 1949; STRAUSZ L. 1939; RADNOTHY E. 1956;
PEJA GY. 1962) — alapvetden egy tdombben tortént. Erre vallanak a taj egészén kozel
azonos tetdmagassagok, és nem zarjak ki azt a kiilonbozo feltarasokban megfigyelt
rendszertelen rétegddlések sem.

Az emelkedés hatasara megkezdddd volgybevagodas legerdsebben a tektonikai
vonalakkal eldjelzett zonakban (Hernad-arok, a Bodva-volgy egyes szakaszai) haladt
elére. Az igy kialakuld f6 volgyek — a mai taj keretvolgyei — mindinkabb magukhoz
vonzottak a taj kozépso részén D-ies iranyba futd vizeket, amelyeknek utanpotlasa a
Kanyapta-medence siillyedésével egyébként is megcsappant vagy megsziint. A Hernad
¢és a Bédva formalodo volgye a belso teriiletek helyi er6ziobazisa lett. A Cserehat fel-
szabdalddasa igy dontden a keretvolgyek feldl regresszioval kialakuld volgyhalozat
kovetkezménye. (A Cserehat belsejében a Kanyapta besiillyedésénél korabbi volgytor-
zokat eddig nem sikeriilt kimutatni.)

A felszabdalodés jelzett menete jol magyardzza a tdj mai volgyhalozatanak raj-
zolatat. A Hernad felé futd vizek a laza tiledékanyagban gyorsan mélyitették volgyeiket,
ezért a tij K-i kétharmadan hosszt E-D-i iranyt konzekvens volgyek (Vadasz,
Vasonca, Bélus, Petri) alakultak. A Bédva irdnyaba futd vizek volgyfejlesztése nem-
csak azért volt lassibb, mert a t4j altalanos (bar nem tul jelentds) D-ies lejtésiranyara
merdlegesen képzdodtek, hanem azért is, mert az ottani vékony panndniai iiledékeket
atvagva a kemény paleozoos alapra 6roklédtek (epigenezis; SZABO 1. 1978), s a beva-
gddas abban nehezebb volt. Bodva kornyéki alsé szakaszuk ezért keskeny, sok helyen
szurdokszerli, s csak felsé szakaszukon — ahol a mélyiilé volgyfenekek nem érték el a
Szendr6—Rakacai-rogvidék kemény kozeteit — jelenik meg a cserehati volgyeket altala-
ban jellemzd lankas lejt6ji széles keresztmetszet. Ez utobbi volgycsoport tagjai ezért
altalaban lényegesen rovidebbek, mint a meridian irdnyuak, kivétel csak a Cserehat
legnagyobb vizgyiijto teriiletii volgye, a Rakaca. Jelentékeny méreteit egyrészt viszony-
lagos E-i helyzetének koszonheti. Mielétt ugyanis a D-rdl hatravagodé volgyek volgy-
f6i ilyen E-ra juthattak, a Rakaca — 4tvagva a rogvidéket — mar sajat vizgyiijté teriileté-
hez kapcsolta a Cserehat E-i teriileteit. Gyors regressziojat mdsrészrél nyilvanvaléan
megkonnyithette, hogy a Szendré—Rakacai-rogvidék feldarabolodasa mar joval elteme-
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todése el6tt megtortént, s a meginduld volgybevagdodas foleg a rogok és a koztiik 1évo,
eltemetett kapuk (FOLDVARI A. 1942) exhumalasat végezte.

A Rakaca-volgy hosszabb szakaszon kifejezetten aszimmetrikus (meredekebb D-i, lankas E-i
lejtdk). Vizgyiijtd teriilete is részaranytalan. E-i, a taj egészének fejlédése szempontjabol konzekvens,
egymassal parhuzamos oldalvolgyei joval hosszabbak az obszekvens D-ieknél. Az orszaghataron sorako-
z6 volgyfok a Kanyapta-medence felé es6 6 vizvalasztot jelolik ki. Maga a Ny—K-i tengely(i Kanyapta-
medence is aszimmetrikus. A Cserehat E-i tet6i meredek (helyenként 1épcsés) lejtékkel szakadnak le a
medencére, amelynek E-i oldalan az egykori hegylabfelszin konzekvens volgyekkel tagolt hatai csak
lankéasan emelkednek az érceshegység pereméig.

A Kanyapta-medence aszimmetrikus siillyedése alapjan felvethetd — bar jelenleg még nem bi-
zonyitott —, hogy a Rakaca-volgy és vizgyijté részaranytalansaga sem csak a kordbbi hegylabfelszin
altalanos lejtésiranyara mer6leges regresszidjanak az eredménye. Abban esetleg a Rakacavidék
Kanyaptahoz hasonl6 aszimmetrikus siillyedése is szerepet jatszhatott.

A ,Janus-arcl” volgyek — sziik epigenetikus also, széles, terjengds felsd sza-
kasz — mindeniitt tipikusak a Bodva mellékén. A Szendréi-rogvidék E-i oldalan, a Tor-
nai-dombsagban is megjelennek. A sokszor festdi szurdokok ott a tridsz mészkd sasbér-
cek kozé vagodtak.

Lejtofejlodes, volgy- és lejtotipusok

A vdlgyes tajja valtozott Cserehat mai geomorfoldgiai arculatanak csak a
,,makro” vonasait hatarozza meg a volgyhalozat rajzolata. A kép részleteinek (a lejtdk
jellegének) kialakulasaban a kovetkez6 adottsdgok jatszottak jelentds szerepet:

a) A Kanyapta bestillyedésével szigetté valt Cserehat vizbevétele a t4j medence
jellegébdl adddo viszonylag szerény csapadékmennyiségre korlatozédott. Ez jelentds
részben hozzajarult ahhoz, hogy a t4j belsejében a folyovizi erdzid — foleg a pleisztocén
periglacialisokban — a volgyek tobbségének formalasaban alarendelt szerepet jatszott a
derazioval szemben.

b) A dombhatak f6 tomegét ad6 eltéré szemnagysagu (agyag, homok, helyen-
ként kavics) pannoéniai iiledékek allékonysaga kifejezetten gyenge. Ennek a részben
redukcios jellegli (kékessziirke), masutt barnas-sarga agyagok tobbnyire igen magas
(sokszor 70% feletti) agyagfrakcioja és az agyagfrakcié montmorillonitos jellege a {6
oka. A bevagodo volgyek lejtoi a vizzard és vizvezetd rétegeket egyes szakaszokon
tobbszor is elmetszve a tomegmozgdsok szamara kedvez6 feltételeket teremtettek.

c) A pleisztocén o6ta jellemz6 tomegmozgasok nemcsak a pannoniai, hanem a
ratelepiilt folyovizi rétegeket is tobbszorosen attelepitették €s a lejtokon dsszekeverték.
Ezért ma a volgylejtok tobbségének felszin kdzeli anyaga ez az atmozgatott lejtéiiledék
A Cserehatrol a 16sz gyakorlatilag hianyzik. A 16sztelenség elsdsorban a rossz allékony-
sagu iiledékeken igen intenziv lejtofolyamatok kovetkezménye. A dombsag felszinére
érkez6 hullopor belekeveredett a lejtdk attelepiilé anyagaba, ezért nem alakulhatott
16sszé, jollehet a sziltfrakcio szamos, foleg a t4j D-i részén 1évo feltaras anyaganak
mechanikai Osszetételében masodmaximumként egyértelmiien kimutathatdo (2. dabra).
Kisebb 16szfoltok csak a taj DK-i peremvidékén (a Sajo-volgyi lejtékon) valamint Forro
kornyékén fordulnak eld. A laza iiledékbe vagodo volgyek oldalait a negyediddszaki
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valtozé klimak alatt sajatos derazidos folyamatok (felszini ledblités, talajfolyas,
geliflukcid, csuszamlasok) fokozatosan ellankésitottak, a volgyeket pedig mindjobban
kiszélesitették. Ez a lejtofejlédés nem kedvezett a volgyi teraszok fennmaradasanak
sem, igy a teraszok nemcsak a dombsag belsejében, hanem annak Sajo- és Hernad-
volgyi peremén is jorészt elpusztultak. Ez utdbbi részeken a pleisztocénban a lejtokon a
teraszok kavics anyagat is magukba foglalo, viszonylag terjedelmes, helyenként 1épcso-
szerii hullamokkal tarkitott lankas félsikok (volgyi glacisok) keletkeztek. Ezek a
felszinek ma a cserehati mezogazdasag legkedvezobb adottsagh teriiletei.

A volgylejtok esésgorbéjének egyenetlensége meglehetdsen altalanos a Csere-
haton. Ennek elsdsorban a ma is sok helyen aktiv csuszamlasok a f6 okai (3. abra). A
csuszamlasok a jelenlegi felszinfejlodésben a lejtokon miikddo talaj- és vonalas er6zio-
val lényegében egyenrangt felszinformalo tényezének szamitanak, s jelentds mértékben
hozzajarulnak a Cserehattal kapcsolatban gyakorta emlegetett — ,,a halmozottan hatra-
nyos helyzetli” — kornyezet szohasznalathoz.
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2. dbra. Jelentds 10szfrakciot tartalmazo, attelepitett lejtéanyagok a Cserehat D-i részérdl. — 1 = Also-

vadasz, préshazak: vorosbarna lejtéanyag 150 cm-rél (CaCOs tartalom 1%); 2 = Homrogd, Kis-tanya:

lemezes kevert lejtéiiledék 180 cm-rdl; 3 = Kazsmark mellett a lejton kialakult vizmosas falabol, voros
szind, 150 cm-r6l (CaCOs tartalom 1%)

Redeposited slope materials from the southern part of the Cserehat with a high content of loess fraction. —

1 = Alsoévadasz, wine cellars: reddish brown slope material from 150 cm depth (CaCO; content: 1%); 2

= Homrogd, Kis-tanya: laminated and mixed slope deposit from 180 cm depth; 3 = Kazsmark,
from the wall of a gully, red coloured, from 150 cm depth (CaCO; content: 1%)
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3. abra. A Cserehat aktiv és atmenetileg nyugalomban 1évé csuszamlasainak elhelyezkedése a taj geo-

morfologiai térképén. — 1 = pliocén végi hegylabfelszin tobbnyire kavicstakarés maradvanyai

(> 300 m); 2 = tetd jellegli, széles volgykozi hatak (280-300 m); 3 = a keretvolgyek teraszszintjei és

azok Osszemosodasaval kialakult pleisztocén volgyi glacisok; 4 = keskeny volgykozi hatak;

5 = derazids volgyek; 6 = talnyomodan folyovizi erozidval fejlodé volgyek; 7 = lejtdk altalaban;

8 = aktiv csuszamlasok; 9 = id6legesen nyugalomban 1évo, stabilizalodott, ill. pusztuld csuszamlasos
formak (a fehéren hagyott részek a volgytalpak szintjét jelzik)

Position of the active and actually inactive landslides on the geomorphological map of the region.

— 1 = remnants of a late Pliocene pediment surface predominantly covered with gravel (> 300 m a.s.l.); 2

= broad interfluvial ridges in summit position (280-300 m); 3 = terrace surfaces of the framing valleys

and Pleistocene valley glacis formed as their eluvium; 4 = narrow interfluvial ridges; 5 = derasional

valleys; 6 = valleys developed predominantly through fluvial erosion, 7 = slopes in general;

8 = active landslides; 9 = temporarily inactive, stabilised or degrading forms of landslides (blank spots
indicate the level of talwegs)
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A csuszamlasok szamara elsésorban a foldtani feltételek adottak. A viszonylag lankas lejték
ellenére a kis lejtdszogek sokszor éppen a korabbi csuszamlasok kovetkezményei. Az enyhén szarazsagra
hajlo éghajlatnak a csuszamlasok szempontjabol kedvezodtlen vonasa a telek relativ szarazsaga (az évi
csapadék 15%-aval). Ezt némileg ellenstlyozza, hogy a telek hidegebbek, mint a Dunantiilon. A gyako-
ribb fagyvaltozékonysag ugyanis elényds a felszin kozeli rétegek vizzel valo atitatddasahoz. Ilyen altala-
nos adottsagok mellett a rapszdodikusan jelentkez6 nedves évek (foleg telek) a csuszamlasos folyamatok
hirtelen megélénkiilését okozzak, mert a lejték egyensulya alacsonyabb viztartalomhoz illeszkedo.

A mozgasok nagy tobbsége a lejtofelszinek altal elmetszett vizvezetd rétegeken kialakulo talp-
pont feletti rétegcsuszamlas, ill. a talajtakaré vagy a lejtokon attelepitett tiledékek alatti csuszopalyan
kialakulo képenycsuszamlds (SZABO I. 1985). Formailag a tobbritmust aprohalmazos és a tobbnyire
egyritmustl szOnyegcsuszamlasok a jellemzok. A foldtani felépités (gyakori rétegvaltas) miatt igazi
suvaddas kevés van. A csuszamlasok rendszerint felszin kozeli csuszopalyan torténnek, és felszini kiterje-
désiik (néhany 100 m” -t81 néhany hektarig ) fészekmélységiikhz képest igen nagy. Altalaban nem
katasztrofaszertiek, de évtizedeken at megmarado egyenetlen felsziniik tartosan zavarja vagy akadalyozza
a mezdgazdasagot. A mintegy 100 csuszamlasos lejtorészlet tajbeli eloszlasa egyenetlen. Legnagyobb
szamban a Vadisz- és a Bélus-patak vizgy(jt6jén fordulnak elS. Feltiné a Rakacatél E-ra fekvé teriilet
,.csuszamlas-szegénysége”.

Kistajak és tajrészek a Cserehatban

A Cserehat alapvetden egységes taj. A Bédva—Hernad kozti teriilet nagy részét
az egységes foldtorténeti fejlédésbol adodo, csaknem egységes foldtani felépités, dom-
borzati egyveretliség, szinte homogén éghajlat, kozel hasonld vizrajzi és talajadottsdgok
jellemzik. A laza, féleg pannoéniai liledékbe mélyedt széles, terjengés volgyek, s az
enyhén dombora volgykozi hatak mar-mar monoton ismétlédése magat az egész tajké-
pet is egységes hangulativa teszi, egységes keretbe foglalja. A t4j jellege csak Ny-on, a
Bodva kozelében valtozik meg. A Tornaszentjakab—Rakaca—Gadna—Edelény kozt huz-
haté vonaltél Ny-ra mind gyakrabban tiinnek fel a laza tiledékkel koriildlelt, vagy a
volgyek oldalaban feltaruld kemény kézetkibuvasok. A Rakacatol E-ra ezek elsGsorban
triasz koru karbonatos koézetek sasbércei (Tornai-dombsag), attdl D-re pedig a
paleozdos palak, mészkovek tonkrogei (Szendré—Rakacai-régvidék). E két kistajtol
eltekintve a sziikebb értelmii Cserehaton tovabbi kistajak elkiilonitése nem latszik indo-
koltnak. A fentebb bemutatott ,,cserehati tajjelleg” sajatsagos modosulasai alapjan cél-
szerQl azonban a taj néhany részletét kiilon is jellemezni, annal is inkabb, mert néhany
okologiai tényez6 megvaltozasa a tarsadalmi hasznosithatosagot, a tajpotencialt is befo-
lyasolja.

A Cserehat magteriilete

A cserehati tajjelleg legtipikusabban a két legnagyobb konzekvens volgy (Va-
dasz-, Vasonca-) mintegy 300 km’-nyi vizgy(ijté teriiletén jelenik meg. A szub- és
reszekvens, jorészt derazios mellékvolgyekkel teljesen felszabdalt, kozepes
meredekségli (5-17%) lejtékkel jellemzett teriileten a pannéniai iiledékekbol allo
dombhatak oldalait altalaban a pleisztocén lejtéfolyamatok altal kevert tarka (barnas-
sarga, kékessziirke) agyagokkal valtakozd iszapos, homokos rétegek alkotjak. A rossz
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allékonysagu lejtokon gyakoriak a pusztuld és friss csuszamlasos formak (a legtobb a
Moho-volgyben és Csenyéte kdrnyékén van), a nem til mély erdzids arkok (Monaj,
Homrogd, Gagyapati) és erds a talajer6zié is. A teriilet E-i felén agyagbemosodasos
barna erdétalajii, D-ebbre foleg barnafoldekkel boritott felszineken az ideélisnal joval
tobb a szanto, és kevés az erdd (a Vasonca vizgyiijt6jén 10% alatti).

A taj EK-i szogletén a helyenként 300 m-nél is magasabb, tetéfelszinekké szé-
lesedd hatakon (a pliocén glacis valdszinii utolsé6 maradvanyain) a néhany méter vastag
kavicsrétegek az agyagbemosodasos barna erddtalajok vizgazdalkodasat erdsen rontjak.
Részben ezzel fiigg Ossze, hogy a Cserehaton itt maradt meg a legtobb erdd. A panno-
niai agyagok a lejt6kon gyakran keverednek a kavics alatti pliocén vorosagyagokkal. A
csuszamlasgyakorisag atlag feletti. Ez foleg a Bélus-patak vizgyjto teriiletén okoz
gondot a mezégazdasagnak ( SZABO J. 1985).

A Cserehat legkevésbé tagolt, legnagyobb Osszefiiggd lankas lejtéoldalakkal
jellemzett része DNy-on a Sajo atalakult teraszainak nyomait 6rz6, alacsonyabb részein
16sszel fedett Boldva—Szikszoi-sik (PEJA GY. 1962). Hasonléak ehhez K-en a Hernad-
volgyre ereszkedd félsikok (volgyi glacis). Az idosebb Hernad-teraszokat jorészt eltiin-
tették az arealis lejtéfolyamatok, de a fiatalabbak Forrd és Csobad kozt jol kovethetok.
A mezdgazdasag szamara ezek a legkedvezobb domborzati adottsagu cserehati térszi-
nek. A sok évszazados mezdgazdasagi hasznositas is hozzajarult ahhoz, hogy a barna
erdétalajok itt mindinkabb mezdségi iranyba fejlodnek.

Jelentékeny méretei, sajatos fejlodése és helyzete miatt kiilon tajrész a Rakaca-
patak epigenetikus szurdokkal zaruld tagas volgymedencéje Rakaca falunal. A helyen-
ként csaknem egy km-re szélesedd vizenyds volgytalp meredekebb D-i lejtéjét kozel 10
km hosszt szakaszon nem tagoljak oldalvolgyek, csak fiatal er6zids arkok és helyen-
ként terjedelmes sekély cstuszasok (Szaszfaval, Biittdssel szemben). A lankésan emel-
kedé E-i oldal parhuzamos mellékvolgyei kozott viszonylag széles hatak sorakoznak.
Ezek D-i lejt6i viszonylag kedvezd feltételeket nytjtanak a mezégazdasagnak.

A Rakaca-volgy és az orszaghatar kozti E-D-i volgyek volgyféik kornyékétsl
eltekintve kiilondsen szélesek, a volgykozi hatak viszonylag alacsonyak, a vidék lejtés-
sége atlag alatti. Hatarmenti elszigetelt helyzete miatt féltucatnyi zsakutcas falva a teljes
elnéptelenedés kiiszobén all.

A Cserehat Ny-i részének morfologiai jellegét az dpaleozdos kozetek felszin-
kozeli helyzete modositja. Ez a teriilet atmenet a Szendr6—Rakacai-rogvidék felé.

A Szendré—Rakacai-régvidék

crer

erésen eliité kistdj. Jellegét alapvetéen a korabban karbon (FOLDVARI A. 1942;
REICH L. 1949, 1950; SCHRETER Z. 1951), késébb devon (JAMBOR A. 196l;
BALOGH K. 1964; MIHALY S. 1975; R. KOSARY ZS. 1978), s6t ORAVECZ J.
(1980) altal szilur és ordoviciumi korinak meghatarozott (vildgos) sziirke, részben
kristalyos mészkd, sotét agyagpala és homokkd vonulatai hatarozzdk meg. A kozel
1500 m vastag, mar a herciniai hegységképz6dés soran meggytirt, késébb tobbszor
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Osszetort, fliggblegesen is elmozdult dpaleozdos Osszlet legnagyobb, de nem teljesen
Osszefiiggd felszini megjelenése a Bodva-volgy két oldalan, Szendrd ¢€s Edelény kozott
figyelheté6 meg. Innen EK felé enyhe iveléssel Rakacaig, DNy-on pedig egyre kisebb
felszini darabok révén Ormosbanya, Izsofalva, Szuhakallo, Kurityan teriiletén at a Sajo-
volgyig kovethetd. A rogok iranya vildgosan mutatja a hasonld jellegi és koru
Osszletbdl felépiilt Upponyi-hegységgel valo szoros kapcsolatot. A rogokre tagolodas a
cserehati oldalon is jellemzo, de a fiatal neogén tiledékes kopeny még a rogvidék koz-
ponti részére is tobb helyen benyulik. Ez mintegy jelzi, hogy a magassag tekintetében
teljesen a Cserehat és Sajo—Bodva koze dombhataihoz illeszkedd, maximum 330 m-ig
emelkedd rogvidék legutolso, a pliocén veégétol tartd fejlodési szakaszaban exhumalo-
doban van. Tetdirdl a folyovizi er6zio takaritotta le a neogént, s alakitott ki a Bodva két
oldalan jellegzetes — és tajképileg is megkapd — epigenetikus volgyrendszert.

Az epigenetikus volgyfejlédésnek Rakacatol D-re a Garadna (Abodi)-volgy a legszebb képvi-
seldje. Volgyfoje a rogvidék legmagasabb tomegébe (Kecske-pad) mélyiilt, de kovetkezd szakaszan mar
pannoéniai iiledékbe vagodva folytatodik, kiszélesedik, oldalai ellankasodnak. A volgyfenék azonban
néhany helyen eléri az id6s mészkdalapot, s ott rovid szurdok alakult ki (Stabil-tanya). Abod alatt ez a
kiilonleges helyzet tobb km hosszan megfigyelhetd: az eredetileg laza anyagba vagodo volgy lejtéinek
fels6 része lankas, a mészkd elérése utan azonban hirtelen meredekké valik, dsszesziikiil, tehat egy ke-
resztmetszeten beliil jelenik meg a két volgytipus. A Garadna-volgy legalsd, Bodva kozeli szakaszan mar
teljes egészeében a kemény kézetbe vagodott, igy kettds osztatusaga eltlinik, és egységes keresztmetszetii
mély szurdokot formal (4. abra).

A rogvidék domborzata egészében véve joval élénkebb, mint laza tiledéki
szomszédsagaé. Bar magassaga ahhoz illeszkedik és helyenként terjedelmesebb tetéma-
radvanyok is vannak (Fazekas-tetd, Borda-tetd), mind volgystirisége, mind reliefener-
giaja és lejtssége a legnagyobb a Cserehdton. Domborzata és a karbondtos alapkdzet
miatt talajai — jelentds részben rendzindk — gyenge termékenységiiek, és az egész Cse-
rehétban itt maradt meg a legtobb erdd.

Tornai-dombsag

A Cserehat peremének ez a 70 km’-es kistdja az Aggtelek—Rudabanyai-
hegyvidékhez is sorolhato, hiszen a jellegzetes cserehati pannon tiledékbél kiemelkedd
triasz mészké sasbércei a Bodva Ny-i oldalan htzodo Also-hegy, ill. a Szalonnai-
hegység kozettani és szerkezeti folytatasai. A sasbércek a Bodva mellékén még csak-
nem 0Osszefiiggd vonulatot képeznek, de 2-3 km-rel tdvolabb mar csak kisebb-nagyobb
szigetekként emelkednek ki panndniai kornyezetiikbdl. Ezért a dombsigot K—Ny-i
iranyba keresztez6 volgyek a Szendr6—Rakacai-rogvidéken 1évo tarsaikhoz hasonldan a
Boédva felé tartva kemény kdzetbe (itt tridsz mészkdbe) vésddnek, s terjengds felsd
szakaszuk utan sziik (epigenetikus) szurdokkal torik at a sasbércek ovét. Festdi szépsé-
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4. dbra. Jellemzd volgykeresztmetszetek az Abodi-patak volgyébol. — A = metszetek a pannoniai réte-

gekbe mélyedt felsd volgyszakaszrol;, B = a szurdok volgyvallakkal jellemzett felsd rész;

C = a szurdok torkolatkdrnyéki also szakasza; a = paleozdos kézetek; T = torkolattdvolsag; magassagi
torzitas 5-szords

Characteristic cross sections of the valley of Abodi Stream. — A = sections from the upper part cut in
Pannonian layers; B = upper part characterised by gorge valley shoulders; C = lower part of the gorge
next to the tributary; a = Paleozoic rocks; T = distance from the tributary; five-fold vertical distortion

gli a Sas-patak szurdoka a Szent Janos-hegy alatt, és valamivel D-ebbre a Juhasz-patak
torkolati része, ahol a tornaszentandrasi Arpad-kori kapolnaval koronazott mészkoszirt
emelkedik a volgykijarat felett. A karsztosodd mészkoszirtek legszebb példdja a szom-
szédos Esztramos-hegy, amelynek kohaszati célokra kivaldan alkalmas mészkovét ba-
nyaszva a karsztfejlédés menetét igazol6 emeletes barlangrendszerek keriiltek napvilag-
ra. Az Esztramos ma mar az Aggteleki Nemzeti Park részeként védett teriilet.
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A Hernad-volgy

Helyzete, hatarai

A Hernad volgye a legjelentésebb az Eszak-magyarorszagi-kozéphegységet
tagolod harantvolgyek kozott. Nemcsak azért, mert jelentékeny szélessége miatt igen
markans valasztovonal (a magyarorszagi szakaszan a volgytalp is szélesebb 4 km-nél),
hanem mert vizrendszere legmélyebben nyulik be az Eszaknyugati-Karpatokba, s igy a
Felvidék K-i részének kozponti teriileteire hagyomanyosan a legjobb kozlekedési utat
jelentette. Mintegy 60 km hossz(i magyarorszagi szakasza 6nalld kistdj a hazai tajak
rendszerében, de az orszaghatar nem jelenti egyszersmind a taj E-i hatarat.

A Hernad-volgy Ny-on egész magyarorszagi szakaszan a Cserehattal érintke-
zik. Mivel a Cserehat EK-i sarkanak 280 m magas tetSi éppen az orszaghataron vég-
z6dnek, ezért azok E-i oldalan a Hernad-volgy és a Torna—Abauji (Kassai)-medence
kozott csak egy minddssze 200 m-ig (a Hernad f61¢ 30 m-rel) emelkedd széles vizva-
lasztohat jelent bizonytalan hatart.

A volgy K-i oldalan a Tokaji-hegységgel hataros, de csak az orszaghatar és
Vilmany kozti szakaszon. Ett6l D-re a hegység és a volgy kozé az egyre szélesedd ha-
romszog formaju Szerencsi-sziget ékelddik. Ennek keskeny E-i része (Szerencskoz),
valamint szélesebb D-i felének K-i szarnya (Szerencsi-dombsag) mind felépitésében,
azonban egyre nagyobb a medence ficiesti panndniai iiledékek szerepe, és magat a
Hernad-volgyet kozvetleniil mar ezek hataroljak.

Tagoltsaga

A volgy, ill. a volgyoldalak tagoltsagat dontéen a szomszédos tajak jellege, va-
lamint a Hernad tevékenysége hatarozza meg.

A cserehati oldalt, az egykori hegylabfelszint konzekvensen felszabdalo, a f6-
volgyre hegyesszogben érkezd oldalvolgyek (6sszesen 16), valamint a koztiik 1évo, D
felé¢ mind terjedelmesebb, a Hernad felé mérsékelten lejtd volgyi glacisfelszinek jellem-
zik. A lankas lejtoket foleg Forrd és Csobad kozott terasz(ok) tagoljak. A K-i oldalon
csak Vilmanytol E-ra vannak oldalvélgyek. A Tokaji-hegység feldl érkezé vizfolyasok
(6 volgy) a hegységi el6tér széles hegylabfelszinét (PINCZES Z~CSORBA P. 1988)
szabdaljak. A volgytalp és a hegylabfelszin kozott helyenként teraszok is megjelennek
(LANG S. 1948). Mindkét oldalra jellemz6, hogy ahol a Hernad jelents oldalazod eré-
zi6t fejtett ki, a teraszok hianyoznak (PINCZES Z. 1975) és tipikus magaspartok alakul-
tak ki. Magyar teriileten harom markans magaspart-szakasz van. Ezek E-rél D felé
haladva a bal oldalon az orszaghatart6l Zsujtaig (6 km), a jobb oldalon Hidasnémetitol
Meéraig (12 km), majd ismét a bal oldalon Gibarttol Gesztelyig huzédnak. Ez utdbbi
kozel 30 km hosszu, jelentds szakaszan 100 m-nél nagyobb relativ magassagu, és egyet-
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len oldalvolgy sem tagolja. Ennek a Hernad intenziv oldalazé erézidja mellett az az
oka, hogy a Szerencsi-dombvidék DK-re lejtd felszinén a lefolyés altalanos irdnya nem
a Hernad, hanem a Szerencs-patak fel¢ mutat.

A volgyfejlédés alapvonasai

A Hernad magyarorszagi volgyszakasza az orszag egyik legfontosabb szerke-
zeti vonalat (Hernad-vonal) kdveti. Erre utalnak a kemény paleozdos medencealjzatot
elért volgykozeli furasok eredményei (RADOCZ GY. 1971), és a fiatalabb — foként
panndniai iiledékek sztratigrafiai helyzetébdl levonhaté kovetkezte-tések. Mar
RADNOTHY E. (1956) felismerte, hogy pl. az alsédobszai Felhegyen (Hernad bal part)
200 m magasan huzodo also- és felsdpannoniai hatar a szomszédos Szikszo6-10 furasban
a felszin alatt 165 m-en rogzithet6. A Hernad-vonal 6 vetdje tehat a két furasi hely
kozott fut.

A Hernad mai volgyét mégsem lehet egyszertien tektonikus arokként felfogni.
Bar a szerkezeti vonal preformalhatta a volgyet, s a szerkezeti mozgasok fejlodésének
egyes szakaszaiban szamottevo szerepet jatszhattak, a volgy mégis legalabb ilyen mér-
tékben erozios jellegli. Helyén a pannoéniai tenger visszahtzodéasa utan aligha lehetett a
szomszédos akkumulacios jellegli cserehati hegylabfelszinnél 1ényegesen alacsonyabb
teriilet, mert az rovid id6 alatt magahoz vonzotta volna a hegylabfelszint és a hordalék-
kupjaikat épité vizfolyasokat. Marpedig ezek a Cserehat EK-i tetdit fed kavicsréteg
tanusaga szerint, legalabbis annak felhalmozasaig (valdszinlileg a pleisztocén elejéig)
akkumulacios allapotiiak voltak, és a volgyek bevagddasa csak ezt kovetéen kezddott.

A Cserehat K-i felén a volgyek eroziobazisa a Hernad-volgy, tehat kialakula-
suk a Hernad-volgy mélyiilését kovette. A Hernad-volgy jorészt er6zios kivésddésére
utalnak a volgy két oldalan létrejott, és részben napjainkig megmaradt teraszok. A
volgy siillyedéses kimélyiilése ellen szol a volgytalp vékony folydvizi feltdltése.
RONAI A. (196]) szerint a holocén alliivium alig tobb 10 m-nél, FRANYO F. (1966)
térképén pedig a teljes holocén-pleisztocén rétegsor sincs 20 m vastag. Ezt erdsitik meg
a 80-as évek furasai is (KFH-MAFI 1985). A pleisztocén bevagodas a volgykapu eldtti
medencerész (eldtér) erds siillyedésének volt a kdvetkezménye. Ezt a hatast fokozta a
hattér emelkedése, amelynek mértékében kisebb teriileten beliil is lehettek jelentékeny
lokalis eltérések.

A Hernad-volgy kialakulasdhoz az is hozzajarult, hogy a cserehati glacist, ill. hordalékkuipot
épité vizfolyasok a fluvidlis felszinfejlddés természetes rendje szerint véltoztattdk futdsiranyukat az
akkumulalodo térszinen, s ez a hordalékkuprol vald lecsuszast is magaba foglalta. A ,,Hernad-vonal”
mint alacsonyabb teriiletsdv magahoz vonzhatta a vizfolyasok egy részét, megteremtve vagy megnovelve
a Hernad foly6 dsét.

A Hernad napjainkban (és tulajdonképpen a holocénban) mar nem bevagodo,
hanem kanyarogva feltolto jellegli. A volgytalpon valdo meanderezése és idonkénti me-
derathelyez6dései azonban azt mutatjak, hogy a magaspartok kialakitasdban és folya-
matos megujitasaban dontd fontossagu oldalazo erdzidja tovabbra is hatékonyan folyta-
todik. Kanyarulatfejleszté tevékenysége a szemiink el6tt jatszodik le, s azt mas folyo-
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inkhoz képest relative kevéssé befolyasoltak a szabalyozasi munkak. Meanderei most is
23 helyen erodaljak kozvetleniil a magaspartokat. A holocén medervaltozasok gyakori-
sagat nagyszami elhagyott meder tanusitja. Kozottiik vannak még egészen épek (E-on a
Szartos, D-ebbre a Barsonyos), de az eddigi meghatarozasok szerint a legiddsebb sem
tobb 10 000 évesnél (SZABO 1. 1995, 1996).

A Hernad-vélgy geomorfologiai képe

A 4-6 km széles volgytalpat kiséro lejtok tobbségén a tomegmozgasok jelentik
a legfobb hatotényezot, és a morfologiai képet is zommel azok formai hatarozzak meg.
Ennek egyik oka, hogy a volgy tobbnyire a nagyon rossz allékonysagu pannoniai iiledé-
kekbe vagodott, s az azokon zajlo intenziv tomegmozgasok vagy mar eleve megakada-
lyoztak a teraszok kialakulasat, vagy utolag alakitottak at azokat. A cserehati oldalon
tobbnyire ez lett a magasabb teraszok sorsa. Hosszabb szakaszon biztonsagosan csak
egy Novajidranytol Csobadig 35-r8l mintegy 15 m-re csokkend magassagu, valdszint-
leg fiatal (II/b.) terasz azonosithat6 (LANG S. 1948; BORSY Z-MOLNAR B.-
SOMOGYI S. 1969; SZABO I. 1982).

A tdmegmozgasok — koztiik elsdsorban a csuszamlasok, részben omlasok —
masik oka a Hernad oldalazo erdzidja. A magasparti szakaszokon a csuszamlasos fel-
szinfejlodés tulajdonképpen minden mas format megsemmisit, s igy ott a csuszamlasos
forméak orszagos viszonylatban is egyedi gazdagsaga figyelhetd meg (5., 6. abra). A
csuszopalyak a pannoniai tiledékek valtozatos réteghataraihoz kothetdk, s bar altalaban
talppont felettiek, tobbnyire elég mély fekvéstiek (10 m-t meghaladok).

A legnagyobb csuszamlasaktivitas a D-i magaspart-szakaszon figyelhetd meg,
els@sorban olyan részeken, amelyekr6l hosszabb alamosasi idészak utan a kanyargd
meder éppen eltolédoban van (7. abra). A bal oldali magaspartok néhany m vastag
losztakardja a csuszamlasoknak csak passziv résztvevdje, a mozgasok csuszopalyai a
16sz fekiijében vannak. Az egyes csuszamlasok sokszor egymassal is érintkeznek, igy a
volgy mentében terjedelmes csuszamlasmezok, azok kapcsolodasaibol pedig km hosz-
szusagu csuszamlasrendszerek keletkeznek. A mozgasok iddbeli periodicitasa szabaly-
talan. Elsdsorban nem a foly6 vizallasaval, hanem az extrém nagycsapadéku telekkel
mutatnak szoros korrelaciot (SZABO J. 1995). Esetenként foldrengésekhez is kapcso-
l6dhatnak (SZLABOCZKY P. 1986).

A csuszamlasos magasparti lejt6k gazdasagilag alig hasznosithatok, tobb mint
20 km’*-nyi teriiletiik a Hernad-volgy leggyengébb természeti adottsagli része. A termé-
kenyebb talaju teraszfelszinek, sot az elhagyott medrek kozti magasabb fekvésti volgy-
sikok viszont a szomszédos tajakénal is jobb mezdgazdasagi potenciallal rendelkeznek.
A csuszamlasos oldalak mozgasainak megel6zése nagyobb befektetések esetén is csak
bizonytalanul lenne elérhetd. Ezért helyesebb volna ennek az orszagos viszonylatban is
kiilonleges magasparti savnak legaldbb néhany, telepiilésektdl tavol esd, jellegzetes,
formagazdag, intenziv mozgasu részét természetvédelem ala helyezni.
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5. abra. Csuszamlasos formak a Hernad magaspartjan Alsodobsza és Sostofalva kozott. — 1 = friss sza-

kadasfal novényzet nélkil; 2 = pusztuld szakadasfal; 3 = markans peremii nagyobb lecstszott tomegek; 4

= zart, mocsaras-lapos mélyedések (hepék); 5 = aktiv, novényzetmentes csuszamlas felszinek;

6 = szintvonalak (m-ben); 7 = nagyobb, részben zart hepék; 8 = a magaspart alsd pereme;
9 = a magasparti sav fels6, helyenként falszer(i pereme; 10 = fiatal er6zios arkok, szakadékok

Forms of landslides along the high bluff of the Herndd, between Alsédobsza and Sostofalva. —
1 = newly formed wall of sliding without vegetation; 2 = degrading wall of sliding; 3 = larger slid masses
with a marked margin; 4 = enclosed, swampy-boggy depression (‘'hepe'); 5 = active sliding surfaces
without vegetation; 6 = contour lines (in m); 7 = larger, partially enclosed hepe; 8 = lower
edge of the bluff; 9 = upper edge of the bluff, in some places wall-like; 10 = young erosional gullies

A Bodva-volgy

Helyzete

A Boddva-volgy magyarorszagi szakasza az Aggtelek—Rudabanyai-hegyvidék
onallo kistajaként szerepel az Ujabb magyarorszagi tajbeosztasban (MAROSI S.—
SOMOGYT S. 1990). Joggal tekinthetd azonban e hegyvidék és a Cserehat kozt htizo-
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6. dbra. Csuszamlasok a Herndd magaspartja

mentén. — 1 = regionalis csuszas labvonala;

2 = regionalis csuszas koronavonala; 3 = tereplép-

csO, arok; 4 = meredek teriilet; 5 = halom;

6 = mélyedés; 7 = vizallasos teriilet; 8 = forras;
9 = telepiilés

High bluff of the Hernad affected by landslides. —

1 = base line of the slide; 2 = crown line of the

slide; 3 = scarp; 4 = steep slope; 5 = mound;

6 = depression; 7 = area with standing water;
8 = spring; 9 = settlement

do, helyenként kiszélesedd hatarvonalnak
(esetleg savnak) is. Egységes tajként valod
felfogasa azért is problematikus, mert a
kereken 40 km hosszi volgy két feltiing
szurdokaban két kiilonallo kistajat keresz-
tez, ill.oszt ketté.

A foly6 az orszaghatart atlépve
mintegy 15 km hosszi szakaszon széles,
medence jellegli volgyben folyik, amelyet
a magyarorszagi Fels6-Bodva-volgynek
nevezhetiink (megkiilonboztetésiil a szlo-
vékiai Szepsi, vagy méginkabb Jaszo felet-
ti ,,valodi” Fels6-Bodva-volgytol).

Perkupa és Szalonna kozt az 6sz-
szeszikiilo volgy a Rudabanyai-hegységet
a Szalonnai-hegységt6l valasztja el, igy
egy valdjaban egységes hegyvonulatot
firészel ketté. A tridsz korti karbonatos
kézetekbe vésett rovid szurdok alatt egy
klasszikusan szép tagas volgymedence, a
Szendrdi-medence kovetkezik. Ezutan a
Bodva a Szendr6—Rakacai-rogvidék ke-
mény Opaleozoos kozeteibe vagodott, s
mintegy 5 km hosszi szurdoka (Szendrd-
ladig) olyan sziik, hogy a volgy két olda-
lan emelked6 rogok egy kistajhoz tartozo-
nak tekinthetok (v6. a Cserehat felosztasa-
val). A két medencét és két szurdokot
kovetd legalso volgyszakasz az
Edelénynél tolcsérszertien kiszélesedd, a
Sajo-volgyre nyild volgykapu.

Fiiggdleges tagoltsag, teraszok

Az orszaghatartol Edelényig 170
m-r6l 130 m-re alacsonyod6 volgytalp
folott a szurdokokban és a Fels6-Bodva-
volgy nagy részén terasztalan, meredek

oldalak emelkednek. Ezek sokszor csaknem egyenes lejtovel érik el a volgyet hatarold
hegyek tetdszintjét. A tetOszintek a Tornai-Also-hegy és a Szalonnai-hegység esetében
500 m kortiliek, a Rudabanyai-hegységben és a Szendr6—Rakacai-rogvidékre esé szaka-

szon 300-350 m magasak.
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7. abra. A csuszamlasos lejtéfejlodés aktivitasi fokozatai
a Hernad bal partjan Pere és Gesztely kozott (0-22 km). —
1 = lejték csuszamlasos formak nélkiil (,,0” aktivitasi
fokozat); 2 = er6sen pusztuld csuszamlasos formakkal
jellemzett partszakasz (I. aktivitasi fokozat); 3 = lejtoré-
szek recens, jelenleg nyugalomban 1évé csuszamlasos
formakkal (II. aktivitasi fokozat ); 4 = recens csuszamla-
sos lejtd aktiv részletekkel (III. aktivitasi fokozat);
5 = talnyomoan aktiv csuszamlasokkal jellemzett lejtérész
(IV. aktivitasi fokozat); 6 = a folyd jelenleg is
alamossa a magaspart als6 peremét

Activity levels of the slope development through
landslide, on the left bank of the Hernad, between Pere
and Gesztely (022 km). — 1 = slopes without forms of
slides (0 level of activity); 2 = bank section characterised
by heavily degrading forms of sliding (I level of
activity); 3 = slope segments with recent, actually inactive
forms of sliding (II level of activity); 4 = slope affected by
recent slide, active in some parts (III level of activity); 5 =
slope segment characterised with a
predominance of active slumps (IV level of activity);
6 = the river is actually underwashing the lowermost part
of the high bluff
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A Fels6-Bodva-volgy terasztalan impo-
zéns karrlejtéje utan Bodvaszilastol
Perkupéig mar harom szakadozott te-
raszszint (10—15 m, 30-35 m, 45-50 m)
is megjelenik a jobb oldalon. Sajatosak
Boédvaszilas és a Josva-torkolat kozotti,
mészk6ébol  kivésett  umlauf-bergek
(Akaszto-part, Képolna-teté, Rakaca-
hegy). A bal oldalon csak az also te-
rasznak vannak jol felismerhet6 marad-
vanyai (Hidvégardo, Tornaszentandras,
Dobodél).

Hidnyoznak a teraszok a Sza-
lonnai-szurdokban, viszont egész soro-
zatot képeznek a Szendrdi-medencé-
ben, amelynek 28%-at teraszfelszinek
teszi ki (8. dbra). A tobbé-kevésbé jol
elkiilontild 6t terasz teriiletének 90%-a
az als6 harom szintbe tartozik. Ezek a
medence legjobb mezdgazdasagi teriile-
tei: nemcsak az arvizekt6l, hanem te-
kintélyes kiterjedésiik miatt a talajero-
zi6tol is mentesek. Sziklateraszok min-
degyik magassagi szintben eléfordul-
nak, de kiilonosen érdekesek a volgy
fejlodéstorténetében is fontos szerephez
juto, negyedik és 6tddik szintbe (5565
m, ill. kb. 80 m) tartozo teraszszigetek:
Szendréi-varhegy, Adam-domb, Kis-
Somos. Sziklaalapjuk a rogvidék opa-
leozoos mészkdvebol all (9., 10. abra).

Biidoskutpusztanal ismét el-
tinnek a teraszok, ¢és «csak a
Szendréladi-szurdok végén jelennek
meg Ujra. Az Edelényi-volgykapuban a
Szendré kornyékihez hasonlé gazdag-
sagban sorakoznak, f6leg a bal oldalon.
A jobb oldaliak viszont terjedelmeseb-
bek, és kisebb megszakitasokkal két
szintbe rendezddnek. A magasabb (30—
35 m) pontosan csatlakozik a Sajo bal
partjan futd legalacsonyabb teraszhoz
(LANG S. [1948] szerint ez a Sajo
III.sz. terasza).
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8. dbra. A Szendréi-medence teraszrendszere. — 1

= 2-5 m-es holocén terasz; 2 = 13—16 m-es maso-

dik teraszszint; 3 = 3040 m-es terasz;

4 = 55-65 m-es szint; 5 = 80 m koriili atlagos

magassagu teraszmaradvany (tetészint);

6 = kavicsréteggel igazolt régi atfolyasi helyek;
7 = terasztalan lejt6k

Terrace system of the Szendré Basin. —

1 =2-5 m Holocene terrace; 2 = 13—-16 m second

terrace level; 3 = 3040 m terrace level,

4 = 55-65 m terrace level; 5 = terrace remnant

with an average 80 m altitude (summit level);

6 = ancient fluvial channel evidenced by gravel
layer; 7 = slopes without terraces

A szépen fejlett also szint (10—12 m)
D-i peremét a Sajo erodalta, igy az igen
meredek peremmel végzddik. Edelény
kornyékén is tobb sziklaterasz van, kozii-
likk jol ismert a Borsodi-foldvar terasz-
szigete (15 m). Részletes bemutatasukra itt
nincs mod, de emlitésre méltd, hogy ujabb
vizsgalatok (RINGER A. 1994) szerint a
terasz jellegli szintek szama a korabban
térképezetteknél  (SZABO  J.  1982;
MEZOSI G. 1985) is joval nagyobb. E
szintek egy részének terasz volta azonban
még bizonyitasra szorul.

A Bodva szurdokokkal elvalasz-
tott teraszrendszereinek Osszekapcsolasa
ma még megoldatlan, sét a medencék
atellenes oldalain levd teraszmaradvanyok
parhuzamositasa is bizonytalan. Az egyes
terasz-szintek konkrét koranak meghataro-
zasahoz kevés a biztos tampont, ezért a
korabbi ilyen kisérletek ellenére is csak
néhany esetben lehet a volgyfejlédés fo-
lyamatabol kovetkezd altalanos megallapi-
tasoknal tobbet mondani.

A Bodva-volgy fejlédése

A volgyfejlodésben harom fo-
lyamat szerepe volt kiilondsen fontos: az
exhumacio, az epigenezis és az antece-
dencia.

1.  Exhumacio (kitakaras). A
Bodva-volgy magyarorszagi  szakaszat
teljes hosszaban kemény, idds kozetek
kisérik. Ezek tobbsége ma a felszinen vagy
annak kozvetlen kozelében van. A
Szendr6—Rakacai-rogvidék devon mész-
koveit és palait a herciniai hegységképzo-
dés ota tobbszords tektonikus hatasok
érték, és a neogén elotti liledékek hidnya

alapjan hosszu id6n at voltak kitéve felszini lepusztulasnak, idénként tonkosodésnek. A
triasz karbonatos kézetek fiatalabb koruk ellenére ugyancsak sasbércekre darabolodtak,
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9. abra. A Szendrdi-medence jobb oldali teraszai

Right side terraces in the Szendrd Basin

s mindkét teriilet alaposan Osszetdredezve keriilt a pannoniai tengerelontés ala. A pan-
noéniai liledékmaradvanyok alapjan a transzgresszié csak a legmagasabb (350 m-nél
magasabb) részeket nem érintette. Amikor a szarazza valast kovetd folyovizi akkumula-
ci6 is megsziint (vo. Cserehat), az egyenetleniil emelkedd teriileten a Sajo-volgy ero-
ziobazisahoz igazodva indult meg a volgyképzddés, amely kiilondsen az eltemetett
sasbérces rogok kozott lehetett gyors, igy azok fokozatosan exhumalodva tobb helyen
erésen befolyasoltak a kialakuld volgy iranyat és helyzetét. J6 példanak szamitanak erre
a Szendréi-medence dpaleozdos anyagu teraszszigetei.

2. Epigenezis. A lepusztulas és a volgybevagodas pliocén végi megerdsodését
kovetden a mélyiilo volgyfenék atréselve a laza iiledékfedot, egyes szakaszokon radrok-
16dott a kemény kozetalapra, s abba vésddott tovabb. Ez az epigenetikus jelleg jol bizo-
nyithatd a Szendréladi-szurdokban, amelynek kisérd tetdin folydvizi kavicsmaradva-
nyok vannak. Hasonl6 epigenetikus folyamat a Bodva oldalvolgyeinek alsé szakaszan
is lejatszodott (vo. a Tornai-dombsag és a Szendr6—Rakacai-rogvidék fejlodését, vagy a
Rudabanyai-hegység festéi szépségii hosszanti helyzetii volgyszurdokat, a Telekesi-
volgyet).

3. Antecendencia. Mér a kornyék korabbi kutatéi (LANG S. 1955; LEEL-
OSSY S. 1953) is leirtik, hogy a Bodva-volgy egyes szakaszain az antecedencia is
szerepet kapott a fejlodésben. Az eltéré magassagi kisérd sasbéreek, a volgy tobb sza-
kaszan kimutatott, s a volgy iranyaba es6 tektonikus vonalak ezt a nézetet alatimaszt-
jak. A tektonikus preformaltsag mellett alapvetden antecedens mdédon — az emelke-
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10. abra. A Szendréi-medence bal oldali teraszai. — * = régi atfolyasi hely

Left side terraces in the Szendr6 Basin. — * = ancient fluvial channel

déssel ellenmozgasban — alakult a Perkupa—Szalonnai-szurdok, kettévagva ezzel a
Rudabanyai-hegység és a Szalonnai-karszt korabban dsszetartoz6 vonulatat.

A volgyképzddés intenziv pleisztocén szakaszanak magasabb volgysik marad-
vanyait ma a szeszélyes eloszlasban nyomozhato teraszokon lehet azonositani.
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GEOMORPHIC EVOLUTION OF THE CSEREHAT AND ITS TOPOGRAPHY

by J. Szabo

Summary

The paper deals with this medium (hill) region as part of the macroregion of the North Hungar-
ian Mountains. The basic concept of the elaboration was a geomorphological analysis to be carried out
jointly with that of its framing river valleys (Hernad, Bodva) constituting the relief boundary.

A short description of the landscape boundaries is followed by an introduction into the relief
features based on the evaluation of the relevant statistical characteristics (mean altitudes, relative relief,
slope angles, density of valleys). These figures show a moderate horizontal and vertical dissection in a
whole as compared with other hill regions of the country (concerning certain parameters, e.g. density of
valleys, the Cserehat has the lowest values among them); most of the relief characteristics tend to de-
crease from northwest to southeast.

Though the present-day geomorphological characteristics and relief forming processes are re-
lated to the hill features, nevertheless the lithological conditions result from a basically accumulational
evolution in a basin position. The paper presents a detailed analysis of these two phases of geomorphic
evolution emphasising a close relationship of the dissection with the evolution of the framing valleys and
with the stages and consequences of the detachment of the Cserehat from the mountain framework. This
development gives an excellent example of the relief inversion, of a dissection of an accumulational
glacis and its transformation into a valleyed landscape. A predominantly consequent, but in its western
part epigenetic valley evolution has played a decisive role in shaping the microregions of specific charac-
ter. The most actual problem of the geomorphic evolution of the Cserchat is caused by active mass
movements on the slopes covered by unconsolidated, sometimes repeatedly redeposited sediments,
especially by landslides. After a short description of these slumps, a presentation of the genetically
separated sections of microregions closes the part of the paper dealing with the Cserehat proper.

Beside a summary of the general evolution of the Hernad Valley the article provides an analy-
sis of the present-day geomorphological and economic role of the high bluffs suggesting a substantial
part played by slumps in their ongoing formation, which is a specific feature in the area of the North
Hungarian Mountains.

A similar analysis is focused on the valley segments of different character closely related to the
geomorphic evolution of the Bédva Valley (basins and gorges) and on the intrinsic system of terraces.

Translated by L. BASSA
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