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Civilizaciok — utban a vilagtarsadalom felé

A torténelem politikai foldrajzi vazlata

BEREZNAY ANDRAS!

Még egy évtizede sincs, hogy a Szovjetunié hatalmanak 6sszeomlasaval a vilag politi-
kai, f6ldrajzi szempontbdl is egészen 0j helyzetbe kertilt. Ennek az ij helyzetnek a 6 vonasairél és
mibenlétérdl kiilonbozo, a valosag egyes elemeit ugyan megragado, de annak lényegét mégsem
sikeresen megkozelitd elképzelések lattak napvilagot. A forgalomba keriilt legismertebb nézetek
egyikét, Francis FUKUYAMA vallja, aki, nem kevesebbet allit, mint azt, hogy a Szovjetunid, ill. a
kommunista tabor dsszeomlasaval a torténelem a végéhez érkezett.~ Latni fogjuk majd, hogy
ennek a rendkiviil meghokkentd, és sok ellenérzést kivaltd, népszeriiségébdl idokozben elsé fo-
gadtatasahoz képest sokat vesztett, és a napvilagra hozasa ota tortént események altal is megca-
foltnak tekintett elképzelésnek, szerz6jétdl eltérd megkdzelitésben ugyan, de van egy bizonyos,
korlatozott valosagalapja. Hasonlo a helyzet Samuel HUNTIGTON vilagképével is, aki 1993-ban
,»A civilizaciok Gsszecsapasa” cimmel szintén sok vitara alkalmat ado tanulmanyt jelentetett meg.3

Nézetiink szerint ezeknek a megkozelitéseknek kozos fo gydngesége a torténelmi hattér
megvizsgalasanak elhanyagolésa, ill. annak meglepden felszines volta, és mindenekel6tt az, hogy
hianyozni latszik bel6likk egy olyan fiiggetlen atfogd szempont, amelybél a dolgokat néznék, tul
azon, hogy a jelen és jov6 tarsadalmanak, ill. politikai foldrajzi helyzetének értelmezése, ill. ma-
gyarazata igényével lépnek fel. A tovabbiakban ismertetjiik azokat a gondolatokat, amelyekre egy,
a szerz0 altal tervezett atlaszsorozat épiil és amely a kiilonbozd civilizaciok egymassal valo kap-
csolatanak tiikrében hivatott attekinteni a politikai f6ldrajz torténetileg leglényegesebb mozzanata-
it. Ez a sorozat elsésorban egy olyan, alapvetének tekinthetd szempontbdl kiindulva veszi szem-
tigyre a civilizaciok kapcsolatanak a torténetét, és allamrendszereik belsé alakulasat, amelybdl
nemcsak az adott és varhato helyzetet, de — ugy gondoljuk — a politikai foldrajz egyes 1ényeges
elemeinek egész torténetét leginkabb érdemes vizsgalni.

! Térténész, London, Nagy-Britannia.
2 The End of History? The National Interest, 1989.
3 The Clash of Civilizations. Foreign Affairs, 1993.
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Sajat vizsgalodasunk arra az alapgondolatra épiil, hogy az egyik legfontosabb dolog,
amire az emberiség egész eddigi torténelme soran, de legalabbis az allam intézményének megjele-
nése Ota torekedett, sajat egységének elérése volt.4

Mig e cél elérése a torténelem soran mindezidaig legfeljebb tavoli vagyalom volt — eset-
leg valamikor a foldrajzi valosag nemismeretébdl fakado, az elérhetéség kozelébe képzelt illtzio
lehetett csak — a Szovjetunié hatalmanak semmivé foszlasa 6ta most elészor keriilt a tényleges
megvalosithatosag kiiszobére.

Ebben az értelemben gondoljuk azt, hogy FUKUYAMA — anélkiil, hogy erre az 0ssze-
fliggésre ramutatott volna — vagy akar a helyzetet ebbdl a szempontbodl nézte és értékelte volna,
mégis helyes 0sztonnel érezte meg, hogy az emberiség torténetének egyik legfontosabb allomasa-
hoz érkezett. Noha a torténelem végérdl beszélni természetesen indokolatlan tulzas lenne, annyi
mégis igaz, hogy egy kivételesen nagy jelentdségii torténelmi lépcséfok elérése keriilt redlis kozel-
ségbe. Ha ez a folyamat, amire sok jel mutat, valoban kiteljesedik, igazan lehetségessé valik,
akkor majd, ha nem is a torténelem, de legalabb is egy egyediilallo fontossagt, évezredeken ke-
resztiil tartd torténelmi eseménysorozat végérdl lehet beszélni.

Az akadalyok az emberiség egységének utjdban nemcsak foldrajziak voltak, és nem is
csak a technikai vagy tarsadalmi fejletlenség jelentett gatat. Mindezek mellett, és semmiképpen
sem kisebb sullyal jelentkeztek azok a nehézségek, amelyeket a kiilonb6z6 civilizaciok egymastol
eltérd felfogasa okozott az elérendd egység mibenlétével, természetével és elérésének modjaval
kapcsolatban. Valamilyen direkt vagy indirekt megkdzelitésben (mint majd latni fogjuk) a torté-
nelmi kiizdelmek nagyon nagy része e koriil a kérdés koriil zajlott, vagy legalabbis volt, mint
Osszetett folyamatoknak, e kiizdelmeknek olyan felismerhetd oldaluk is, amely nehézség nélkiil
magyarazhato ebben az értelemben.

Ehhez kapcsolédik HUNTIGTON legjelentdsebb tévedése, aki nem ismerte fel egyes
civilizaciok szembenalladsanak pontosan ezt a mozzanatat, amely pedig éppen sajat nézopontjabol,
vagyis a nemzetkozi kapcsolatok politikai foldrajzi megkozelitésébdl valik kozponti jelent6ségii-
vé: eltérd viszonyulasokat az egység kérdéséhez.

Ezaltal volt lehetséges, hogy elkeriilte figyelmét a civilizaciok rivalizalasanak a torté-
nelmen keresztiil folyamatos volta, vagyis nem vette észre azt az egészen szembesz6kd momen-
tumot, hogy a Szovjetunié — Nyugati Vilag szembenallas lényege (a tovabbiakban ezt is latni
fogjuk) csak latszolag volt ideoldgiai, hogy annak hatterében, de meghatarozé modon, a vilag
egységével kapcsolatos tobb évezredes civilizacios konfliktus huzodott meg, és 1ényege a kivana-
tos egység jellegének eldontése volt.

Ugyanez vezethetett masik, nagyon kiilonos melléfogasara is, nevezetesen arra, hogy a
tanulmanyaban fellelhetd torténelmi utalasok ellenére, a civilizaciok konfliktusat nem kis bels6
ellentmondassal és ugyszolvan érthetetleniil, Gjszerti jelenségként mar fellelhetd, de inkabb a jovot

4 1tt természetesen nem valamilyen misztikus, esetleg végzetszeri, elkeriilhetetleniil bekovetkezd
eseményre gondolunk, sem arra, hogy ez a cél kizarolagos lenne. Még azt sem tételezziik fel, hogy
amit célnak tekintiink, azt valamilyen értelemben végcélként volna sziikséges, vagy éppen lehetsé-
ges felfogni. Minddssze arrdl van sz, hogy mikozben a torténelmi folyamatok nyilvanvaldan
rendkiviil Osszetettek, sokféle modon lehet 6ket megkozeliteni és tobb olyan oldaluk, ill. vonasuk
van, amelyek mindegyikében a kiilonb6z6 fajta és nagysagrendii megoldandé feladatok és beldlik
kovetkez6 célok sokasagat lehetséges feltételezni és azonositani. Pusztan politikai foldrajzi meg-
kozelitésben az egység elérése volt a legatfogobb és altalanosan érvényes cél, vagy legalabbis a
legtavolabbi, de még belathat6 idén beliil elérendd allomas. Fejtegetéseink politikai, ill. torténelmi
foldrajzi jellege miatt természetesnek és sziikségesnek tiinik erre a célra, ill. allomasra koncentral-
ni, az eseményeket az ilyen irdnyba vezeté folyamatok szemszogébdl nézni, azokon keresztiil

vizsgélni.
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jellemzé 6sszecsapasként mutatja be.d Mindemellett HUNTIGTON kétségteleniil jelentds szolga-
latot tett, amikor a figyelmet a civilizaciokra, mint torténelmi, politikai egységekre iranyitotta és —
megeldzve, legalabbis nyomtatasban, jelen iras szerzgjét, aki itt fellelhetd gondolatainak jegyében
fogant atlaszat 1993-ban mar tizenot éve probalta kdzreadni — ramutatott, hogy a tarsadalmak sajat
jogukon maguk is résztvevdk a torténelmi események bonyolult szévevényében, amelynek soran a

Amikor az allam intézménye a vilag valamely részén eldszor megjelent, eleinte tipiku-
san kis, egymas mellett 1étez6 6nallo egységekben, varosallam jellegli képzédményekben mani-
fesztalodott. Ennek nyomai éppiigy megtalalhatok Egyiptomban, mint Indidban, Mezopotdmiaban,
Afrikaban, vagy Amerikaban. Ezek a korai képz6dmények torténeti értelemben altalaban viszony-
lag hamar eltiintek, amennyiben egyes esetekben sorukbol kikeriilt, maskor kiviilrél timadé hodi-
tok aldozataiva valtak. Az eredmény, barmik voltak a folyamat részletei, a helyi korai civilizaciok
politikai értelemben vett egységesiilése volt, amely egység kdzpontositott birodalmakban nyilva-
nult meg. Ezt a korai jelenséget tekintjiik a vilag egységével kapcsolatban kialakult két megkozeli-
tés koziil az egyik gyokerének, azénak, amely szohasznalatunkban, a tovabbiakban ,,azsiai” meg-
kozelitéskeént szerepel. Az azsiai civilizaciok tekintetében az ,Azsia” — gytjtéfogalmat alkalmaz-
zuk. Annak ellenére, hogy ezek kozétt a civilizaciok kozott felismerten sok és jelentds kiilonbség
van, mégis mindannyiukat jellemzi egy bizonyos és 1ényeges kozos vonas. Ez a tulajdonsag azo-
nos azzal, amely jelen politikai foldrajzi érdeklddésiink és vizsgalodasanak kdzéppontjaban all.

Az ,azsiai” elképzelés, amely egyébként, de sajat szemszoglinkb6l mellékkdriilmény-
ként, kimutathaté mas, foldrajzilag nem azsiai civilizaciok esetében is, tagadhatatlanul nem nélkii-
16z egy bizonyos logikat. Amennyiben a szomszéd allam teriiletét a magaméba olvasztom, majd a
koriilottem 1évo tobbi szomszédom teriiletét is bekebelezem, akkor hamarosan olyan mas allamok
szomszédsagaba jutok, amelyek eddig nem voltak szomszédaim. Ha ezutan a kdzben meghdditott
szélesebb alaprél kiindulva, az ott talalhatd és altalam a hoditas soran megszerzett eréforrasok
felhasznalasaval Gjabb szomszédaimat is sikeriil meghdditanom és hasonlé modon haladok tovabb,
a végeredmény végso soron elkeriilhetetleniil az egész vilag meghdditasa, az emberiség politikai
egységesitésének elérése lehet csak.

Felfogasunkban a fenti gondolatmenet a vilag egységének elérésérdl alkotott azsiai el-
képzelés lényege. A kiilonb6zo azsiai civilizaciok torténetét, egész torténelmiik soran kimutatha-
téan jellemezte. Mindmaig ennek a gondolkodasnak a tovabbélése volt az emberiség egységének
elérése utjaban allo legfébb akadaly, amennyiben minden tetszetdssége mellett alapvetéen egy
tévedésen alapul. A tévedés abban all, hogy ez a megkozelités, amelynek lényege a kizardlagos-
sag, ellenkezik magaval az emberi természettel, amibdl kovetkezen keresztiilvitele lehetetlen,
fliggetlentiil attol, hogy ez a lehetetlenség mikor milyen gyakorlati nehézség formajaban manifesz-
talodik.

Az emberi természettel kapcsolatban, annak részleteir6l, nagyon sokféle allitas és el-
képzelés — valamint mindazoknak ellenkezdje is — létezik a koztudatban. Egy dolog ugyanakkor
kétségtelen. Az hogy az emberi természet — barmi jellemezze is egyébként — komplex, sokrétii. A

5 Ugy tiinik arrol van sz6, hogy az egykori Kelet-Nyugat szembenallas civilizaciok kozotti szem-
benallasként valo felismerésének elmulasztasa miatt HUNTIGTONLt az a latszat ejtette rabul, hogy
amikor a szembenallas végével a civilizaciok rivalizalasa visszatért korabbi megszokott medrébe,
valami 0j kezdddott. A valosag az volt — ez kidertil irasunkbodl —, hogy a bonyolult konfliktusrend-
szer egy eleme id6legesen minden mas dsszetevot hattérbe szoritott, ill. sajat szempontjanak vetett
ala, és amikor ennek a szempontnak uralkodé kdzponti szerepe megsziint, azaltal, hogy a koriilotte
folytatott kiizdelem végéhez ért, a dolgok, persze egy jelentés kiilonbséggel, ott folytatodtak, ahol
korabban, évezredeken at. Minthogy az alapkiizdelem elddlt és ez a rivalizalas egyéb elemeinek
egészen mas, éppen egyiittmiikodésre indito kereteket adott, ezért torténelmileg a rivalizalas éles-
ségének csokkenése, nem pedig novekedése varhato.
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vilag egy kozpontbol torténd hoditas utjan valod egységesitése, gyakorlatilag uniformizalasa pedig
pontosan ezzel, azaz a komplexitassal all ellentmondasban. Ezt bizonyitani latszik éppen az azsiai
foldrész politikai foldrajzi értelemben vett torténete.

Hidba timadt Azsiaban, torténeti tavlatban nézve, ugyszolvan sziinet nélkiil, birodalom
birodalom hatan, hidba tett kisérletet szemlatomast mindegyik, ha képesnek érezte magat, a hatéar-
talan terjeszkedésre, addig folytatva azt, ameddig joszerencséje megengedte, hiaba meriilt egyik a
masik utan nyomtalanul ala, a hagyomany diktalta kisértés, Ggy latszik ellenallhatatlannak bizo-
nyult, a hatdrok meg nem sziind tanca lehetett barmilyen 6ncéli és rendszertelen, az elfecsérelt
energia, a sikertelenségek hosszi sorozatinak tapasztalata nem tudott belatasra, atértékelésre
inditani egyetlen despotikus uralkodét sem. Elég 6sszehasonlitani Azsia, mondjuk, egy évezreddel
korabbi térképét mai allapotaval, hogy az allandosag hianya szembetlinévé valjon. Még a nagyon
kevés felismerhetd és a legalabb kivételes folytonossag meglétére utalo allamok legjelentdsebbike,
Kina sem jelent valojaban folytonossagot 1000 tajan létezett elddjéhez képest, mégpedig tobbszo-
rosen nem. Az akkor 1étezett kinai allam az eltelt id6szakban nemegyszer valt mar teljes egészében
kiviilrél jott hoditok zsakmanyava, és a tény, hogy tovabbra is kinai allamrdl beszélhetiink mongol
vagy mandzsu 4llam helyett Kina teriiletén, nem a kinai 4llam folytonossagéaval, hanem pusztén a
kinai kultira asszimildlo képességével magyarazhatd. Mindez azzal egyiitt igaz, hogy a vilag
alavetés altal torteno egységesitése igényének egyik legkonkrétabb megfogalmazasa éppen Kina-
bol szdrmazik®. Brdekes, de természetesen nem véletlen az a paradoxon, hogy mig Azsia egyes
allamai rendszerint, ill. tipikusan az egy kozpontbdl torténd centralizalt vilaghoditas jegyében,
tehdt a maximalis rend és ellenérzés vagyatol vezettetve intézték kiilkapcsolataikat, addig Azsia
allamrendszerének egészét a stabilitds hianya jellemezte, ami hosszabb torténelmi tdvlatban a
kaosz uralmanak képét nyujtja.

Volt ugyanakkor a vilagnak az dkorban egy olyan kivételes része, ahol a kis, varosal-
lamok rendszere valt uralkodova. Ennek, a gorog civilizacionak, értékrendszere sok mindenben
kiilonbozott mas civilizacok értékrendszerétol. Talan legfontosabb vonasa az onrendelkezés elve
volt. Ez a civilizaci6 allamrendszerére és az egység fogalmardl alkotott gordg felfogasra egyarant
vonatkozott. Mig mas civilizaciok korai tapasztalata a hoditas egységteremtd erejére mutatott, a
gOrogség tapasztalatava az valt, hogy a politikai értelemben 6nallé résztvevok sikeresen élhetnek
egymas mellett, tavolrol sem feltétleniil harmoéniaban, hanem idénként egymassal versengve, akar
habortzva, de mégis legalabb egymas létezésének kolcsonds elfogadasa alapjan anélkiil, hogy az
egylivétartozas érzésérdl ezaltal le kellene mondaniuk. Civilizacidjuk egysége nem politikai egy-
ségre épiilt, hanem a fiiggetlen résztvevek altal képviselt értékek kozosségén alapult. Ugy talaljuk,
ez a fajta egységfelfogas az, amely nem all ellentmondasban az emberi természet sokrétii jellegé-
vel, és amennyiben az emberiség egységének 1étrejotte egyaltalan varhato, ill. bekovetkezik, csak
ilyen megkdzelitésben képzelhetd el.

A két gyokeresen eltéré egységfelfogas megjelenése oOta az emberiség nagy utat tett
meg. A torténet kezdetén az azsiai megkozelités vetélkedett az eurdpaival, tehat a gorogségével és
orokoseiével. Késobb, ahogy Eurdpa szerepe ndvekedett a vilagban, mig Azsiaé hanyatlott, a két
megkozelités kozotti konfliktus egyre inkabb a két eurdpai civilizacioéva modosult azaltal, hogy
egyikiik (Kelet) azonosult a vildg egyesitésére iranyuld azsiai hagyoméannyal. Am ez csak késGbbi
fejlemény. Egyelére az emlitett civilizaciok mibenlétének megallapitasa latszik sziikségesnek.

Kelet és Nyugat fogalmanak hasznalata, annak ellenére, hogy gyakori a torténetirasban
¢és a médiaban, nem nevezhetd egyértelmiinek. ,,Keleten” idénként az azsiai foldrészt értik, mintha
a szohasznalat magatol értet6dd lenne, maskor viszont ugyanazzal a konnyedséggel alkalmazzak a
ma mar nem létez6 szovjet iranyitas alatti tdborra vonatkoztatva. A , Nyugat” fogalmanak haszna-
lata is tiikr6zi az egyértelmiiségnek ugyanezt a hianyat. Idénként Eurdpa egészére vonatkoztatjak,
maskor hasznalata a kontinens Ny-i részére sziikiil, nemegyszer — allaspontunk szerint helyesen —
az amerikai f6ldrészt és mas tengerentuli teriileteket is beleértve.

6 John King FAIRBANK: The United States and China. Harvard, 1979. 159. o.
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A két fogalom, Kelet és Nyugat, kozotti kétértelmiiség forrasa leginkabb az az Eurdpa
K-i részén elteriild 6vezet, amelyet kiilonleges tulajdonsagok jellemeznek. E teriiletet lelkisége,
legalabbis felszinesen nézve, a kontinens Ny-i részéhez kapcsolja. Ugyanaz ugyanakkor el is
valasztja attdl, amennyiben gorogkeleti kereszténysége Eurdpa Ny-i részének romai katolikus, ill.
protestans kereszténységétél fontos vonasokban kiilonbozik. Politikai hagyomanyai ezzel egyide-
jiileg sokkal t5bb rokonsagot mutatnak a téle K-re, vagyis Azsiaban elteriild orszagok hagyoma-
nyaival, mint Eurdpa egyéb részeinek hagyomanyaval. Ezt a mindkét iranyba rokon vonasokat
mutat6, de megnyugtatéan sem Azsia civilizdcioi kozé nem sorolhaté, sem Eurdpa Ny-i részének
civilizaciojahoz tartozénak nem tekinthetd atmeneti Ovezetet leghelyesebb sajat jogan Onallo
civilizacionak tekinteni. Ez a teriilet, a bizanci-gorogkeleti civilizacio teriilete az, amelyrdl itt, mint
,Kelet”-rél beszélink. Ennek megfeleléen, Kelet és Nyugat fogalmat Eurdpa két civilizacidjara
vonatkoztatjuk. Kialakuldsuknak mindenesetre elézményei voltak.

Miutan a gordg civilizaci6, amely szerves értelemben tekintheté a Nyugat eldjének,
egy fajta El6-Nyugatnak, meghonositotta sajat rendszerét, foként gyarmatok alapitasa Gtjan a
Foldkozi-tenger elsdsorban Ny-i mellékén, jelentds azsiai nyomas ala keriilt. E16-nyugat az azsiai
tamadasokat nemcsak sikeresen hdritotta el, de egy periferikus része, a gérég magteriiletet hatal-
maba vevd és korabban egy ideig azsiai uralom alatt allt, igy a birodalom 4zsiai intézményét
megtapasztalt Makedonia altal megszervezve ellentamadasba ment at, maga is birodalmi jellegli
terjeszkedésbe kezdett, és hamarosan Azsia jelentSs részének birtokaba jutott. A meghdditott
teriileten ezt kovetden olyan 1j civilizacié alakult ki, amely egyarant mutatott gorog és azsiai
vonasokat. Anyagi kultirdjanak, miivészetének gorog jellege ellenére politikai értékrendje azsiai
volt, és allamrendszere torténetének tanisaga szerint a hoditasra torekvés azsiai hagyomanyaval
azonosult. Ezt a hellenisztikusként ismert atmeneti jellegii civilizaciot tekintjiik sajat megkozelité-
siinkben, el6-keletnek.

Mikdozben a Foldkozi-tenger K-i medencéjének vidékén az eld-keleti civilizacié alakult
ki, ezzel parhuzamosan egy masik, nem kevésbé jelent6s folyamat zajlott a Foldkozi-tenger Ny-i
medencéjében. Egy nem gordg, de a gordg civilizacid alapértékeivel atitatott kultaraju varos,
Roéma, fogott itt terjeszkedésbe, amelynek folyaman a teriiletet fokozatosan teljesen hatalmaba
vonta. A kialakult birodalmi méretii allam mindenesetre egészen mas jellegii volt, mint Azsia
birodalmai. Felszinesen nézve ugyan szintén hatartalan terjeszkedésre torekedett, ezaltal azoktol
bbbl a szempontbol latszolag nem kiilonbozott. Belsd szerkezete ugyanakkor Azsia birodalmaitol
eltért, és, mint latni fogjuk, terjeszkedésének értelme is egészen mas volt. Elén — legalébbis hosszi
ideig — nem egyeduralkod¢ allt, hanem a kozosségnek felelGsséggel tartozo tisztviseld, és szerke-
zetét nem az alarendeltség, hanem az autnom egységek egymas mellé rendeltsége jellemezte. Még
akkor is amikor Roma miutan uralmat az eurdpai szarazfold addig megszervezetlen, az 6nrendel-
kezés hagyomanyaval nem rendelkezé részeire és el6-keleti teriiletek politikailag azsiai hagyoma-
nyu vidékeire is kiterjesztette, sét, alkotmanyanak modosulasaval élén mar uralkodo is allt, az
onrendelkezés gondolata a birodalomban még akkor is tovabbélt. A korabban megszervezetlen
teriileteket az el6-nyugati civilizacié szellemében szervezték meg, és rajtuk a helyi autonomidk
sorat hivtak életre.

Ezen, és az eredetileg is az elé-nyugati civilizacio részének szamitdé Ny-i foldkozi-
tengeri vidékeken a birodalom mibenlétével kapcsolatban egészen mas elképzelés volt forgalom-
ban, mint a birodalom azsiai hagyomanyokat 6rokolt, elé-keleti civilizacioji K-i részein. Ennek
megfeleléen és jellegzetes modon a birodalom Ny-i felében a csaszart vezet tisztviselonek tekin-
tették, mig a birodalom K-i részén korlatlan 6nkényuralkod(’)nak7. Ez a kiilonbségtétel még azt az
iddszakot is talélte, amikor a 4. sz.-ban a birodalom belsé bajait K-i mintara tortént atszervezés
utjan kisérelték meg megoldani.

A keresztény vallas, kialakulasa és a birodalomban tortént elterjedése utan, maga is al-
kalmazkodott a helyi hagyomanyokhoz, és ennek megfeleléen K-en és Ny-on fokozatosan egyre

7 DARKO Jend: Csaszarimadé Roma, képrombol6 Bizanc. Magvetd, 1977. 35-43. o.

581



eltérébb vondsokat mutatott. fgy a birodalom két részén mér szinte minden tekintetben, de foként
politikai és lelki szempontbdl, eltérd szemléletmod valt uralkodova. Ezaltal valt lehetségessé, hogy
amikor 395-ben a birodalom végleg kettészakadt, a két utddbirodalom mar két kiilonb6z6 civiliza-
cionak adott otthont. Kelet és Nyugat, részben kozds t6rél vald szarmazasuk ellenére kiilonallo
rendszerek, ill. civilizaciok, amelyek a Romai Birodalom kettészakadasa ota politikai értelemben
is onalloak és egymassal azota rivalizalnak. Szembenallasuk egyes korszakokban vilagosan latha-
t6, maskor kevésbé feltling.

A tovabbiakban egyrészt az id6 mulasaval, mint erre utaltunk, a vilag egyesitésének
gyakorlati kozelségébe jutott és ezaltal — sajat megkozelitésiinkben — a mas civilizacidknal na-
gyobb érdeklédésre szamottartd két civilizacid fobb jellemzobit vessziik szemiigyre, masrészt
allamrendszereik mibenlétét, és hasonld fontossaggal a terjeszkedésnek azt a folyamatat, modjait
¢és eszkozeit, amelynek csticsan, tigy tlinhetett, kiilon-kiilon, egymassal szembeallva, mindketten a
Vilag egységének gyakorlati megvalositasa kiiszobére jutottak. Ez az a két civilizacio, amelynek
az egymassal valo szembenallassal jellemezhet6, mas civilizaciok kapcsolatara emlékeztetd,
kolesonds hoditasi kisérletekkel jard torténetére — amely mar a két civilizacio kialakulasa ota
tartott — ugyanilyen meggondolasbdl részletesebben ravilagitunk.

Kelet jellemvonasait, részben gordg eredete dacara, mar kezdett6l mély azsiai hatdsok
befolyasoltak. Egész torténetét meghatarozta a Ny-i és azsiai hatasok kozotti vergddés. K-en az
egyén, altalaban és 1ényegileg minden egyén, mindvégig a gyakran egyetlen személyben 6sszpon-
tosuld6 mindenhatd allam alavetettje maradt. A Kelet mindig ragaszkodott az eréforrasoknak az
allam altal valé megszervezéséhez, ami az uralkodd, vagy az uralkodé kordk masok helyett valo
gondolkodasanak jogossaga elismerését hozta magaval és ezzel gyakran munkakényszer alkalma-
zasat és a spontan kezdeményezések kizarasat is, ami rengeteg sziikségtelen emberi nyomorusag-
gal jart.

Mig a Nyugat fejlédését spontan erdk miikddése hatarozta meg, a Kelet mindig valami-
lyen optimumra torekedett egy fajta feltételezett ésszeriiség nevében, ami paradox modon elmara-
dottsaganak egyik okozoja lett. A Kelet sohasem volt képes megszabadulni a birodalomtol. Noha a
Kelet volt az, amely az egység kiilsé jeleihez a Ny-nal sokkal inkabb ragaszkodott, ismét paradox
modon, joval kevésbé volt egységes, mint a Nyugat. Egységét a birodalom jelentette, de az orto-
dox kereszténység elterjedésével a Kaukazusban, a Balkanon és Oroszorszagban 0j K-i allamok is
keletkeztek, amelyek a birodalomnak nem, vagy nem mindig voltak részei. Ugyanakkor az orto-
doxia nem tudott olyan egységet létrehozni, mint a Ny-i katolicizmus, éppen azért, mert megma-
radt az allam keretein beliil, annak alavetettjeként.

A Kelet abban is kiilonb6zott a Nyugattol, hogy ujonnan csatlakozott, volt bar-
bar/pogany teriiletei nem olvadtak 0ssze szervesen antik értékeket 6rz6 D-i teriiletével, civilizacio-
janak csak egyes elemeit vették at, teljes kulturalis 6roksége nélkiil, igy a Kelet kulturalis értelem-
ben sem volt egységes. A Kelet kozosségeét — egységrol nem igazan lehet beszélni — igy részben a
birodalom intézményének tisztelete jelentette, masrészt az ortodoxia.

Amikor a régi (Bizénci) K-i Birodalom aldmeriilésével és az 0j (Orosz) K-i Birodalom
sziiletésével a Kelet stlypontja E-ra keriilt, a K-i civilizacié kulturlis szintje mélységesen ala-
szallt. Ennek az 0j K-i birodalom teriilete f616tti korabbi hosszu azsiai uralom is oka volt a mongol
hoditast kovetden, ill. az, hogy annak hatasara Oroszorszag a Nyugattol elzarkozott, eltavolodott.
A nagyon gyér kapcsolatok hosszi iddszaka utdn a K-i birodalom uralkodéi a birodalom elmara-
dottsaganak szamukra elsdsorban hadviselési technikéja elmaradottsagaban megnyilvanulo hatra-
nyain valtoztatni kivantak, ezért elkezdték kozelebb vinni Oroszorszagot a Nyugathoz, anélkiil,
hogy ekozben felhagytak volna a Nyugat teriileteinek elfoglalasaval. Noha kozeledésiik lassu volt
¢és szandékuk szerint ez a birodalom szerkezetét nem befolyasolta volna, mégsem tudtdk megaka-
dalyozni, hogy a lassan élénkiilé kapcsolatokon, kereskedelmi szalakon keresztiil, az Oroszor-
szagba hatolo Ny-i szakismerettel és t6kével egylitt a Nyugat gondolkozasanak egyes elemei is a
birodalomba ne hatoljanak. Ez a 19. sz. masodik felére mar egészen jelentds méreteket 6ltott és

8 DAWSON, C. Europa sziiletése. Athenacum, 50-58. o.
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Oroszorszag a nyugatosodas utjara lépett. A 20. sz. elejére pedig és kiilondsen az 1917. februari
forradalom alkalmaval, mar ugy latszott, Oroszorszag Ny-i allamma valik.

Az Oroszorszagba behatolt Ny-i gondolatok egyike, a marxizmus azonban, K-i szelle-
miiket megdrzott kovetokre talalt, akik a dolgokat ennek megfelelden elsésorban a hatalom szem-
pontjabol nézték és a kizarolagossag igényével 1éptek fel. Egy puccsal magukhoz ragadtik a
hatalmat és Oroszorszagot ismét annyira K-i orszagga tették, amilyen az a 18. sz. el6tt volt az; a
Ny-tol ismét eltavolitottak. Az orosz polgarhabori a Ny-i és K-i szemléletmdd kiizdelme volt,
amelyben a K-i gondolkodast képviseld erdk, a bolsevikok részben éppen azért tudtak gydzni,
mert a dolgok valodi allasat meghamisitva egy Ny-i gondolat jegyében léptek fel. Hatalomra
kertilésiik 6ta a szovjet kommunizmust a Kelet onkifejezése Gjabb formajanak lehetett tekinteni?,
amely késobb, a masodik vilaghaboru utan el6szor valdsitotta meg — ha csak atmenetileg is — Kelet
egységét azota, hogy K-nek a birodalom altal képviselt egysége a kdzépkorban feloldodott-

Az onkifejez6désnek ez az ujabb formaja adott a Kelet szamara alkalmat, vagy inkabb
megfeleld lirligyet arra, hogy a globalis terjeszkedést mar nemcsak fokozatos helyi megkdzelitése-
ken keresztiil szorgalmazza, de ténylegesen, vilagszerte, aktivan keresse. Ezt gyakorlati értelem-
ben természetesen a kozben az emberiség korében, de jellemzé moédon és leginkabb a Ny-on
végbement anyagi, technikai fejlodés tette nagymértékben lehetévé, de egyidejiileg ez volt az is,
ami a Kelet szamara alapvet6 korlatot jelentett torekvésének véghezvitelében.

Az elképzelést ugyanis, hogy egy eszmének egy zart egység (esetiinkben a Fold) egé-
sz¢t ala lehet vetni, mikozben a hoditd maga annak részeként akarmilyen szempontbol erdforras-
ként tdmaszkodik az aldvetendd teriilet rajta kiviilallo mas részeire hoditasa keresztiilvitele soran
és annak érdekében, feloldhatalan belsd ellentmondas jellemzi, ami megvalosithatosaganak lehe-
tetlenségére utal. Ilyen megkozelitésben elkeriilhetetlen, hogy akarmilyen részsikerek ellenére a
hoditdo utjaban a folyamat soran valamely ponton lekiizdhetetlen akadaly meriiljon fel.
Hatalomrakertiilésiik utan néhany évtizeddel, szandékaik ellenére a kommunistak is nyitasra kény-
szeriiltek a Nyugat iranyaba, ugyanolyan okokbdl, mint korabban a carok. Ez, miutan a Ny-i
gondolatok behatolasanak korabbi folyamata elkeriilheteleniil és hasonld 6sszetevokkel, de ezittal
sokkal rovidebb id6 alatt megismétlédott, végiil uralmuk 6sszeomlasédhoz vezetett.

A K-i civilizacié allamrendszere, ha 6sszehasonlitjuk 1000 koriili képét a maival, Azsi-
aénal mindenesetre nagyobb stabilitast mutat. E civilizaci6é atmeneti jellegére utal ugyanakkor az a
tény is, hogy noha a stabilitds szempontjabol az 6sszehasonlitds Azsiaval a Kelet allamrendszerére
nézve kedvezo, ez sokkal kisebb mértékii, mint a Ny-i allamrendszer mutatta stabilitas. Ez nem is
annyira az eltelt évezred kezdete és vége kozotti allapot dsszehasonlitasanak kiilonbségébdl deriil
ki, mint inkabb abbol, hogy a Keleten tortént valtozasok folyamatanak megfigyelése nem utal
semmilyen rendszerre, kivéve, hogy Kelet minden allama, amint kezdett neki valamennyire jol
menni, azonnal birodalom épitésébe kezdett, és hajlandosagot mutatott, dsszhangban azsiai 6rok-
ségével, szomszédai teriiletének bekebelezésére, beleértve a Kelet korébe tartozd szomszédait is.

A Nyugat ugyanakkor, amely a klasszikus gorog vilag egyenes leszarmazottja, olyan ci-
vilizacio, amelynek egységét a kiilonbozé korokban mas és mas tényezOk jelenitették meg, de
amelynek mindig jellemz6é vondsa maradt a sokrétiiség, és amelyben mindig jelen volt az egyén
onrendelkezéshez valo joganak gondolata, ill. az 6nrendelkezés gondolata altalaban. A torténelem
soran a sokrétliség egyre ujabb és Gjabb sikokra terjedt ki és az onrendelkezés elképzelése egyre
szélesebb tarsadalmi korokre nézve valt alkalmazhatova.

A Nyuffrat egységét csak rovid ideig képviselte az egység legprimitivebb valtozata, va-
gyis a birodalom 0. Hamarosan, ha nem is az atmenet elhuz6dé nehézségei nélkiil, atadta helyét

9 Azt, hogy a szovjet kommunizmus Iényegileg Kelet uralmat jelentette, megmutatja az a nem Kkis,
de egyébkent kiilonosnek tiinhetd igyekezete is, amellyel a Ny-i kereszténységhez évszazadokkal
korabban csatlakozott volt ortodoxokat a K-i szellem még tovabbéld, ltala kiilonben elnyomott
masik hordozojaba, az ortodox egyhazakba visszakényszerittette, noha 6nmaga ateizmust hirdetett.

10° A birodalom gyakran visszatérd fogalmat olyan kiilonleges allam-intézményként hasznaljuk,
amelynek lehet szerepe civilizaciok értékeinek kialakitasaban, apolasaban és foként azoknak
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egy ujfajta egységnek, amelyet a birodalmon beliil kialakult katolikus egyhaz képviselt, amely
meg0rizte a birodalom értékeit, de nélkiilozte nehézkességét. Ezaltal a politikai élet pluralizalo-
dott. Id6kdzben a Nyugat kiallta addigi torténetének legnagyobb probajat, amennyiben sikeresen
véghez tudta vinni az antik és a barbar vilag dsszeolvasztasat Europa Ny-i részén, még akkor is, ha
ennek a kulturalis szint atmeneti, de alapos visszaesése volt az ara.

Amikor késobb az egyhazon belill a szellemi ¢élet Gjra tudott éledni és annyira meg tu-
dott er6sddni, hogy képessé valt az egyhaz kereteibdl valo kilépésre, a Nyugatnak az egyhaz altal
képviselt egysége is megsziint. Helyébe a kozos értékek elfogadasara épiilé kozos kultara altal
képviselt még magasabbrendi, amennyiben minden formalis kdzpontot nélkiil6z6 egység lépett 11,
A vallasos élet is tobbkozpontiva valt. Parhuzamosan ezzel, azaz a reformacié kezdetével, meg-
kezd6dott a Nyugat nagyarany teriileti terjeszkedése.

A kovetkezd korszakban, négy évszazadon keresztiil a Nyugat egyes allamai a vilag ha-
talmas, részben még megszervezetlen teriileteit vetették ala, de kialakitott gyarmatbirodalmaiknak
mas, hagyomanyosan a kiilonb6z6 azsiai civilizaciokhoz tartozo teriiletek is részévé valtak. Hodi-
tasaiknak 4ldozatul estek az amerikai foldrésznek tipusukban 4zsiai jellegii, de Azsiatol természe-
tesen teljesen filiggetleniil kialakult birodalmai is. E Ny-i gyarmatbirodalmakkal kapcsolatban,
amelyeknek szerepe a civilizacioknak az emberiség egységének iranyaba tett torekvéseinek szem-
pontjabol sok tekintetben a Romai Birodaloméhoz hasonlithato, az egyik legfeltindbb jelenség,
hogy nem egy, hanem t6bb volt bel6liik.

A Nyugat altalanos pluralizalodasa a terjeszkedés pluralizalodasahoz is vezetett. Ennek
mindenesetre szintén megvolt mar az eléképe valamilyen formaban abban, amikor és ahogy az
elé-nyugati civilizacid gorog varosai alapitottak gyarmataikat a Foldkozi-tenger mentén. Azt lehet

hoditas utjan elért atadasaban, de amelynek fonntartdsa miutan az atadas megtortént, értelmetlenné
és karossa valik. Ebbél a szempontbél kiilonbdztetenddek meg Azsia, a Kelet és a Nyugat biro-
dalmai. Azsia esetében, fiiggetleniil att6l milyen szerepe volt vagy nem volt adott birodalmaknak a
civilizacios értékek terjesztése vagy apolasa szempontjabol, korlatlanul terjeszkedd, a dolgok
logikéja szerint vilaghodito, hajlanddsag jellemezte 6ket. Hasonloak voltak a Kelet birodalmai is,
mig a Nyugat birodalmai, a Romai, ill. a Frank Birodalom (amely altal, de térténelmileg csak egy
pillanatra, a Nyugat egy elhtiz6dd atmeneti korszak részeként jabb birodalomban 6sszegezddott),
valamint késébb a Ny-i allamok tengerentuli gyarmatbirodalmai, civilizacioterjesztd tevékenysé-
giik végeztével kovetkezetesen utat engedtek az egység mas, egyre inkabb pluralisztikus formai-
nak. Sajat teriiletén a birodalom hasznos szerepe a Frank Birodalom felbomlasaval a Nyugat
szamara meg is sziint, noha voltak késobbi, lényegileg karos kisérletek ujjaélesztésére. Ezek
megkozelitésiinkben atavisztikus visszaesések, és amikor megtorténtek (eltekintve a valodi biro-
dalmi tartalmat tobbnyire nélkiil6zo, jellegzetesen misztikus, inkabb névleges, mint valésagos, un.
Német-Romai Birodalomtdl), mindenképpen kivételes jelenségeknek szamitottak, amelyek egyi-
dejiileg a Nyugat mas részeinek ellenallasat vivtak ki magukkal szemben.

11 A Ny-i egység formainak nyomon kdvetése a fokozatosan mind kevésbé kozpontositott, mind
kevésbé intézményesitett, és mind kevésbé deklaralt, egyre elvontabb formaji egység iranyaba
valo fejlédésre mutat. Ebbdl a szempontbdl az az irdny, amelyet az Eurdpai Unio a jelek szerint
valasztott, visszalépésnek tlinik, arra emlékeztetd visszalépésnek, amikor egyes Ny-i allamok a
multban kisérletet tettek a Ny-i birodalom tjjaélesztésére. A tényt, hogy az ujjaélesztési kisérlete-
ket Németorszag és Franciaorszag tette, ugyanazok az orszagok, amelyek jelenleg a kdzpontositott
egységes europai allam létrehozasan leginkabb faradoznak, fel lehet fogni annak jeleként, hogy az
egyesiilt eurdpai allam megteremtésére iranyuld torekvés nem mas, mint az ezekben az orszagok-
ban tovabbélé birodalmi hagyomanynak uj, latszolag artalmatlan forméba, az allamszovetség
formajaba bujtatott tovabbélése. A birodalom ujjaélesztésének kisérletei eddig a Nyugat egésze
szamara kovetkezetesen karosaknak bizonyultak. A Nyugat szellemétdl idegen a jellegzetesen K-i
formalis egység, amely sokkal kevesebb tényleges egységet hozott a K-nek, mint amennyit a
Nyugat ért el az egység sajat, absztraktabb megkozelitésével.
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mondani tehat, hogy a gyarmatbirodalmi terjeszkedés a gorog és a romai terjeszkedés mintdinak
kombinalt felhasznalasat tiikrozi.

Ez a terjeszkedés emlékezet ugyanakkor — azaltal, hogy Azsia teriileteinek hoditas atjan
tortént birtokbavételét is hozta — E16-Nyugatnak Azsiat érint6, eredményében El6-Kelet kialakula-
sahoz vezet terjeszkedésére is. A legjelentdsebb kiilonbség ezen a téren az elé-nyugati és Ny-i
terjeszkedés kozott az, hogy mig az el6bbinek hdditasa elsésorban a gorogség kulturalis, miivésze-
ti értékeinek atadasaval jart, a helyi politikai értékek érintetleniil hagyasaval, a Ny-i terjeszkedés
eredménye, ill. hatasa ennek pontosan az ellenkezdje volt.

Azaltal, hogy a kiilonb6z6 azsiai civilizacidk egyes teriiletei folotti uralma soran az 6n-
rendelkezés gondolatat tltette el kiilonboz6é formékban, hogy visszavonulasa utan elsdsorban ezt
az értéket, az onrendelkezés gondolatat hagyta maga utan anélkiil, hogy mas vonatkozasban e
civilizaciokat sajat értékeikt6l megfosztotta volna, a Nyugat az emberiség késobbiek soran eléren-
dé egységének egy alapfeltétele megteremtéséhez jarult hozza. Ehhez hasonlé volt a Nyugat
szerepe a vilag egyéb, a Ny-i hoditas idejében még megszervezetlen részein is, ahol az 6nrendel-
kezés gondolatanak meggyokeredesedéséhez vald hozzdjarulasa mindenesetre szélesebbkorii és
mélyebb volt. Ezeken a teriileteken a Nyugat, mint Roma Eurdpa belsejében, a helyi autondmidk
sorat hivta életre és szervezte meg, majd ezeken a helyeken az eltéré id6ben és koriilmények
kozott tortént visszavonulasa utan, részben a Ny-i civilizacidnak mar szerves részét képezo, rész-
ben mas jellegi, de legalabb bizonyos, a tovabbi kapcsolatok fonntartasat lehetdvé tevé Ny-i
fogalmak hasznalatara mindenképpen szert tett 6nallo allamok sorat hagyta maga mogott.

Osszességiikben e Ny-i birodalmak — fliggetleniil megkozelitésiinkben kevéssé jelentds,
mas vonatkozast €s vitathatoan értékelhetd szerepiiktol — ha semmi mast nem is, de az egységes
vilag kialakitasahoz elkeriilhetelen kozos nyelvet, tehat azonos politikai fogalmak hasznalatat,
sikerrel adtak at, honositottak meg a vilag egyéb, nem Ny-i részein.

A Ny-i gyarmatbirodalmak felbomlasa dnmagaban egyaltalan nem jelentette maganak a
Nyugatnak a gyongiilését. Igaz ugyan, hogy még e folyamat végkifejlete el6tt, utolsd szakasza
kezdetének kiiszobén, a 20. sz. elején volt az az iddszak, amikor a Nyugat, Gigy tlinhetett, hatalma
tetépontjara érkezett. Nemcsak a vilag jelent6s része volt még ekkor Ny-i allamok kozvetlen
hatalmaban, nemcsak olyan teriiletek valtak félreértheteleniil a Nyugat részeivé ekkorra, amelyek-
161 a Nyugat tengerentili birodalmai kordbban visszavonultak, nemcsak Azsia névleg még fiigget-
len teriileteinek nagyobb része volt kdzvetett formaban a Nyugat fiiggvénye, de sok és erds jele
volt annak is, hogy a Kelet, ez az egyébként is atmeneti jellegii, tehat a Ny-tol egyes vonatkoza-
sokban nem idegen civilizacio meg fog hajolni a Nyugat f6lénye el6tt és teljes egészében csatla-
kozni fog hozza, belé fog olvadni.

Ekkor talalta meg, mint lattuk, a Kelet 6nkifejez6désének azt az 01j, kommunista megfo-
galmazasat, amely erejének atmeneti felfrissitését és vilaguralmi torekvéseihez vald visszatérését
hozta, majd azt az Un. ,,hideghaborti’”-ban kicsticsosodd K—Ny-i globalis szembenallast eredmé-
nyezte, ami mindkét oldalrél a vilagnak, a technikai fejlédés eredményei alapjan immar lehetsé-
gesnek tartott, de mas-mas modszerrel elképzelt egyesitését célozta. Ennek soran a Ny-i gyarmat-
birodalmak felbomlasanak utolsé szakasza a Keletnek alkalmat adott a vetélkedésnek szdmara
korabban Kelet megkozelithetetlen, akkori szohasznalatban ,,harmadik vilag”-beli, teriiletekre vald
kiterjesztésére, ami azzal jart, hogy minden olyan, az egyes civilizaciok kozotti kiilonbség, ill.
vetélkedés, amely korabban sajat jogan nyilvanulhatott meg, akkor is ha a Nyugattal szemben
idénként igen kedvezétlen helyzetbenlz, ettdl kezdve aldrendelddott a K—Ny-i vetélkedés szem-

12 Megkockaztatjuk, hogy a Nyugat hatalmanak ez az adott idészakban varatlanul jelentkezd
korlatozasa végsd soron az emberiség és konkrétan a Nyugat szempontjabol kevésbé volt elonyte-
len, mint azt els6 latasra esetleg gondolni lehet. Fel lehet tételezni, vagy legalabbis nem teljesen
elképzelhetetlen, hogy a Nyugat, amely mas civilizaciokkal szemben a 20. sz. elejére nyomasztd
folénybe keriilt, sztonzést érezhetett volna ennek, azaz a Kelet részérél tapasztalt versengésnek
elmaradasa esetén, hogy kisérletet tegyen a vilag nem Ny-i mddon torténé egyesitésére, vagyis
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pontjainak, tehat a koriilmények folytan arra kényszeriilt, hogy azokon keresztiil fogalmazddjon
meg, vagyis egészen egyszerien hattérbe szorult.

Ennek a sziikségességnek, a K—Ny-i vetélkedés, a két vezetd civilizacio kozotti vetélke-
dés szempontjaihoz valé alkalmazkodas kényszerének megsziinte adta vissza a tobbi civilizacio-
nak a lehetdséget, hogy legkiilonbozébb igényeiket ismét kodzvetlen formaban, sajat jogukon
fogalmazzak meg, ami altal semmi j nem kezd6dott, mindossze a dolgok torténelmi értelemben,
visszatértek a rendes kerékvagasba.

Id6kozben a Ny-on a kozos kultira altal képviselt egységet mindinkabb athatotta az
egyéni szabadsagnak mindenkire nézve érvényesnek tekintett fogalma. Pillanatnyilag annak va-
gyunk tanui, hogy a k6zos kultira egységét lassan helyettesiti annak pusztan egy elemére, a kii-
16nb6z6 kozos gazdasagi, technologiai, ill. modszerbeli értékekre éplil egység, amely hattérbe
szoritja, Ugy tlinik, a k6zos kultira eddig dominalé gondolati, szellemi tartalmat, ami paradox
modon éppen a Nyugat hatalmanak tetépontjan onbecsiilésének megrendiilésével, értékeibe vetett
hitének zavaraval jar. A kés6bbiekben fogjuk latni, hogy ezt milyen értelemben lehetséges a
szellemi élet pluralizalodasa kezdetének tekinteni.

Ha — mint ahogy ezt Azsia és a Kelet esetében tettitk — szemiigyre vessziik a Nyugat
eredeti teriiletének egy évezreddel ezel6tti képét is, felismerhetjikk a mai helyzet legtobb vonasat.
A Nyugat torténete ebbdl a szempontbol, a lezajlott habortk, hatar-, ill. teriiletvaltozasok sokasaga
ismeretében esetleg meglepd, de kétségtelen stabilitast mutat. A sziileté Ny-i civilizacio allam-
rendszerének struktiraja, amelynek vondsai mar a 9. sz.-tdl felismerhetéek és, amely a 10. sz.
végére kikristalyosodott, maig nem valtozott. Azok a nagyobb egységek, amelyek 1000 tajara
kialakultak, ma is felismerhetdek.

Az eur6pai Nyugat allamrendszerének sziiletése a Nyugat-Romai Birodalom felbomla-
sdig vezethet$ vissza. Ezt azonban szilard 0 keretek nélkiili hosszi atmeneti idészak kovette,
amelynek tapogatdzasai, utkeresései, atmenetileg egy ujabb birodalomban 6sszegezddtek. Csak ezt
kovetden, a létrejott Frank Birodalom hamarosan bekovetkezett feloszlasaval kezd6dott el valoja-
ban a Ny-i allamrendszer torténete. A késébbi struktira ekkor kezdett el kirajzolodni. A hagyoma-
nyos Nyugat allamrendszerének mitkodésében a torténelem soran hét nagy alkotoegység '~ Osszja-
téka figyelheté meg. Az egységek koziil tobb mar ekkorra 1étrejott, és ekkor alakult ki, ill., kezdett
kialakulni az a két nagy Gvezet is, amelyek rendezetlen helyzetéb6l szarmazott sok kés6bbi teriileti
konfliktus. A mult ezredfordulé tajara valt a kép teljessé: az eurdpai Nyugat torténetében szerepld
Osszes nagy egység kikristalyosodott.

Tipikusan, a lezajlott teriileti valtozasok korlatozott mértékiiek voltak és felismerhetd
rendszerben mozogtak, amelynek jellemz6i a nagy egységek egymassal vald viszonyanak, ill.
belso torténetének eseményein keresztiil kozelithetok meg és ezeknek értelmében osztalyozhatok.

arra, hogy mas civilizaciokat onmaganak civilizacios értelemben is alarendeljen, hogy azok kiilon-
boz6 szellemi, kulturalis értékeitdl a 1étjogosultsagot megtagadja. Ez az egység azsiai tipust, az
emberi természet komplexitasaval Ossze nem egyeztethetd utjanak keresését jelentette volna,
magaban hordva ezaltal sajat kudarcanak forrasat, és potencialisan nem elképzelhetetlen, hogy
nagyobb karokat is okozhatott volna, mint amekkorat a K—Ny-i konfrontacio tényleg okozott.

13 Bzek az egységek nem, ill. nem feltétleniil azonosak a torténelembdl ismert allamokkal. Politi-
kai foldrajzi fogalmak, amelyeknek bevezetése sajat megfigyelésiink eredménye. Létiik ugyanak-
kor, ha az altalunk kinalt rendszerbe foglalas nélkiil is, de nehézség nélkiil nyomonkdvetheto a
torténelemben. Bevezetésiik ezaltal, a megkdzelités tijdonsaga és szokatlansaga ellenére, semmi-
képpen sem tekintheté dnkényesnek. Ugy tiinik, minddssze arrol van szo, hogy az eddigi, mas
megkdzelitésben tortént vizsgalddasok soran meglétiik az altalunk hasznalt értelemben, ill. inkabb
rendszerbe foglalt azonositasuk gondolata, elkeriilte a kutatok figyelmét.
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A hét nagy egység a kovetkezOk szerint azonosithato: Ibéria, Franciaorszag, Brit-szigetek, Né-
metorszag, Skandinavia, Lengyelorszag, Magyarorszag.

A valtozasok egyik fajtajat az alkotéegységek belsd atstrukturalodasai jelentették. Min-
den egység torténetében felmeriilt a kérdés, hogy az illeté egység egyetlen allamot alkosson-e,
vagy tobb allambodl tevddjon-e Ossze. E kérdésre kiilonbozd korokban és kiilonbozo helyeken
kiilonbo6z6 valaszok adodtak, koriilotte sok kiizdelem folyt, az egységeken beliil nagyon sok valto-
zés tortént!4. Elsfordultak emellett hatdrkorrekeid jellegli modositasok a nagy egységek hatara
mentén. Ilyennek lehet tekinteni pl. Eszak-Schleswig csatlakozasat Daniahoz, igy Skandinévidhoz
az els6 vilaghabort utan. Az utoébbiaknal sokkal tobb kiizdelem forrasai voltak bizonyos, a Ny-i
allamrendszer kialakulasanak kezdetén eldontetleniil maradt helyzeti atmeneti zondk. A Frank
Birodalom felbomlasakor egy, a mai Hollandiat és Olaszorszag nagy részét is magaban foglalo
ovezet keletkezett az akkortol szarmaztathato Franciaorszag és Németorszag egységek kozott. Az
Gvezet hovatartozasanak eldontetlen jellege sok viszaly és teriileti véltozas forrasava lett a két
egység kozott, de mas egység, az ibériai beavatkozast is maga utan vonta, és részben a fennmaradt
(Hollandia, Belgium, Luxemburg, Svajc, Olaszorszag), részben a csak atmenetileg létezett iitk6z6-
allamok (Arelat, Burgundia) megjelenését is eredményezte.

A Frank Birodalom felbomlasakor annak K-i peremén is 1étrejott egy tisztazatlan hely-
zetli 6vezet a Balti- és az Adriai-tenger kozott. Ebben a zonaban a frank uralom csak kozvetett
vagy csak névleges volt, ami lehetdséget adott arra, hogy Németorszag mint egység, amely itt a
Frank Birodalom utdda volt, a teriilet birtoklasanak igényével léphessen fel olyankor, amikor
koriilményei ezt megengedték, de arra is, hogy miutan az ovezettél K-re Magyarorszag és Len-
gyelorszag egységek kialakultak, az 6vezetre uralmukat ki kivanjak terjeszteni, de alkalmat adott
még arra is, hogy hasonléan a masik eldontetlen jellegli dvezetben torténtekhez, itt is beavatkoz-
hasson a viszalyokba idénként egy harmadik — ez esetben skandinav — egység.

Az dvezet maga egyébként késobb kiterjedt tovabbi teriiletekre a Balti-tenger mentén,
amikor azok a Ny-i vilag részévé valtak. A helyzet itt is, mint a masik 6vezetben, részben fonnma-
radt (Csehorszag, Horvétorszag, Esztorszag, Lettorszag, Litvania), részben csak dtmenetileg léte-
zett litkozoallamok (Nagy-Morvaorszag, Pomerania, Német Lovagrend), megjelenését hozta
magaval. Hasonlo, de kisebb kiterjedésii és jelentdségili atmeneti zona a volt Frank Birodalom Ny-i
peremén is létrejott, amely Ibéria és Franciaorszag egységek kozott vezetett atmenetileg tisztazat-
lan helyzetre Katalonia tekintetében.

Kiilonlegesen Ny-i jelenségek voltak azok a teriileti valtozasok, amelyek nem allamok
kozott zajlottak, hanem egyes uralkodok, ill. dinasztidk birtokainak kiterjedésére vonatkoztak, az
egyes allamok hatarait vagy kiterjedését nem érintették. Barmennyire élesek voltak is idonként az
ezekkel kapcsolatos kiizdelmek, pl. az Gn. szazéves haboru alkalmaval, a Nyugat allamrendszer-
ének szerkezetét nem befolyasoltak, vagy csak atmenetileg, a felszinen érintették.

A Ny-i torténelemben csak egészen ritkan és kiilonleges koriilmények kozott keriilt arra
sor, hogy valamelyik nagy egység a masik egész teriiletének bekebelezésére, vagy teriiletébol
hatarmoédositasnal nagyobb mértékii hoditasra tett volna kisérletet. Ezeknek a nem jellemz6 fajtaji
¢és mindig csak atmeneti valtozasoknak a magyarazata a Nyugat szellemétdl idegen birodalmi
hagyomany rejtett tovabbélése Franciaorszagban és Németorszagban (a Frank Birodalom 6rokdse-
iben), ahol ez a hagyomany id6r6l-idére felszinre tort. Ilyenkor ezek az allamok, ill. egységek a
szokasosnal szélesebbkorii terjeszkedést kerestek. Franciaorszag még ilyen helyzetben — Napdle-
on idejében — is csak jelentéktelen mértékben 1épte tul a kozte és Németorszag kozotti iitk6z6z6-
naba tortént széleskori, és a Németorszagtol K-re fekvé zonaba tortént részleges behatolast.

A Nyugat nagy egységek 1étét kovetkezetesen tiszteletben tartd, végeredményben az 6n-
rendelkezés gondolatara épiilo stabil nemzetkdzi rendszerének torténetében igy az egyetlen sza-
mottevo torést az a helyzet jelentette, ami Lengyelorszag felosztasaval allt elé. Ennek kialakulasat

14 5 leghijabb fejleménynek ebben a vonatkozasban a kdzelmultban tartott skdciai és walesi nép-
szavazasok eredményét lehet tekinteni, amely a Brit-szigetek jelenleg két allambol all6 egységén
beliil az egyik allam bels6 hatarainak jelent6ségét novelte meg.

587



érthet6bbé teszi a nem Ny-i szerepld, Oroszorszag részvétele. Emellett kétségtelen, hogy a Nyugat
Lengyelorszag egységet, lesziikitett kiterjedéssel ugyan, de hamarosan tjra életrehivta valamilyen
forméban, akkor is, ha a hagyomanyos Lengyelorszag egység helyreallitisa még hosszabb idébe
telt.

A Kelet és a Nyugat teriileti viszalyainak vizsgéalata arra mutat, hogy attdl kezdve, hogy
koztiik egyszer a hatar valahol kialakult, rendkiviil nehézzé valt azt tartdsan megvaltoztatni. Kol-
csondsen torténtek kisérletek egymas teriileteinek bekebelezésére, ezek azonban majdnem mindig
csak atmeneti sikerekkel jartak, a helyi hagyoméanyok valahogyan mindig feliilkerekedtek.

A (K-i) bizanciak visszahoditottak a (Ny-i) latinok altal a negyedik kereszteshadjarat so-
ran megszerzett teriileteket. A (K-i) ukranok felkelésekkel raztak le a (Ny-i) lengyelek uralmat, és
1848-ban, amelyet a Nyugat felkelésének lehet tekinteni Kelet arnyéka ellen, a Ny-i népek is
felkeltek a Szent Szovetség koranak, ha nem is K-i, de K-i befolyas alatt 4ll6 kormanyzatai ellen.
A Ny-i népek a K-i uralom konkrét formai ellen is kdvetkezetesen felkeltek, igy Lengyelorszagban
a 19. sz.-ban ismételten, majd a K-i uralom alatt 4ll6 Ny-i orszagok mindegyikében a kommunista
uralom idészakaban. A Ny-i civilizacidhoz tartozé Horvatorszag és Szlovénia elszakadasa is a (K-
1) szerbek dominalta Jugoszlaviatol alapvetden a K-i modszerekkel valo szakitas vagyaval magya-
razhato.

Ugy tiinik, hogy tartés, vagyis tényleges hatarvaltozas Kelet és Nyugat kozott csak a la-
kossag kicserélddése utjan torténhet — mint helyenként a Karpat-medencében — vagy, ha nem is
minden kétértelmiiség nélkiil, a hodité nagyon hosszi uralma esetén, vallasi uni6 altal, mint Gali-
ciaban.

A kolcsonds hoditasok hosszabb tava eredménytelensége mindenesetre Gnmagaban is a
Ny-i értékrendszer folényére utal, amennyiben az onrendelkezés gondolataval all Gsszhangban.
Hasonl6 jellegli kiizdelmek természetesen mas civilizaciok kozott is folytak, amelyek szintén, ha
nem is teljesen kizarolagosan, de alapvetéen a mar egyszer megszilardult helyi civilizacios ha-
gyomanyok erejét, ellenalldo képességét mutatjak. Az iszlam uralma éppagy ideiglenes volt Kelet
és Nyugat egyes részei folott, mint ahogy ez megforditva tortént, és kiilonb6z6 muszlim birodal-
mak ismételten gyézelmes hoditasai Indidban is végsé soron atmenetinek bizonyultak a hindu
vilag folott. Ebbdl is kitiinik, a hoditasnak, mint mas civilizacié folotti tartds uralom megszerzésé-
nek az eredménytelensége, ill. értelmetlensége, ezaltal vilagosan mutatva, hogy az emberiség
egységének kialakitasa ezzel a modszerrel aligha érhetd el.

Ez nem jelenti ugyanakkor azt, hogy a hoditas eszk6zének nem tulajdonithaté semmi-
lyen szerep sem az emberiség egysége kialakitasanak folyamatdban. Ha, ahogyan ez tortént, az
elé-nyugati, foldkozi-tengeri civilizacio a (Romai) birodalom altal képes volt hoditas Gtjan meg-
szerezni és azt kdvetéen megszervezni az eurdpai kontinens belsé teriileteit, majd ezt a szélesebb
bazist és a kereszténység lelki vonzerejét felhasznalva Gssze tudott fonddni az eurdpai barbar
vilaggal és ekdzben ugy atalakulni, hogy sajat értékei megérzése kozben 1j értékeket fogadott be,
akkor feltehetd, hogy leszarmazottja, a Nyugat, amely egyes allamainak tengerentuli birodalmai
révén hoditassal a vilag mas részeit szervezte ijja, szintén képes lesz arra, hogy ezt a szélesebb
ni a Fold mas civilizacidival, ugy, hogy atalakulasa kozben megérzi sajat értékeit, de azokét is
befogadja. A Nyugat egész torténete, allando atalakulo és fejlodoképessége, sajat belsé sokszinii-
sége predesztinalja, hogy kulcsszerepet jatsszon egy egységes, de sokarcu vilagcivilizacio kialaki-
tasaban.

Kiilonos ellentmondasnak tiinhet, hogy amikorra a Ny-i mintara létrejovo egységes, de
sokszin{i vilagcivilizacid megteremtésének utjaban allo dsszes jelent6s kiilsé akadaly felszamolo-
dott (noha Kinaval még esetleges problémaként lehet szdmolni ilyen értelemben), a Nyugat annak
jeleit mutatja, hogy kezdi elvesziteni hitét sajat értékeiben. Ezt a jelenséget lehet tigy felfogni,
hogy nem mas, mint a vilagcivilizacid megteremtésére iranyuld folyamat kiteljesiilésének a jele.
Ha feltételezziik, hogy a sziiletd vilagcivilizacié igazan Ny-i jellegli, akkor ez kizarja, hogy bar-
mely alkotoeleme, beleértve magat a Nyugatot, aranytalanul nagy szerephez jusson benne a tobbi
alkotdelem szerepének rovasara. A hangsuly az egységen van, nem az egyformasagon.

588



A Nyugat hozzajarulasa a feltételek megteremtése volt, a kozos civilizacié kereteinek
kialakitasa, feladata nem a vezetés, igy lehetséges, hogy a Nyugat sajat értékeibe vetett hite csok-
kenésének értelme az, hogy tért nyit mas civilizaciok értékeinek részvételére a sokarcu, de egysé-
gesiilt vilageivilizacioban.

Ha varakozasunknak megfeleléen a vilag helyzete olyanna modosul, hogy a résztvevok
mindnyajan egy globalis egység részének tekintik majd 6nmagukat15, Osszes felismerhetd kii-
lonbségeikkel, s6t akar véleménykiilonbségeikkel és az esetleg ebbdl adodo ellentétekkel egyiitt is,
akkor ez a Nyugat részérdl dsszehasonlitatlanul nagyobb eredményt jelent — mert dsszhangban van
alapértékeivel —, mintha mas civilizaciokat sikeriilt volna ugy tartosan alavetnie és atformalnia,
hogy azok minden vonasukban Ny-i jellegiivé valnak. Ez, természetesen, a Ny-nak nem is volt
célja16, s6t, nem is igazan lehetett, amennyiben 1ényegétdl, az onrendelkezés gondolatatol ez
teljesen idegen.

Mindezekbdl kdvetkezden a jovore nézve azt lehet varni, hogy a civilizaciok kiilonbsé-
gei nem tiinnek el, de oldddnak, vagyis harmonizalédnak az egységesiilé vilagban, amelyben
kiilonb6zoségiik épp Gigy nem sziikséges, hogy konfliktusok forrasava valjon, mint ahogy a Ny-i
népek kulturalis kiillonbozdségei sem okoztak diszharmoéniat (s6t éppen ezek megléte volt a Nyu-
gat f§ ereje), és nem jelentették dnmagukban konfliktusok forrasat a Nyugaton beliil.

A civilizaciok kozotti konfliktusrol eszerint lehetett — és maradvanyairdl most is lehet —
beszélni, a torténelmet nagyon is hasznos a kozottiik folyt kiizdelem fényében vizsgalni, de sziik-
ségtelennek tlinik e konfliktusok élesedését varni, és valamilyen, a civilizaciok kozott majdan
lejatszodo kataklizmaszer(i nagy Osszecsapas képét a jovobe vetiteni. Ami a civilizaciok szerepé-
vel kapcsolatban a jovdben, politikai foldrajzi értelemben valoban varhatd, az nem tobb, mint
hogy valamilyen formaban a nemzetallamok helyett az egységesiilt emberiség legtagabb alegysé-
geit fogjak alkotni.

15 Ennek mar meglévo jelei koziil elég az Egyesiilt Nemzet Szervezetének 1étére gondolni.

16 A Nyugatnak ilyen vonatkozasi szerepét gyakran félreértik. Nem utolsésorban
HUNTINGTON érti félre (i. m. 17. 0.), amikor arrél beszél, hogy a Ny-i civilizaci6 csak felszine-
sen hatotta at a vilagot. Ez éppen HUNTINGTON sajatos megkozelitésébdl, a nemzetkozi kapeso-
latok szempontjabdl nézve nagyon kiilonds megallapitas. Mint erre utaltunk, a Nyugat, ha semmi
mast nem is, de legalabb az egységes vilag kialakitasdhoz elkeriilhetelen egységes politikai nyelvet
sikerrel honositotta meg a vilag egyéb, nem Ny-i részein. Ez 6nmagaban is Oriasi eredmény. Az,
hogy mas szempontbdl az un. ,,nyugatositas” csak ,,felszines” volt, igaz lehet, de ez a tény semmi-
lyen értelemben sem bizonyitja a Nyugat sikertelenségét, és a vilagcivilizacio megteremthetoségé-
nek sem mond ellent, mint HUNTINGTON véli, aki a Nyugat altal életrehivand6 vilagcivilizacio-
nak érzékelhetden olyan jelleget, és ezzel a Nyugatnak olyan térekvéseket tulajdonit, amely azt
éppen Ny-i megkozelitésben sohasem jellemezte, ill. téle mindig idegen volt. HUNTINGTON,
ugy latszik, nem képes elképzelni masfajta, mint sajat megkozelitésiinkben az azsiai felfogasnak
megfeleld, hoditas Gtjan létrehozott vilageivilizaciot. Szerinte ,,egy vilagcivilizacid csak egy vilag-
hatalomtdl szarmazhat”, majd hasonlé médon érvel tovabb (If Not Civilization, What?, Foreign
Affairs, 1993, 64. o.), félreérthetetleniil azonositva a civilizacidt a hoditas és a vilagcivilizaciot a
vilaghdditas végkimenetelével. Megkozelitésébdl, ha logikus kifejletéig vissziik gondolatmenetét,
egyértelmiien kovetkezne, hogy a Ny-i civilizacio, amely beliilrél nem a kizardlagossag elvére
épiil, nem létezhet. A tapasztalat mast mutat és ennek folytan nem latjuk be, hogy miért ne alakul-
hatna ki olyan vilagcivilizacid is — hasonlé6 modon — amely beliilrél sokszinti?
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