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Propaganda vagy utleiras?

(Gondolatok a magyar katonai utazasi irodalomrol és Almasy Laszlé: Rommel
seregénél Libidban c. miivérol)

NAGY MIKLOS MIHALY!

A magyar f6ldrajzi és utazasi irodalom kevéssé ismert részét jelentik azok a katonai utleiras-
ok, amelyek egyik sajatos darabjat — ALMASY Laszlo: Rommel seregénél Libidban c. miivét — j
kiadasban nem rég a Dénes Natur Mihely Kiado jelentette meg. E kotet, amely az ALMASY életmii-
nek kevéssé ismert, nyilvan nem a legjelentdsebb alkotasa, eredetileg elsdsorban haborus propaganda
célokkal sziiletett, 1943-ban, cimét tekintve pedig a Rommel seregénél Libyaban irasvaltozatban, a
Stadium Sajtovallalat gondozasaban. Megjelenésekor nyilvan nem keltett kiilondsebb visszhangot,
hiszen e sorok irdsakor a korabeli sajtoban — Gigy a hadtudomanyiban, mint a geografiaiban — hiaba
kerestiink rdla recenzidt, tartalmi Osszefoglalot. A szakmai kozvélemény hallgatasanak feltehet6en
megvoltak a sajatos okai, €s talan nem jarunk messze az igazsagtol, ha azt mondjuk, hogy a haboru
kellds kozepén a propaganda kiadvanyok — vagy az olvasé szamara annak t{iné kotetek — kiviil estek a
szakma latokorén.

ALMASY Laszl6 most tjbél megjelent emlékirata ma sem elsésorban geografiai leirasaiért,
az uti élményeiért érdemli meg a magyar f6ldrajzi tarsadalom figyelmét, hanem azért, mert végre ke-
ziinkbe kaphattuk azt a miivet, amely miatt ALMASYt a mésodik vilaghabora utan népbirésag elé
lehetett allitani, €s azért, mert e kotet — barmennyire propagandaszertinek tiinik is szamunkra — mégis az
ALMASY életmii egyik darabja. Am katonafoldrajzi szempontb6l van még egy jelentésége: onmaga
1étével, a benne leirtakkal igazolja a modern geografia, a tudomanyos céli f6ldrajzi utazasok és a had-
ligy szoros 0sszefonodasat, azt a tudomanytorténeti jelenséget, amelyet batran nevezhetiink a foldrajz és
a hadtudomany kolcsonodsségeének. Ugyanakkor a Rommel seregénél Libidban c. memoar sajatos helyet
foglal el a magyar katonaf6ldrajz — ezen beliil pedig, a magyar katonai utazastorténet és utazasi iroda-
lom — teriiletén is. Hiszen e mi az, amely lezarja a magyar katonai utazastorténet 1848. katonai emig-
ransaival kezd6d6 nagy korszakat, amely geografiai szemléletével, a leirt haborts eseményeknek egy
tudos kutatd emberéletnyi munkassagaval tortént megalapozasaval — joval tilmutatva a propaganda és
ropiratok szintjén — felhivja a figyelmet a modern geografia tudomanyos eredményeinek behatoldsara a
hadiigybe és a hadiigynek a foldrajztudomany iranyaba gyakorolt fejlesztd hatasara.

ALMASY emlékiratat olvasva elészor arra a sajatos, a magyar geografiai szakirodalomban
kevéssé ismert kérdésre kell felhivnunk a figyelmet, hogy egy emlékiratnak van-e, lehet-¢ geografiai
értéke. Masként fogalmazva: mennyiben lehet szerepe az emlékiratnak, mint sajatos — elsésorban iro-
dalmi mifajnak — a f6ldrajzi szakirodalomban. A kérdésre a valasz egyszerti, hiszen Alfred HETTNER,
évszazadunk egyik nagy elméleti geografusa a Die Geographie, ihre Geschichte, ihr Wesen und ihre
Methoden c. miivének a foldrajzi szakirodalommal foglalkozé fejezetében mar 1927-ben azt mondta a
turistak és vilagutazok utleirasairol, hogy bar ezektdl komoly tudomanyos értéket nem lehet elvarni, de
utazasai, nagyobb miivei megirasa elétt maga is szivesen forgatta ezeket, mert jol kozvetitik a taj, az

1 Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem. 1581 Budapest, Pf. 15.
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orszag hangulatat. Am ezen talmenen HETTNER azt is leirta, hogy nagyon sok utleirast félre is tett,
ha azok k6z6mbos, semmitmondo napi élményekrol tuddsitottak, ha a szerzének a természeti viszonyok
irant semmi érzéke sem volt, vagy ha az utleirds csak a szerzé személyének kiemelését szolgalta.
HETTNER véleményét 6sszegezhetjiik ugy is, hogy minden turista és vilagutazo utleirasanak helye van
a foldrajzi szakirodalomban, feltéve, ha valamilyen geografiai személettel bir. ALMASY most megje-
lent miive kapcsan ekkor pedig — sajat véleményiinkként — azt kell hozzatenniink, hogy minden katonai
utazo, vilaglatoé katona — vagyis a vilagutazok egy sajatos tipusa — utleirasanak is helye van tudoma-
nyunk ismeretterjesztd irodalmaban.

Persze a nemzetkdzi szakirodalomban HETTNER nem allt egyediil véleményével. Bizonyara
elegendd itt a német geografus, Ewald BANSE nevét megemliteniink, aki az 1920-as—1930-as évek
forduldjan tobb miivében is felhivta a figyelmet az irodalmi alkotasok geografiai értékére: Landschaft
und Seele (1928), Die Geographie und ihre Probleme (1932), Lexikon der Geographie (1933). BANSE
szemlélete szerint a szépirodalmi ismeretek, a szépirodalmi miivek hatalmas szerepet tdltenek be a
geografiai miiveltség terjesztésében, és ha belegondolunk, hogy a széles olvasotomegek nagy geografiai
monografidkat kevésbé olvasnak, mint inkabb szépirodalmi miiveket, igazat kell adnunk BANSEnak.
Ha mar kevéssé ismert, hogy BANSE a Landschaft und Seele c. kotetében, annak Umrisse zu einer
Literaturgeschichte der Geographie c. fejezetében szamba is vette a nemzetkozi szépirodalom jelent6-
sebb, a foldrajzi miiveltség szempontjabodl fontosabb alkotasait, a 13. sz.-tol a 20. sz. elejéig.

BANSE itt hivta fel a figyelmet arra, hogy a napjainkban mar foleg ifjusagi regényekké valt
olyan miivek, mint Defoe Robinsonja, Cooper indian regényei, Rudyard Kipling Indidban jatszodo
irasai, hogy csak néhanyat emlitsiink, gyakorta tobbet tettek a széles tomegek geografiai miiveltségének
emeléséért, mint barmely, elmélyiilt, a csak szakemberek altal olvasott tudomanyos mii. BANSE egé-
szen odaig ment, hogy megalkotta az elbesz¢élé geografia fogalmat (Erzéhlende Geographie), és ezt az
altala irott foldrajzi lexikonban a Schone Geographie kifejezésével is illette, amelyet magyarra legin-
kabb az ,,szépirodalmi geografia”-ként lehetne forditani. Ez utobbit lexikonanak masodik kotetében igy
fogalmazta meg; ,, ...geogrdfiai és néprajzi jelenségek regény — vagy novella formajaban, tehat pusztan
miivészi eszkozokkel torténd dbrdazoldsa...”. Am BANSE azokban az irisaiban, amelyekben a lexikon
szocikkét joval meghalado terjedelemben irt az elbeszélé foldrajzrdl, j6 néhany utleirast is megemlitett,
vagyis olyan miiveket is, amelyek kevésbé irodalmi, mint inkabb geografiai szempontbél jelentSsek.

Véleményiink szerint a BANSE-féle elbeszélé geografia, amely valdjaban magaban foglalja
a kalandos utleirast éppugy, mint a tobbi komoly miivészi értéket képviseld, am jo foldrajzi tajabrazo-
last is nyujto szépirodalmi miivet, elég tag kategoria ahhoz, hogy a katonai Utleirast, a geografiai szem-
pontbol figyelemre mélto katonai memodrt is ide érthessiik. Hiszen ALMASY Laszl6 miive, amely
latszolag csak haborus élmények sorozatat meséli el, geografiai szempontb6l mégis tilmutat a kom-
mersz héborts visszaemlékezés miifajan. Ennek okat nyilvan abban kell keresniink, hogy ALMASY
katonaként is igyekezett geografus, a sivatag tudos kutatdja maradni. Azok a sivatagi utazasai, amelye-
ket legutobb KUBASSEK Janos foglalt 6ssze, A Szahara biivoletében c. biografidjaban, nemcsak targyi
ismereteit gyarapitottak, hanem szemléletét is alakitottak.

A magat mindig, mindenhol feltalalé aranyifjit ALMASYbol itt, ezeken az expediciokon lett
tudos utazo, évszazadunk legnagyobb foldrajzi felfedezdinek egyike. Ezeken az utakon k6tddott Gssze
sorsa a Libiai-sivataggal, amelyet az 1930-as évekre mér annyira megismert, hogy megszerzett targyi
tudasa egyenesen predesztinalta arra, hogy a masodik vilaghabortl soran valamelyik hadsereg felhasz-
nalja 6t sajat céljaira.

Ebbél a szempontbol ALMASY egyediil 4l a magyar geografia és hadiigy torténetében,
amennyiben — jelenlegi ismereteink szerint — katonautazoink koziil 6 az egyetlen, akinek hatalmas
geografiai tudasat ilyen direkt modon allitottak a hadligy szolgalataba. Katonautazo elddei és kortarsai a
hadiigyi és a geografiai kapcsolatrendszer egy masik iranyat képviselték. Azt, amelyben az idegen
hadszintéren megfordult katonak utleirasaikkal, emlékirataikkal a hazai tarsadalom foldrajzi tudasat
bévitették. Ok voltak tdbbségben, és katonai utazasi irodalmunk térténete is ezt igazolja.

Anélkiil, hogy megismételnénk az Ujkori magyar katonautazok c. tanulmanyunkban irottakat
(Magyar Tudomany, 1999. 8. sz.), itt csak arra hivjuk fel az olvaso figyelmét, hogy az igen terjedelmes,
miivekben igen gazdag magyar katonai utazasi irodalmunkban ALMASY Rommel seregénél Libidban
c. kotete sajatos helyet foglal el a katonai ttleiras két elemének — a katonainak és a geografiainak —
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viszonyat tekintve is. Egyszeriien arr6l van sz0, hogy katonautazoink utleirasaiban és munkassagaban
az egyik elem altalaban tulsilyban van. A két oldal egyensulya ALMASY életmiivében valésul meg,
ezzel a katonai utleirdsaval sziiletik meg — munkassagan beliill — azok szintézise. Mert jollehet a
Rommel seregénél Libidban c. ALMASY-memoar els6sorban a katonai elemet tiikrozi, az életmii tobbi
jelentds szakirodalmi alkotasaval — Autoval Szudanba (1929), Az ismeretlen Szahara (1934) Levegd-
ben... homokon (1937) — egyiitt mégis egy tartalmi szempontbol 6sszhangban allo egységet képez.

E sajatos, a szakirodalomban betoltott helye mellett mindenképpen beszélni kell az
ALMASY-kétet hadtudoményi, elsésorban katonafoldrajzi szerepérél is. Az emlékirat katonai targyu
torténetei jol szemléltetik, hogy a modern hadiigyben a széleskor, alapos geografiai ismeretek milyen
jelentGségre tettek szert. E tapasztalatot az afrikai hadszintér eseményei felerdsitik, az olvasoban egye-
nesen azt az érzetet keltve, hogy a modern fegyveres kiizdelemben az nyer, akinek jobb a foldrajzi
felkésziiltsége. Jollehet, a gyakorlati életben e tapasztalat ily direkt forméban nyilvan nem jelenik meg,
de valos alapja van. Ez utdbbinak aprd, a habord mindennapjaiban megmutatkozo szintjét ismerhetjik
meg ALMASY emlékiratabol; a sokoldalu tapasztalatnak az egyes katona életében betdltétt szerepét,
amikor a sivatagi felderit6jarér ¢életben maradasa valoban az ellenségét meghalado foldrajzi tuddstol
figg.

A modern hadiigy szempontjabol sokkal tobbet mond azonban ALMASY miivének Utdnpot-
las c. fejezete, amelynek elmesélt torténete igen egyszerti: 1942 juniusaban tobb szaz gépjarmiibol allo
szallitboszlopot kellett ALMASY segitségével atvezetni a sivatagon, az angol erék hatiba kijutott
német egységek utan. Itt mar nem egyéni hdstettekrdl, nem egyéni teljesitményrdl van sz, hanem egy
szakma szigorll szabalyai, szakmai eldirasai alapjan miikodo gépezetrdl, az Gijkori hadseregek miikodé-
sérdl, az igynevezett ,,hadseregiizemr6l”, ahol mindig minden attol fiigg, hogy van-e elég utanpotlas, az
eldl harcolok megkapnak-e mindent, ami résziikre sziikséges.

A magyar katonai utazasi irodalomnak ez a pontja az, ahol el6szor tiinik fel a korszer(i had-
ligy anyagi és ebbdl adodoan geografiai fliggése. Hiszen az anyagi készletek Osszegyijtése és a had-
szintéren torténd szallitdsa ugyancsak alapos geografiai ismereteket feltételez. A kor bezarult, hiszen az
ujkori geografia és kartografia fejlédésének is ez a jelenség adott lendiiletet két és fél évszazaddal
ezeldtt. Akkoriban — az tgynevezett allando hadseregek kialakuldsanak koraban — a f6 probléma az
volt, hogy a korszak viszonylag nagy létszamu hadseregeit miként lehet ellatni a hadszintéren. Ez a mai
geografiai nyelvére leforditva azt jelenti, hogy ismerni kell a hadszintér foldrajzi potencidljat. Ez az
igény is megkoveteli majd a kartografia (késébb a geografia) tudomanyosodasat és napjainkban is
érezteti hatdsat. Konkrét, a habori mindennapjaiban valé megnyilvanulasat pedig éppen ALMASY
emlékirataban lathatjuk. A probléma — a modern hadiigy, a gépesitett haborti kéntosébe bujtatva — még
mindig ugyanaz: aki tobb anyagot tud eljuttatni csapatainak, az nyer; és aki jobban ismeri a hadszinte-
ret, e téren az van elényben.

Kétségtelen tény, hogy ALMASY személyén &t az Afrikaban harcold német erdk — foldrajzi
ismereteiket tekintve — elonyben voltak. Hogy e tudasbeli folénnyel mennyire voltak képesek élni, az
mar elsésorban hadmiivészeti probléma. Mai szemmel nézve ugy tiinik, folényiik kisebb volt, mint
hinnénk. Ennek oka nyilvan abban rejlik, hogy az észak-afrikai hadszintér foldrajzi kiterjedése — amely
magaban foglalta a mai Tunézia, Libia és Egyiptom teriiletét — meghaladta egyetlen, még ha oly jol is
felkésziilt kutatonak személyes adottsagait ismereteit. Foldrajzi szempontbdl itt mar nem egyetlen
ember atlagon feliili szakmai tudasa a dont6, hanem az egész katonai szervezet altalanos geografiai — az
egyszerll katona szintjén; tereptani — felkésziiltsége.

A végtelen sivatagban ugyanis ekkora kotelékek mozgatasa mindig ijabb és ujabb geografiai
¢és kartografiai kérdéseket vet fel, amelyeket a maga szintjén minden katonanak meg kell oldania. Ha
el6vessziik az afrikai hadszintér szembenalld két parancsnokanak emlékiratait, (magyar nyelven
Montgomeryé 1981-ben jelent meg Montgomery tabornagy emlékiratai cimmel, Rommelé pedig 1991-
ben Haboru gyiilolet nélkiil cimmel), mindkettoben megjelennek az addig még kevéssé ismert, sivatag
okozta problémak a hadvezetésben.

A sajatos foldrajzi viszonyokbodl ad6do, mozgd habort dnalldan alkalmazott kotelekek tevé-
kenységén nyugodott, ami a mindennapokban azt jelentette, hogy gyakorta ismeretlen, ember altal soha
nem jart terepen kellett pontos idében, kell§ feladatot végrehajtani. E hatalmas gépezetben ALMASY
csak egy volt a sok koziil, akit a német vezetés mégis igyekezett arra a feladatra hasznalni, amire hatal-
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mas tudasa leginkabb alkalmassa tette. Nem véletlen, hogy a Rommel seregénél Libiaban c. kotet
lapjain valodi harctevékenységek leirasét alig talaljuk, hiszen ALMASYt nem erre hasznaltak. A német
hadvezetés nagyon jol tudja, hogy a magyar utazo targyi tudasat atlagos, mindennapi haboruts feladatok
végrehajtasra alkalmazni pazarlas. igy ALMASY konyvének tantisiga szerint haboras tevékenysége
foleg tigynokok és szallitmanyok atjuttatasabol allt az ellenséges vonalak mogé. Olyan feladat, amely-
ben a f6 szerep az emberi értelemé, a szakmai tudasé, ahol a legkisebb hibat is emberéletben mérik.

ALMASY Laszl6 most ismét megjelent emlékirata a leirt eseményeken keresztiil — ha atfogd
képét nem is —, de jo jellemzését adja a sivatagi haboru katonafoldrajzi viszonyainak. Aprd, a minden-
napok részleteit tiikr6z6 mozzanatokat rogzit, olyanokat, amelyeket napjaink embere is tapasztal. Am
emellett a koteten nagyon lehet érezni azt a tudatos propagandat, amelyet a kor hasonld kiadvanyai is
tiikroztek.

Az 1940-es évek elején hazankban is sorra jelentek meg a német hadsereg ¢és szovetségesei
erejét propagald dokumentumkotetek. 1941-ben latott napvilagot hazankban a legendas német tenger-
alattjaro-parancsnok Giinther PRIEN Tengerek sziirke farkasa c. emlékirata, és ezzel egyiddben
Rommelrdl is tobb mii jelent meg magyar nyelven. A tabornok egykori, afrikai tisztjeinek Rommel
Afrika hése... c. brosurajaval egyidében (1942) adtak ki Theodor AENGER: Rommel pancélosai c.
propagandakétetét, de ekkor jelentek meg magyarul Rommel els6 vilaghdborts emlékiratai is; Gyalog-
sag eldre! cimmel. Rommel és a haboru ekkoriban még divatos téma a frontoktol oly messze fekvo
Magyarorszagon, és nyilvan ez volt az oka annak, hogy a Stadium Sajtovallalat jo tizletet latott
ALMASY kétetének megjelentetésében.

ALMASY memoérjan — csaktigy, mint a kor tobbi, hasonlé véllalkozdsan — nagyon latszott a
tudatos propaganda, amelynek érzékeltetésére érdemes néhany sort idézniink; ,, Egyébként jellemz6 az
angol hadifoglyokra, hogy mindig pénzrdl beszélnek. Az afrikai harctéren német katonak kozott ugy-
szolvan feledésbe ment ez a téma. Az ember megkapja zsoldjat, de a kantinokban valo bevasarlasoktol
eltekintve ugyan mire hasznalna? Hetek és honapok mulnak el anélkiil, hogy szoba keriilne a pénz. A
német katona nem anyagias €s a harctéren legkisebb gondja is nagyobb az értéktdzsde jegyzéseinél. Az
angol katonak viszont mar elfogatasuk els perceiben is megkérdezik, hogy mennyivel valtjuk be
egyiptomi pénziinket lirara...” (31-32. old.).

Am e kozvetlen politikai, ideologiai megjegyzések ellenére is azt kell mondanunk, hogy
ALMASY Rommel-kotetének mégis helye van a magyar foldrajzi szakirodalomban. Elsésorban amiatt,
mert ugyan haboras élményeket mesél el, de ALMASY mindvégig megérzi geografiai szemléletét, és
igy memoarja megfelel az elbeszéld geografia kovetelményeinek. Ez még akkor is igy van, ha a
Rommel seregénél Libiaban c. kotet nem is a magyar szépirodalom remeke. Azt azonban latni kell,
hogy egyfeldl az utleirds és a memodr elsésorban szépirodalmi miifaj, masfelél pedig ALMASY maga
is jo stilusban, néhol irodalmi igényességgel irt.

O még ugyanis ahhoz a nemzedékhez tartozott, amelynél egyenesen illenddségszamba ment
tollforgato értelmiséginek, miivelt, olvasott és sokat ird arisztokratdnak lenni. Abban a korban, amikor a
geografusok kozott is nem egy jo stilusti szakember akadt — gondoljunk csak CHOLNOKY Jend gya-
korta szépirodalmi stilusban irott foldrajzi miiveire, vagy éppen SZABO Zoltan Szerelmes foldrajz c.
munkéjara —, ALMASY Rommel-kitete kevéssé lehetett feltiind. Mint ahogy minden bizonnyal nem
volt az a haborut megeldzd évtizedek és a masodik vilaghaboru katonai és politikai publicisztikajaban
sem.

Ahol Pethé Sandor, Bajcsy-Zsilinszky Endre, Bardossy Laszlo, Teleki Pal, Milotay Istvan a
politikai publicisztikdban, Julier Ferenc a katonai szakirodalomban teremtett stilust, ott az
ALMASY¢hoz hasonlé memodrok, barmilyen olvasmanyosak is, kevés figyelmet érdemelnek. Csak
napjaink embere, aki az utobbi évtizedekben végképp elszokott az irodalmi stilustt miivektdl, csak 6
veszi észre az ALMASY-kotetben rejlé apré szépségeket, és bizonyara meglatja a magyar Afrika-
kutato viszonyulasat a habortihoz: ,,habort kérlelhetetlen vonalakat rajzolt a tiszta homokra, és most az
egykori kutatdo a haboru szolgélataban latja viszont azt a tajat, amelyet valamikor mint elsd €l6lény
pillantott meg. Osszeszorul a szivem, amint erre gondolok, nem, nem ez volt a célom, amikor eldszdr
nekivagtam az ismeretlen sivatagnak, amikor csodalkozo szemmel és dhitatos szivvel eldszor néztem a
mérhetetlen messzeséget...” (123. old.)
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ALMASY emlékirata tehat tallép a jol-rosszul megirt haboris brosura, a hadi emlékirat
szintjén, hii tiikorképe a kor hadiigyében egyre nagyobb szerepet kapo geografiai elemnek, de ugyantgy
jo szemléltetése a kor altalanos foldrajzi miiveltségének is. Hiszen e kotet nemcsak Rommelrél, nem-
csak ALMASY haborus tevékenységérél szol, hanem arrél is, hogy a tarsadalom foldrajzi ismereteit
mennyiben noveli a haboru. A kor atlagolvasoi az ilyen és hasonld miivekbdl ismerték meg a tavoli
vidékeket, a vilaghaboru hadszintereit és a magyar geografia — minden ideologiai toltetiik ellenére —
csak hasznot hizott ezekbdl a memoarokbdl.

ALMASY Lészl6 Rommel seregénél Libidban c. emlékiratanak mostani kiadésat e tudo-
manytorténeti tények figyelembevételével ajanljuk az olvasoknak. Befejezésiil pedig konyvészeti
szempontbol néhany tényre kell emlékeztetniink. Az emlékiratok mostani kiadasahoz KUBASSEK,
Janos, a Magyar Foldrajzi Muzeum igazgatdja irt rovid bevezetdt, amely utan 8 oldal szines és fekete
fehér foto kovetkezik — részben a Magyar Foldrajzi Muzeum archivumabdl, részben pedig KUBASSEK
J. tulajdonabol —, és ezt koveti az ALMASY-féle szdveg.

Konyvészeti szempontbol kiilon problémat jelent, hogy a mostani kiaddsban hidba keressiik a
szoveg gondozdjanak nevét. Nyilvan ezzel fiigg 6ssze, hogy a miiben elég sok helyesirasi, nyomdai
hibat leltiink — hidnyzo, értelemzavard vesszok, félreiitések stb. — és ezzel fligghet 6ssze az is, hogy a
szoveg mai helyesirasra valé atiiltetésekor ingadozasokat, kovetkezetlenségeket taldlunk. fgy pl. a
cimben szerepld foldrajzi nevet a mai helyesirasnak megfeleléen Libia alakban alkalmaztak — itt talan
jobb lett volna megmaradni a 40-es évek ,,Libya” formajanal —, mig a szovegben szerepl6 egyes idegen
kifejezések, szamunkra elég logikatlannak tiinden, régies irasmédban szerepelnek. Igy a mai alaku
kommandét még mindig ,,commando” forméaban (rdadasul hosszu 6-val) talaljuk. De ugyanugy az
aprolékos szoveggondozas hidnyanak tudhatd be, hogy az eredeti, hasonlé nyomdai méretben késziilt
kiadas 207 oldalnyi terjedelme, most minddssze 141 oldalra esett dssze. Ugyanakkor nagyon hidnyoltuk
az elsd kiadas fejezeteit zard, apro grafikdkat, amelyeket akkoriban GEBHARDT Tibor készitett, és
ugyanugy hianyzik a konyvbol az elsé kiadas belsé boritojan szereplé — mar akkoriba sem tal sokat
mondé — térkép. Eleve, ALMASY emlékirata megérdemelt volna legalabb egy apré topografiai vazla-
tot!

ALMASY emlékirata ezittal DENES Istvan szerkesztésében jelent meg, a mai magyar
konyvkiadasban és geografiai szakirodalomban ritkasagszamba mend, id6tallo papirkotésben. Itt kell
megjegyezniink, hogy e kiadasban ugyancsak hidba kerestiik a szines boritot tervez6 miivész nevét,
akinek munkajarol — igy ismeretleniil is — csak annyit mondhatunk; e boritd az ALMASY-emlékirat
brostra propaganda jellegét erdsiti.

ALMASY Laszl6 Rommel seregénél Libidban c. kotetének sajatos, tudomanytorténeti szere-
pe miatt ott kell lennie minden magyar geografus konyvespolcan. Hiszen olyan mii, amely — tartamat
tekintve kevésbé, mint inkabb geografiai szemlélete és ALMASY késGbbi életében betoltott szerepe
miatt — a magyar utazasi irodalom jellegzetes darabja. Elolvasasra batran javasolhatunk mindenkinek!

367



	URBAN.pdf
	VITA
	Egy néppé válás történeti földrajza
	(Kárpáti krónika a szlovákság etnogeneziséről)
	*
	*
	*

	M E G J E L E N T
	A városi turizmus elmélete és gyakorlata
	MEGRENDELŐLAP


	NAGYMI~1
	Propaganda vagy útleírás?
	(Gondolatok a magyar katonai utazási irodalomról és Almásy László: Rommel seregénél Líbiában c. művéről)

	M E G J E L E N T
	NAGYBERUHÁZÁSOK ÉS VESZÉLYES HULLADÉKOKTELEPHELY-KIVÁLASZTÁSÁNAK FÖLDRAJZI FELTÉTELRENDSZERE
	Szerkesztette: Schweitzer Ferenc–Tiner Tibor
	MEGRENDELŐLAP





