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A Szekszard—Tolnai Kistérség etnikai térszerkezetének valtozasai a
betelepitésektdl 1941-ig!

SZENYERI ZOLTAN?

Bevezetés

Az etnikai foldrajz, mint a geografian beliili 6nallo diszciplina, igazan az 1980-as években
sziilethetett jja. Ennek oka foként az volt, hogy tudomanyunkat a 1étezé szocializmus évtizedeiben
biindsnek, megbizhatatlannak allitottdk be, azzal vadolva, hogy teljesen kiszolgalta a Horthy-rendszer
revizionista torekvéseit. Kétségtelen tény ugyanakkor, hogy a geografusoknak dontd szerepiik volt az 1.
vilaghdbort utani békerendezésre valé magyar felkésziilésben, s a késobbi teriiletgyarapodasok szakmai
elokészitéseben (KOCSIS K. 1996). A diktatira rdadasul tagadta a nemzetiségi problémak létezését,
hamis internacionalizmusrol szénokolva altalaban tiltottdk minden tudomany szamara ilyen témaju
munkak publikalasat.

A 20 évvel ezel6tti 6rvendetes véltozast jelzi, hogy novekedett a nemzetiségtudomanyi mun-
kék szama (BELLER B. 1981; DAVID Z. 1980; FUR L. 1982; HOOZ 1.-KEPECS J.-KLINGER A.
1985). Ennek ellenére voltak olyan tabutémék, amelyekkel egyaltalan nem lehetett foglalkozni, pl. a
hazai németség kitelepitésérol csak 1988-ban jelenhetett meg atfogo feldolgozas (FEHER 1. 1988).

A fent emlitett szerzok egyike sem foldrajzos, amely szintén azt bizonyitja, hogy nehezen ol-
dodtak fel a korabbi gatlasok diszciplinankon beliil. A geografia igazan csak a 80-as évek végén jelent-
kezett e témakdrben, féleg KOCSIS K. munkéssaga révén. Az 6 érdeme féleg, hogy ujra hiteles térkeé-
pek késziilhettek hazank és tagabb kornyezetiink, a Karpat-medence etnikai viszonyir6l. Mi is Ggy
véljiik, hogy a nemzetiségi kérdések megvalaszolasaban tudomanyunk a térbeli folyamatok bemutata-
sahoz nélkiilozhetetlen, ezt jelen munkankkal is el6 kivanjuk segiteni.

Korabbi kutatasaink soran mar készitettiink elemzést Tolna megye németségével kapcsolat-
ban (SZENYERI Z. 1998). A vizsgalodas szintere most lesziikiil a megye egyetlen kistérségére, ugyan-
akkor tobb térképpel, abraval szeretnénk korabbi eredményeinket kiegésziteni.

Munkankat jo értelemben vett ,,ujjgyakorlatnak”, kisérletezésnek is tekintjiik, e tanulmany
modszereivel kivanjuk a jovében egész Tolna, s6t Baranya megye etnikai arculatdnak valtozasait is
feltarni. Eddig altalaban kevesen vallalkoztak arra, hogy egy kisebb vagy nagyobb teriilet komplex
nemzetiségi folyamatait bemutassak (KOCSIS K. 1994), ezért ezek sorat is béviteni szandékozunk.

A Kistérség nemzetiségei a betelepitésektdl a 19. szazad kozepéig

Tolna megye az orszag mas dél-dunantili ¢s alfoldi megyéihez hasonldan ha-
talmas népességveszteséget szenvedett a torok uralom idején. A falvak nagy része vagy
elnéptelenedett a mértéktelen adoztatas kovetkeztében, vagy a hadjaratok aldozataul

LA tanulmany a T 029372 szamt OTKA-téma keretében késziilt
2 Foldrajz-torténelem szakos kozépiskolai tanar, Illyés Gyula Gimnazium, Dombovar.
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esett. Erre vezettek a legfontosabb utak Buda felé, s a torok Eszéknél atkelve tobbszor is
ezt a vidéket valasztotta felvonulasi utvonalnak (SZENYERI Z. 1998).

A varmegye telepiiléseinek szama a 15. sz.-ban még 561 volt, ebbdl a 17. sz.
végére 45 helység maradt meg (BELLER B. 1981). 1696-ban Gsszesen 448 szerb és 488
magyar haztartast irtak 6ssze a megye egész teriiletén, ami azt jelzi, hogy kozben a
megye nemzetiségi Osszetétele is teljesen atalakult (WEIDLEIN J. 1937). 1720 koriil a
népsiirtiség becslések alapjan 3,5-4,5 f6/km?” lehetett, s altalaban 8—12 haztartas létezhe-
tett egy-egy telepiilésen (HARTMANN R. 1935). A vérveszteségeket csak telepitések-
kel lehetett rovid id6 alatt potolni. Az els6 jovevények az 1710-es években még magya-
rok voltak, 6k a felvidéki és a dél-dunantali megyékbdl érkeztek, ami foleg térségilinkre
és a megye E-i részére igaz.

A németek befogadasat fénemesi birtokosok kezdeményezték (a Doryek,
Wallis grof, a Magyary-Kossa familia, Mercy grof, Schilson baro, az Esterhdzyak), akik
szazaval hivtak birtokaikra a kiilfoldi lakosokat. Rajtuk kiviil a katolikus egyhaz is visz-
szakapta régi birtokait, a torok kitizése utdn a szekszardi apatsag is toborzott bevandor-
lokat. Tolna megyében az allam nem vallalt szerepet a telepitésekben, s a politikai
szempontok sem jatszottak szerepet a népességvandorldsban. A németek hazankba
elsdsorban az ottani magas adok, a vallasi konfliktusok, s a relativ talnépesedés miatt
jottek (SZENYERI Z. 1998).

A telepitd arisztokratak koziil kiilon ki kell emelni Mercy gréfot. O volt a ban-
a telepeseket Tolna megyébe, a sajat birtokaira. Husz falunak az 6 segitségével lett
német lakossaga (BELLER B. 1981). A fourak éltaldban a katolikus vallastakat részesi-
tették elonyben, de mas felekezetlieket is befogadtak. Fdleg vallasi homogenitésra tore-
kedtek, ezért a kezdetektol tobb telepiilésen is egyiitt €ltek a kiillonbdzé nemzetiségek. A
magyaroknak sokszor még az elkdltozést is engedélyezték, ha protestans vallasukat meg
akartak Orizni.

Az érkezOk szamat megfeleld feljegyzések hianyaban nehéz megallapitani. A
legkorabban érkezett idegenek esetében segitséget jelentenek a diiléfelosztasok, de a
késobb betelepedetteknél ezt sem lehet alkalmazni, mert 6k mar csak toredék foldeket
kaptak (WEIDLEIN J. 1937). A telepitések els6 nagy hullama 1718-1725 kozott tor-
tént. Sok volgységi falu mellett Tolna, Kistormas és Felsénana is ekkor kapott német
telepeseket. Harc az 1720-as évek végén keletkezett, Kétyre az 1730-as években érkez-
tek meg az elsé bevandorlok. A telepités a 18. sz. végéig folytatodott, hiszen II. Jozsef
kezdeményezésére még az 1780-as években is érkeztek németek a megye egyes helysé-
geibe.

A német falvak nem egyféle modon keletkeztek. Voltak teljesen 0 alapitasuak,
amelyeket anyatelepiiléseknek is hivhatunk. A 18. sz.-ban emellett folyamatos volt a
németek atszivargasa az eredetileg magyarok és délszlavok lakta falvakba, igy teljesen
megvaltozhatott egy-egy telepiilés nemzetiségi szerkezete (HARTMANN R. 1935).
Szalka is az 1720-as években még magyar és rac telepiilésnek szamitott, késdbb csak a
szerb lakossaga maradt meg, majd az 1780-as években jelentds 1étszamu német bevan-
dorlot fogadott be, akik valoszintileg Bataszékrdl vagy Vardombrol érkezhettek. Ezeket
a bels6 mozgasokat vallasi ellentétek, vagy a megigért kedvezmények elmaradasa
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okozhatta. Bataszék is eredetileg szerb telepiilés volt, de 6ket megbizhatatlannak tartot-
tak, ezért telepitett ide az apatsag németeket.

Az elsé betelepiilok a modosabbak koziil keriiltek ki, a kés6bbi hullamokban
érkezettek joval szegényebbek voltak. A németek kimért hazhelyet, épitéanyagot, fol-
det, elviselhetobb adoterheket kaptak (WELLMANN 1. 1988). A 18. sz. végén mar
akadalyoztdk a Német-Romai Csaszarsag teriiletén a vagyon pénzzé tételét és kiilfoldre
menekitését, ezért ekkor mar jobbara a pénztelenek keltek utra (pl. azok a fiatalabb
gyermekek, akiket az elsésziilottségi 6roklési rend megfosztott minden f6ldbirtoktol).

A hazankba érkezett németeket ma egyoOntetien svaboknak nevezik, pedig ere-
deti lakohelyiik nem csupan ez a német tartomany volt. A D-i német teriiletek mind-
egyike jelent6s népesség-kibocsatd volt, s a Rajna-menti térségbdl is sokan jottek. Tolna
pl. Hessenbdl és Fuldabodl, Felsonana Hessenbdl és Wiirttembergbdl, Kéty Hessen-
Darmstadtbol, Bataszék a Fekete-erdobol kapott j lakossagot. A bevandorlok eredeti
lakohelyét altalaban feljegyzések nem Orizték meg, ennek megallapitasara legalkalma-
sabbak a nyelvjaraskutatasok.

A 1I. Jozsef kordban végrehajtott elsd altalanos 0sszeiras alapjan Tolna megye
népsiirtisége 35-40 f6/km’ volt, ez lényegesen feliilmulta a dél-dunantili és a dél-alfoldi
egykori hodoltsagi megyék atlagat, ahol 25 f6/km? alatti értékek voltak tulsilyban. Ez a
lényegesen siriibb lakossig mindenképp a németek befogadasaval magyarazhatd
(THIRRING G. 1938).

A 19. sz. kozepéig semmiféle hivatalos Osszeirds nem késziilt a megye nemze-
tiségi lakossagarol. Ekkor keletkezett viszont FENYES Elek geografiai szotara, amely
ugyan nem hivatalos Osszeirds, mégis ez alapjan részletes és arnyalt képet alkothatunk
magunknak a korszak nemzetiségi és vallasi viszonyairdl. A szerzd adatai egyaltalan
nem kovetkezetesek, néha teljesen hidnyoznak. FENYES altalaban kozli a telepiilés
Osszlakossagat, méghozza felekezetek alapjan felbontva, s ad valamiféle mindsitést,
sokszor utalva a vegyes osszetételre is (SZENYERI Z. 1998).

A vizsgalt telepiilések koziil 12 helységben éltek németek. A szerzd 5 falut mi-
noésitett németnek, 3-t magyar-németnek, 2-6t német-magyar-racnak, s emellett talalha-
tunk a teriileten még 1-1 német-rac, ill. német-magyar telepiilést is. FENYES Medinat
magyar-rac falunak értékelte, s véleménye alapjan 10 helységet lehetett akkoriban ma-
gyarnak nevezni (1. abra). Részletesebb adatok esetén is nehéz sokszor a pontos nemze-
tiségi szamaranyokra kovetkeztetni, hiszen csak a vallasi megoszlas all altalaban a ren-
delkezésiinkre ¢és az altalanos mindsités, a szarmazasi részletezés hianyzik (SZENYERI
Z.1998). (A szerz6 Mozsot német-magyar falunak tekintette, de ezt a helységet id6koz-
ben kozigazgatasilag Tolnahoz csatoltak. A térkép ezért nem tiintetheti fel, Tolna a sajat
mindsitésével szerepel).

A kivételek kozé tartozik Kolesd, ahol a szerz6 az 516 evangélikus lakoson be-
liil megnevez 346 németet is. Rdadasul a németek vallasa a katolikus mellett evangéli-
kus, s ritkdbban még reformatus is lehetett, s a vegyes lakossagu falvak altalaban homo-
gén vallastiak voltak. Ennek az a magyarazata — mint az mar korabban lathatoé volt —,
hogy a betelepitések idején a tulajdonosok igyekeztek felekezeti szempontbol egyverett
uradalmakat kialakitani.
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1. dbra. A kistérség telepiiléseinek tipusai nemzetiségek szerint (FENYES E. alapjan). — a = magyar;
b = magyar-német; ¢ = német-magyar; d = német-magyar—szerb; e = magyar—szerb; f = német;

g = német—szerb telepiilések

Nationalitdtenverhiltnisse in den Gemeinden der Kleinregion Szekszard-Tolna nach dem Geographi-
schen Worterbuch von E. FENYES. — a = ungarisch; b = ungarisch-deutsch; ¢ = deutsch—
ungarisch; d = deutsch—ungarisch—serbisch; e = ungarisch—serbisch; f = deutsch; g = deutsch—serbisch

288



Szerencsésebbek vagyunk a szerb lakossaggal kapcsolatban, hiszen az 6 valla-
suk ortodox, amit a szerz6 legtobbszor pontosan megemlit, igy konnyii a vegyes nemze-
tiségli lakossagot bizonyitani. Szalka esetében német-rac mindsités mellett a 866 katoli-
kus egyértelmiien a németeket, a 230 gorogkeleti pedig a szerbeket jelenti.

A vallasilag homogén, egyontetiien németnek mindsitett falvak esetében va-
gyunk a legkénnyebb helyzetben, igy FENYES adatai alapjan mi is németnek tarthatjuk
Vardombot, Kistormast vagy Fels6nanat. Murga és Kéty azonban a német mindsités
ellenére vegyes vallasu volt, itt esetleg a kisebb vallas gyakorloi kozott feltételezhetiink
nem német anyanyelvii népességet is.

A legnehezebb helyzetben a magyar-németnek, s német-magyarnak feltiintetett
helységek vizsgalatakor vagyunk, hiszen a vallasi azonossag miatt altalaban lehetetlen a
pontos nemzetiségi aranyokra kovetkeztetni. Zomban és Tolnan a katolikus vallastiakon
beliil nem lehet a németek 1étszamat hitelesen megallapitani, csak arra tudunk gondolni,
hogy 6k lehettek kisebbségben, hiszen FENYES értékelése a magyarokat helyezi el6-
térbe. Alsénanan és Bataszéken, ahol harom népcsoport élt egyiitt, csak latszolag bo-
nyolultabb megfeleld értékelést tenni, hiszen az orthodox szerbek kdnnyen elvalasztha-
tok a tobbiektdl, viszont e két telepiilésen is a magyarok és a németek ugyanahhoz a
felekezethez — az evangélikushoz, ill. a katolikushoz — tartoztak, az 6 szamaranyukat
tehat nem lehet megéallapitani.

A 19. sz. kozepén FENYES adatai alapjan a teriileten 49 551 lakos ¢élt, ebb6l
45% olyan telepiiléseken, ahol éltek németek is (igaz, valtozo aranyokban). Jelentdsnek
mondhat6é a magyar-német telepiilések részaranya, fleg azért, mert a szerzo értékelése
alapjéan ide tartozott az akkor igen jelentdsnek mondhato, 6807 f6s lakossadggal rendel-
kezé Tolna is. Ezzel ellentétben az 5 németnek mindsitett falu egytitt is viszonylag
csekély népességet birtokolt, ezért részesedésiik csak 7%-ot tett ki (2. dbra).

Ba Ob Oc Od We Of Bg

2. dbra. A Szekszard-Tolnai kistérség nemzetiségi ardnyai FENYES E. geografiai szotara alapjan. —
A jelmagyarazatot |. az 1. dbrdanal

Gemeindetypen in der Kleinregion Szekszard-Tolna (nach E. FENYES). — Abbildungserklirung
s. Abb. 1
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Az etnikai térszerkezet alakulasa 1880-t6l 1941-ig

A FENYES Elek kordban megismert etnikai térszerkezet 1880-ra Iényegesen
nem valtozott. Természetesen az akkori népszamlalas részletes adatai alapjan mélyebb
elemzést tudunk végezni. Kozismert, hogy ekkor tudakoltak el6szor hazankban a lakos-
sag anyanyelvi hovatartozasat.

A pontosabb adatok is alatimasztjdk FENYES mindsitéseit, hiszen csak azok-
ban a telepiilésekben volt a németségnek dontd (80% feletti) részesedése, amelyeket 6
tisztan németnek értékelt. A vegyes lakossagu helységek koziil Bataszéken 73%,
Alsénanan 83%, Tolnan 56%, Mozson 60% volt a németek részaranya, tehat ezek az
adatok szintén bizonyitjak a szerz6 megallapitasainak helyességét. Az egyetlen kirivo
eltérés Kolesd esetében tapasztalhato, ahol viszont a korabbi kategorizalas ellenére csak
3,2%-ot tett ki a németség 1880-ban a népszamlalas adatai alapjan. Kiilon ki kell emel-
niink Medinat is, ahol egy masik nemzetiség, a szerbek jatszottak jelentés szerepet,
hiszen az 6 aranyuk 23%-ot tett ki, szintén igazolva a korabbi magyar-rac mindsitést.

Az 1880-as Gsszeiras tehat dsszesen 12 telepiilésen mutatott ki jelentds arany-
ban (10% feletti) német anyanyelvii lakossadgot. Ezek a helységek donté részben a
volgységi, ill. a tolnai-hegyhati 6sszefliggd német tombteriilet sz&lén helyezkedtek el.
Kivételt csak a ,,nemzetiségi szigetként” kiilonalléo Tolna és Mozs jelentettek.

A németek tobb telepiilésen is képesek voltak részaranyukat ndvelni az
18801941 kozotti  idéperiodusban. Egyenletes gyarapodasuk figyelhetd meg
Alsonanan és Tabddon, ha pedig a még jelentdsebb nemzetiségi aranyszamu telepiilése-
ket vessziik sorra, abszolut tobbségiik (90% feletti aranyuk) szinten maradt Fels6nanan,
Kétyen, Murgan. Ezen kivill Mozs, Zomba, Vardomb, Bataszék is 6rizni tudta német
jellegét (1. tablazat).

Néhany telepiilés ugyanakkor szembetiind etnikai aranyvaltozasokat élt at a
vizsgalt idészakban. Igen nagy mértékben lemorzsolodott Tolna német lakossaga, ezzel
szemben jelentdsen megemelkedett Tengelicen és Kolesden a németek részaranya. Ez
kiilénosen akkor tekinthetd jelentésnek, ha a kiinduldsi idépontot vessziik tekintetbe.
Sok olyan faluban is nétt e nemzetiség szama, ahol a 19. sz. végén még egyaltalan nem
kellett szamolni veliik (pl. Alsonyéken, Decsen, Sarpilisen) (1. tabldzat). Itt kell megje-
gyezni, hogy a nyelvi beolvadas ebben a 60 évben nem feltétleniil a németek karara
tolodott el, még akkor sem, ha kozismert, hogy szamos megrazkodtatas, retorzid érte
Oket e korszakban.

Az asszimilacio egyik lehetséges alapfeltétele, hogy az adott kisebbség milyen
aranyban ¢l a telepiilésén beliil. Erre a hatasra korabban mi is felhivtuk a figyelmet
(SZENYERI Z. 1999), s egyik 6sszefoglalo munkajaban KOCSIS K. is ravilagitott e
problémara (KOCSIS K. 1989).

O gyenge kisebbséggel (25% alatti ardny), erds kisebbséggel (25-50% kozotti
arany), s abszolut tobbséggel (50% feletti arany) szdmolt, ezt a kategorizalast azonban
némiképp modositottuk. Mar kordbbi eredményeink is bizonyitottadk, hogy a tobbséget
is fokozatonként helyesebb értelmezni, féleg a 90% feletti nemzetiségi arany jelenthet
olyan visszafordithatatlan folyamatot, amely oda vezethet, hogy a telepiilés teljesen
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1. tablazat. A németek %-os aranya a Szekszard—Tolnai kistérség
telepiiléseiben 1880—1941 kozott

Telepiilés 1880 1900 1910 1920 1930 1941
Alsénana 83,0 88,0 89,0 89,0 96,0 97,0
Alsényék 1,5 4.4 4,0 2,6 4,0 7,0
Bata 1,6 1,9 2,3 1,3 0,4 1,7
Bataszék 73,0 70,0 70,0 72,0 62,0 65,0
Bogyiszlo 0 0 0 0 0 0,0
Decs 1,9 4,0 6,0 9.4 7,0 4,0
Fadd 0,3 0,7 0,4 0,2 0,1 0,1
Facankert 2,3 1,7 2,2 4,1 0,8 1,1
Fels6nana 89,0 92,0 86,0 86,0 63,0 90,0
Harc 2,0 2,1 4,0 0,9 1,0 0,6
Kéty 93,0 95,0 96,0 96,0 95,0 92,0
Kistormas 93,0 98,0 97,0 96,0 94,0 95,0
Kolesd 32 3,7 2,2 3,0 0,8 30,0
Medina 1,2 1,2 0,5 0,7 0,1 2,1
Mozs 60,0 63,0 59,0 62,0 43,0 59,0
Murga 94,0 96,0 94,0 97,0 94,0 96,0
Ocsény 2,9 6,8 2,0 3,0 3,0 2,0
Sarpilis 0,4 2,8 3,0 8,5 0,7 6,0
Sidagard 1,8 1,1 0,4 1,3 0,7 2,0
Szalka 78,0 83,0 79,0 83,0 72,0 76,0
Szedres 1,0 0,5 0 0 0,5 0,6
Szekszard 4,0 2,8 2,7 2,0 2,0 2,7
Tabod 71,0 63,0 71,0 87,0 83,0 85,0
Tengelic 0,7 0,6 14,8 11,1 2,6 13,0
Tolna 56,0 49,0 23,0 37,0 12,0 11,0
Vardomb 89,0 97,0 95,0 64,0 93,0 76,0
Zomba 55,0 56,0 47,0 55,0 53,0 46,0
Zomba Taboddal 57,0 57,0 51,0 60,0 59,0 51,0
Tolna Mozzsel egyiitt 57,0 52,0 31,0 42,0 19,0 21,0

Megjegyzések: Bogyiszld 1930-ig Pest—Pilis—Solt varmegyéhez tartozott. Facankert neve 1930-ig
Simonmajor, Tengelicé pedig 1920-ig Gindlycsalad volt. Porboly 1945 elétt nem volt 6nallo telepiilés.

egyveretiivé valik, a magyarsag és egyéb kisebbségek ottani szerepe eliminalodik. Cél-
jainknak megfelelden tehat két (ij beosztast is alkalmaztunk: a 75,1-90%, ill. a 90%
feletti részaranyt 6nallo egységként kezeltiik.

A leger6sebb novekedés a 25% alatti tartomanyban figyelhetd meg, ennek az
aranya tobb mint a 3-szorosara emelkedett, bizonyitva azt az el6bb emlegetett tényt,
hogy a németség a kistérség olyan telepiilésein is egyre nagyobb szerepet jatszott, ahol
korabban csak jelentéktelen 1étszamban lakott (2. tabldzat).

Nagyon lecsokkent az 50,1-75% kozotti kategoriaba tartozo telepiilések része-
sedése, bizonyitva azt az el6bbi tézisiinket, hogy az abszolut tobbséget is differencial-
tabban kell kezelniink. Lényegében valtotta egymast jelentéségében a két legnagyobb
arany nemzetiségi lakossagot tomorité kategoria, de ezek is szerepiikben 1941-re ki-
egyenlitddtek, 19, ill. 17%-o0s részesedést érve el (2. tabldzat).
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2. tablazat. A németség %-os megoszlasa a Szekszard—Tolnai
kistérség telepiiléseiben az altaluk lakott telepiiléseken beliili

aranyuk alapjan
% 1880 | 1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1941
25 alatt 4 5 19 8 13 14
25,1-50 0 19 0 16 7 16
50,1-75 60 40 44 43 49 35
75,1-90 21 11 19 20 2 19
90 felett 15 25 18 13 29 17

Egy-egy nemzetiség fennmaradasanak, szerepndvekedésének fontos hatterét je-
lenthetik a kiilonbozé telepiiléskategoriak. Mint tudjuk, a németség az Osszes hazai
nemzetiség koziil a legurbanizaltabb, emellett napjainkban is jelentds résziik nagyfal-
vakban ¢l (KOCSIS K. 1989).

A szekszardi kistérség is ilyen struktaraju, ahol kisebb szerepet jatszottak ko-
rabban is az 1000 {6 alatti kis- és torpefalvak. Az 1000—3000 f6 kozotti kdzepes falvak
¢és az e folotti nagyfalvak pedig a vizsgalt idészakban még nagyobb szerepet jatszhattak
itt, mint altalaban az orszagban, hiszen Tolna és Bataszék, e két mai varos is ehhez a
telepiiléscsoporthoz tartozott akkoriban. Korabbi kutatasaink alapjan mar megéallapithat-
tuk, hogy a nagyobb telepiilésméretek nem annyira kedvezdéek a németség megmaradasa
szempontjabol, mint a kisebbek.

Talan nem véletlen, hogy Bataszéken mérsékeltebben, de jelentsen (8%-kal),
Tolnan viszont dramaian (45%-kal!) csokkent le a németség részesedése, mig ellenpél-
daként emlitheté meg a torpefalu Tabod és a kisfalu Murga, ahol a németek jobban
meg0rizhették identitasukat, s6t ndvelhették 1étszamukat.

1880-ban csak a németek 4%-a lakott olyan falvakban, ahol aranyuk nem érte
el legalabb az 50%-ot, ez 1941-re 14%-ra emelkedett. Ugyanakkor 1880-ban 2969 6
(15%), 1941-ben 2976 £6 (17%) olyan helységekben élt, ahol a németek 90% feletti
részesedést értek el. A 3— 4. dbrdn meggy6zden latszik az is, hogy milyen csekély volt
Szekszard térségében az 1000 fonél kisebb telepiilések szerepe a tobbségi helyzetii
németség befogadasa szempontjabdl, s milyen hatalmas aranyt képviseltek az ennél
népesebbek.

A nagysagtipusokon beliil pedig azt vehetjiik észre, hogy a nagyobb aranyt bir-
tokld (75,1-90% kozotti, ill. 90% feletti németségii) helységek adtak a tobbséget, kivé-
ve a legnagyobb telepiiléseket (3—4. dbra).

Ha nem a népesség, hanem a lakoéhelyek szamabol indulunk ki, még nyilvanva-
16bb volt a nagyobb telepiilések dominanciaja, bar itt mar arnyaltabban kell fogalmaz-
nunk. A német tobbségli helységek koziil azokban, ahol részaranyuk 90% alatt maradt,
oriasi aranyt, 78%-ot jelentettek 0sszesen 1880-ban az 1000 6 felettiek, s ez 1941-re
66%-ra mérséklodott. A 90% feletti németséggel rendelkezdk esetében azonban a jelen-
tdsebb szerepet még az 500—1000 f6 kozotti kategoria jatszotta 1880-ban, s 1941-ben is
(50%-kal) még tartotta az egyensulyt a nagyobbakkal (5—6. abra).

292



160004
140004
120004
100004
8000
60001
40001
20004

<500 500-1000 1000-3000 3000 <
WA OB ocC fo/person

3. abra. A Kkistérség német tobbségli helységeinek lakossagszama a telepiilésméret alapjan, 1880. —
A = a 90% feletti; B = 76-90% kozotti; C = 51-75% kozotti aranyu németséggel rendelkezd
telepiilések 1¢lekszama

Einwohnerzahl der Gemeinden mit deutscher Mehrheit nach Gemeindegrofe, 1880. — A = iiber 90%;
B =76-90%; C =51-75%

Ez a tény meggy6z0en bizonyitja, hogy mind a helységeken beliili nemzetiségi
részaranyok, mind a telepiilésméretek egyforman fontosak a németség fennmaradasa
szempontjabol.

Nemcsak a német nemzetiség lakohelyen beliili szerepe, hanem a falvak kor-
nyékének etnikai Osszetétele is meghatarozo tényezé lehet abban, hogyan alakul sorsuk
egy adott teriileten. A 3. tabldzat %-os értékei azt jelzik, hogy egy kivalasztott telepii-
léssel hataros helységekben mekkora szerepet jatszott a vizsgalt idoszakban a német
nemzetiség. A kistérség K-i részén fekvo falvak esetében — mivel a Duna természetes és
tokéletes elvalasztod szerepe vitathatatlan — csak a Tolna megyei, veliik érintkez6 hatart
telepiiléseket vettiik figyelembe.

Ennek az Gjonnan létrejott mutatonak az ,.etnikai kdrnyezeti aranyszam” elne-
vezést adtuk. Ez az adatsor is meggy6z0 bizonyitékat adhatja annak, hogy néhany hely-
ségben miért valtozhattak meg e 60 esztendd alatt kedvezdtleniil vagy épp ellenkezd
elgjellel a németség szempontjabol az etnikai aranyok. Nem mindegy, hogy a minden-
napi érintkezésben, a tarsas emberi kapcsolatokban vagy esetleg a hivatalos nyelvhasz-
nalatban a lakossag rakényszeriil-e arra, hogy tobbnyire a magyar nyelvet hasznalja,
vagy ezzel ellentétesen egy kompaktabb etnikai tomb belsejében, telepiilése kdrnyeze-
tében is a sajat — ezattal német — anyanyelvét hasznalhatja.

Ha a korzet telepiiléseit elemezziik, jol elkiilonitheté hatascsoportokat vehe-
tiink észre. Decsen és Alsonyéken 1880-ban még igen jelentéktelen volt a németség,
aranya, de évtizedekkel késobb szerepiik megsokszorozddott. Alsonyék etnikai
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4. abra. A német tobbségii helységek lakossagszama a telepiilésméret alapjan, 1941. — A jelma-
gyarazatot 1. a 3. dbrdnal

Einwohnerzahl der Gemeinden mit deutscher Mehrheit nach GemeindegroBBe, 1941. —
Abbildungserklarung s. 4bb.3.

hinterlandjaban — bar csdkkend tendenciaval, kifejezetten magas volt a németek része-
sedése, s Decs kornyékén is magasnak tarthatjuk a kozel 1/3-os részaranyt. Ezzel szem-
ben pl. Faddon, Bogyiszlon, Ocsényben (pedig eredetileg ezek a falvak is az el6z6 ket-
t6hoz hasonld méretii német kisebbséggel rendelkeztek) szinte semmilyen valtozas nem
tortént. Ez foleg azzal magyarazhat6, hogy a veliik hataros helységekben minimalis
szamban an éltek németek, onnan semmilyen jellegli kapcsolatteremtés résziikrol nem
indulhatott ki (3. tablazat).

Felsonana, Kéty, Murga adatai bizonyitjak, hogy ezek a falvak a zart, egyvere-
ti német nemzetiségi teriilethez kapcsoldodnak, a németség ezekben a falvakban vagy
megdrizte, vagy elérte a 90%-o0s aranyt, azaz abszolut tobbségbe kertilt. Alsénana, Kis-
tormas szintén teljesen nemzetiségi falvaknak mindsiiltek, de németekkel joval szaka-
dozottabban koriilvéve, tigyhogy e telepiilések eléretdrését a német nemzetiség szem-
pontjabol ezzel a paraméterrel sem tudjuk maradéktalanul megmagyarazni.

A jelentdsen csokkend német lakossaggal rendelkezé telepiilések koziil Tolna
hatalmas veszteségeit az is magyarazhatja, hogy teljesen homogén magyar teriilet ko-
zéppontjaban volt megtalalhato a kdrnyezeti etnikai aranyszama alapjan, de Vardomb —
és kisebb mértékben Zomba — németségének aranyvesztését is indokolni tudjuk kornyé-
kiik viszonylag szerényebb nemzetiségi aranyaival. Bataszék korzete végig igen jelentds
mértékben németek altal lakott volt, igy nem véletlen, hogy nagyobb telepiilésmérete
ellenére is a korszak folyaman csak mérsékelten morzsolodott le az ottani németség
(3. tablazat).
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5. abra. A kistérség 51-90%-os aranyu (I) és 90% feletti arany (II) német tobbséggel rendelkezd
telepiiléseinek megoszlasa telepiilésméret alapjan, 1880

Verteilung der Gemeinden mit deutscher Mehrheit nach Gemeindegréfie 1880. — 1. = 51-90%j;
1. = tiber 90%

Egyértelmiien, mindig egyforman alkalmazhato, teljesen azonos trendek termé-
szetesen e mutatd alapjan sem mindig léteznek. Onmagaban az etnikai kdrnyezeti
aranyszam sem lehet elégséges bizonyiték egy-egy telepiilés nemzetiségi dsszetételében
bekovetkezett barmilyen el6jelti valtozas igazolasara. Ez is azonban egy lehetséges
okozatfajta lehet, vagyis a telepiilésméret, a telepiilésen beliili aranyok, a gazdasagi
fejlettség, az identitastudat mellett ez is hatassal lehetett a Szekszard korzetében 1880 és
1941 kozott végbement etnikai folyamatokra.

E valtozasokat plasztikusan abrazolja az a térképsorozat, amely a korszak hiva-
talos népszdmlalasai alapjan késziilt el. Az abrak megszerkesztésénél mi is szembesiil-
tiink azzal a gyakori probléméaval, hogy az eltelt évtizedek folyaman megvaltozhattak a
telepiiléshatarok, uj telepiilések keletkezhettek, ill. Gigy sziintek meg, hogy kozigazgata-
silag masokkal egyesitették Oket. Porboly szerepel ugyan a térképeken, de ez a falu
joval 1945 utan lett 6nallo telepiilés, mig Zomba Taboddal, Tolna Mo6zzsel 6sszevontan
jelenik meg. Tudjuk, hogy ez torzulasokhoz vezethet, hiszen a telepiilések kozott jelen-
tds nemzetiségi differencidk adodhattak, de a szemléletesség, a térbeli abrazolas sza-
munkra ennél fontosabb hajtéerd volt. (A 2. tdbldzat a telepiiléseket 6nalldan is feltiin-
teti, ott nem kell ezzel a nehézséggel szembesiilni.).
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6. abra. A német tobbségli telepiilések megoszlasa, 1941. — 1 és Il = a magyarazatot 1. az 5. dbranal

Verteilung der Gemeinden mit deutscher Mehrheit nach Gemeindegrofle, 1941. — I und II = Abbildung-
serklarung s. Abb.5.

Két telepiilés trendjére nincs igazan kielégité magyarazatunk. Az egyik Tenge-
lic, ahol a telepiilésméret, az etnikai hinterland, s a németség korszak eleji aranyszama
egyarant az ellen hatottak, amely végiil is 1941-ben bekovetkezett, azaz a németség
akkori részesedése igen magasra, 13%-ra emelkedett. Tovabb neheziti a helyes értelme-
zést, hogy 1910-ben és 1920-ban hirtelen megemelkedett a németség részaranya, azt
kovette 1930-ban egy hasonléan nagy mélypont, majd 10 év mulva jott egy még hihe-
tetlenebb emelkedés (7. abra). Kolesd adatai mas szempontbol furcsék. 1941-ig gyakor-
latilag jelentéktelen volt az ottani németség szerepe, akkor viszont ugrasszerti eléretdré-
stik kovetkezett be.
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3. tablazat. Az etnikai kornyezeti aranyszam alakulasa a Szekszard—Tolnai
kistérségben a németek szempontjabol 1880-1941 kozott

Telepiilés 1880 [ 1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1941
Alsénana 58 56 55 54 48 46
Alsényék 45 42 42 42 37 37
Bata 63 61 59 61 51 53
Bataszék 73 74 71 71 71 68
Bogyiszlo 21 18 11 15 7 8
Decs 30 29 28 26 27 26
Fadd 27 22 13 17 6 7
Facankert 45 38 25 32 14 17
Fels6nana 82 83 80 84 80 72
Harc 20 18 14 18 15 17
Kéty 82 83 79 83 78 77
Kistormas 57 57 51 54 44 52
Kolesd 45 45 36 41 36 34
Medina 17 15 16 16 12 23
Murga 92 94 92 93 86 93
Ocsény 4 3 3 4 4 3
Sarpilis 18 17 18 15 17 14
Sidagard 16 14 13 14 11 14
Szalka 26 24 24 24 25 24
Szedres 14 13 29 16 10 17
Szekszard 35 34 31 31 32 35
Tengelic 17 17 8 11 3 6
Vardomb 24 22 20 22 20 19
Zomba Taboddal 38 35 33 25 25 31
Tolna Mozzsel egyiitt 2 6 7 3 1 7

Megjegyzések: 1. az I. tablazamal

Adataink nem bizonyitjak teljes biztonsaggal azt sem, hogy a II. vilaghaborut
kozvetleniil megeldzo és alatti években erételjes Volksbund-propaganda érvényesiilt, s
ez emelte meg hirtelen a bevallasoknal is a németség aranyat. Erre a téma szakértdje,
TILKOVSZKY L. sem utalt miiveiben, s ezt a kistérség rendelkezésre allo6 adatsorai
sem tamasztjak ala. (TILKOVSZKY L. 1989). Igaz azonban az is, hogy Bataszék,
Felsonana, Mozs, Szalka, s kisebb mértékben Tabod ¢s Murga esetén 1930-ban a ko-
rabbiakhoz képest visszaesés figyelhetd meg, s gy kovetkezett be 1941-ben emelkedés.
Vardombon, Zomban, Kétyen viszont ebben az évben kevesebb németet irtak Ossze,
mint 10 évvel korabban.

Tengelicet és Kolesdet beleértve tehat tobb az olyan példa, ami az 1941-es hi-
vatalos felmérés alapjan a németek 1étszamnodvekedését bizonyitja, de egy kistérség
adatai még nem bizonyithatjak elégségesen a Volksbund amuiigy létez6 hatasanak ekko-
ra mértékét. A késdbbiekben nagyobb teriiletre kiterjedden, egész Tolna és Baranya
megyét feldlelden kivanjuk a létez6 adatok teljes elemzését elvégezni, igy talan ezt a
kérdést is megnyugtatobban meg lehet valaszolni.
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7. abra. A német lakossag %-os aranyanak valtozasa a kistérség telepiiléseiben anyanyelv alapjan
1880-1941 kozott

Die Verdnderung des prozentuellen Verhéltnisses der deutschen Bevolkerung nach der Muttersprache
in der Kleinregion 1880-1941

Ertékes kovetkeztetésekre juthatunk akkor is, ha a németség osszlakossagon
beliili aranyanak valtozasait tekintjiik at a vizsgalt iddszakban. 1880-ban a térségben
31,1% volt a németség részesedése az Osszlakossagbol, ami mindenképp jelentdsnek
értékelhetd. Ezutan majdnem folyamatos lemorzsolddasuk figyelheté meg, hiszen rész-
aranyuk 60 év mulva mar csak 21,7%-ot ért el. Mindez ugy kovetkezett be, hogy a terii-
let egészének népessége majdnem egyenletesen gyarapodva 76 955 fére novekedett, s
igy 13 780 fével haladta meg a hat évtizeddel korabbi lakossdgszamot. A németségnek
ugyanakkor nem csak az ardnya, hanem a lélekszama is jelentdsen mérséklodott, hiszen
1880-ban 19 697, 60 évvel késdbb 16 766 személy vallotta magat német anyanyelviinek
(8. abra).
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8. dbra. A Kkistérség lakossaga anyanyelv szerinti Osszetételének valtozasa 1880-1941 kozott. —
a = magyar ¢s egy¢b; b = német lakossag

Die Bevolkerungsveranderung nach Muttersprache in der Kleinregion 1880-1941. — a = ungarische und
andere; b = deutsche Bevolkerung

A németek 1étszamanak csokkenését magyardzhatjuk a két vilaghaboru kozotti
iddszak meg-megujuld asszimilacios torekvéseivel. A forradalmak utan hatalomra kerti-
16 0j rendszer a homogén nemzetallam fikciojabol indult ki, s fokozatosan igyekezett
visszavonni a hazai nemzetiségeknek adott jogokat. Alapvetéen hibasak voltak ezek a
beolvasztd torekvések, hiszen Magyarorszag szomszédai épp a mi dontéseinkre hivat-
kozva csokkentették az ottani magyar kisebbség jogait.

A németség mellett sok kisebbség csak minimalis 1étszamban ¢élt ekkor a kis-
térségben, ugyanakkor igen nagy aranyban éltek néhany telepiilésen a szerbek. Kozis-
mert, hogy az 1880. évi Osszeirason 6ket még nem 6nalldo nemzetiségként vették szami-
tasba, hanem a horvatokkal kézosen, igy szerepel a telepiiléssoros adatoknal is a hor-
vat—szerb kategdria. Szerencsére a vallasi kiilonbozéség miatt ezen beliil is konnyedén
el lehet kiiloniteni egymastol a két délszlav nemzetiséget.

A szerbek térvesztése 0sszességében joval meghaladta a németekét, hiszen a 4
jelentdsebb szerb kisebbséggel rendelkez6 telepiilés koziil csak Medina tudott nagyobb
1étszamban e nemzetiséghez tartozokat megérizni, a masik 3 telepiilésen a szerbség
lényegében teljesen megsziint 1étezni. Bataszéken 1880-ban még 3%, Alsonanan 11,9%,
Szalkan pedig 15,3% volt az aranyuk, ehhez képest 1941-ben egyik helységben sem érte
el az 1%-ot. Medinan 1880-ban még a falu 23%-a a szerb volt, 1941-ben ez a népcso-
port mar csak a lakossag 8,4%-at tette ki.

A visszaesés egyértelmiien és dramaian valamennyi telepiilés esetében az
1930-as népszamlalas idején kovetkezett be elészor. Oka ennek csak kis mértékben
lehetett a szerbek esetleges beolvadasa, hiszen ez vélhetden sokkal egyenletesebben
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kovetkezett volna be, s biztosan nem ennyire stlyosan érintette volna ezeket a helysé-
geket. Sokkal inkabb kell szamolnunk e nemzetiség tomeges elkoltozésével. Dél-
Dunantalon ekkor torténtek az un. optalasok, azaz egy allamko6zi megallapodas alapjan
Jugoszlavia tomegesen befogadta a hazai szerbséget. Ok igen nagy szamban éltek ezzel
a lehetdséggel, s igy szamos, addig jelentékeny szerb lakossaggal rendelkezd telepiilés
elvesztette ezt a kisebbséget (4. tdbldzat).

4. tablazat. A szerbek %-os aranya a Szekszard—Tolnai kistérség
néhany telepiilésében

Telepiilés | 1880 | 1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1941
Alsénana 11,9 9,7 9,8 7,8 0,4 0,07

Bataszék | 30 | 27| 28| 20| o2 o1

Medina 23.4 18,1 16,5 15,3 8,2 8,4

Szalka 15,3 14,0 13,0 12,0 0,8 0,07
Osszegzés

A Szekszard-Tolnai kistérség a megye mas korzeteihez hasonloan etnikailag
teljesen atalakult a 18. sz.-ban tortént betelepitések hatasara. A 19. sz. végéig hivatalos
Osszeiras nem késziilt hazank kisebbségeir6l, addig csak kozvetetten tudunk kdvetkez-
tetni e térség nemzetiségi Osszetételére is. A mult szdzadi geografiai munkak koziil
FENYES Elek szotara a legmegbizhatobb forrasunk, bar a szerz6 kovetkezetlenségei,
pontatlansagai miatt ezt sem szabad teljesen elfogadnunk.

Az 6 kovetkeztetéseinek helyességét azért bizonyitottdk a 19. sz. végi nép-
szamlalasok, hiszen FENYES minésitései legtobbszor talalonak bizonyultak. A korzet
szintiszta németnek tarthato telepiilései kevés kivétellel toretleniil megdrizték nemzeti-
ségi népességiiket, de nagy atalakulasok kdvetkeztek be a vegyes lakossagt és a kezdet-
ben teljesen magyar helységekben.

Ezeket a modosulasokat tobb koriilmény egyiittes hatasa valtotta ki. Szamunkra
a legdontébb tényezoknek a telepiilésméret, a falvak etnikai kornyezetének nemzetiségi
Osszetétele, s a nemzetiségek lakohelyi aranyszamai bizonyultak. Adatokkal és térképe-
zéssel a vizsgalt idészakot aprélékosan be kivantuk mutatni, hogy a valtozasok litemét,
az esetleges tendenciakat pontosan tudjuk rekonstrualni.

Féleg a kor utolsé népszamlalasi eredményeinek vizsgalatat indokolt fokozot-
tan elvégezni, tobb szempont alapjan is. Egyrészt az akkoriban er6sddé hitleri propa-
ganda, a hazankban igen expanzivan miikddé Volksbund-mozgalom tevékenysége miatt
ezeket az eredményeket sokan kicsit tilzottnak tartottdk. Masrészt ezeket az adatokat
hasznaltak fel késobb torvényteleniil a kitelepitések el6készitése és végrehajtasa érde-
kében. Az adatsorok arrdl tantuskodnak, hogy nem feltétleniil emelkedett meg minden
telepiilésen hirtelen és megmagyarazhatatlanul a német lakossag az 1941. évi Osszeiras
alapjan. Tehat a kiilfoldi és belfoldi agitacionak nem kell mindenképp dontd szerepet
tulajdonitani.

Néhany faluban ettél fiiggetlentil hirtelen megn6tt a német anyanyelvii lakos-
sag részaranya, a kolesdi és a tengelici adatsorokat viszont nem tudtuk igazan perdont6-
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en megmagyardzni. Ugyanakkor tokéletesen értelmezhetok mas modosulasok. Tolna
németségének csokkenését egyértelmiien a telepiilésméret és az etnikai kornyezet ma-
gyar jellege kényszeritette ki, a vegyes lakossagli falvakban a németség aranyatol fiig-
gott legnagyobb mértékben a megmaradasuk.

A szerbek helyzete 0sszességében korantsem alakult olyan szerencsésen, mint
a németeké. Igaz, 6k joval kevesebb helységben jatszottak meghatarozoé szerepet. Egye-
diil Medinan maradt meg emlitésre mélt6 aranyban ez a nemzetiség, a masik haromban
gyakorlatilag megsziint 1étezni. A lemorzsoldodasuk nagyon hirtelen kovetkezett be az
Osszeirasuk alapjan, ezért indokolt tomeges elkdltozésiikre gondolni, amelyre egyébként
a tagabb teriilet szamos telepiilésében sor keriilt a korszakban.

A tovabbiakban a szekszardi kistérség vizsgalatat természetesen az 1941 utani
id6szakra is ki kivanjuk terjeszteni, hiszen erre most terjedelmi okok miatt nem keriilhe-
tett sor. Az itt bemutatott modszereket, abra- és térképtipusokat a késébbiekben egy
nagyobb térségre, Baranya és Tolna megyékre vonatkozdan is el akarjuk késziteni.

IRODALOM

BELLER B. 1981. A magyarorszagi németek rovid torténete. — Bp. pp. 54-77.

DAVID Z. 1980. A magyarorszagi nemzetiségi statisztika milltja és jelene. — Valosag 8. pp. 8-98.

FEHER 1. 1988. A magyarorszagi németek kitelepitése. — Bp. pp. 9—171.

FENYES E. 1851. Magyarorszig geographiai szétara I.-II. (reprint) — Bp. pp. 1-285., pp. 1-350.

FUR L. 1982. Nemzetiségi kérdés, nemzetiségtudomanyi kutatasok. — Valésag 1. pp. 37-42.

HARTMANN, R. 1935. Die Schwabische Tiirkei in 18. Jahrhundert. — Bp. pp. 1-48.

HOOZ 1.-KEPECS J.-KLINGER A. 1985. A Baranya megyében ¢é16 nemzetiségek demografiai hely-
zete 1980-ban. — Bp. pp. 25-124.

KOCSIS K. 1989. Magyarorszag jelenlegi etnikai térszerkezetének sajatossagai. — Foldr. Kozl. 37. 4.
pp. 283-305.

KOCSIS K. 1994. Budapest ¢és régidja etnikai térszerkezetének atalakulésa 1850—1990. — Foldr. Ert. 43.
3—4. pp. 299-324.

KOCSIS K. 1996. Adalékok az etnikai foldrajzi kutatasok és az etnikai térképezés torténetéhez a Kar-
pat-medence teriiletén. — Foldr. Kozl. 44. (120.) 2-3. pp. 167-180.

SZENYERI Z. 1998. A Tolna megyei németek sorsa a betelepitésektSl napjainkig. — Foldr. Ert. 47. 2.
pp. 261-277.

SZENYERI Z. 1999. A Baranya megyei németek sorsa a betelepitésektél napjainkig. — (megj. alatt.)

TAFFERNER, A. 1988. Eszrevételek Wellmann Imre ,,A magyarorszigi németek betelepiilése” c.
eléadasahoz. — In: HAMBUCH V. (szerk.): 300 éves egyiittélés, a magyarorszagi németek tor-
ténetébol. Budapesti Nemzetkozi Torténészkonferencia I1. — Bp. pp. 45-48.

THIRRING G. 1938. Magyarorszag népessége 11. Jozsef koraban. — Bp. pp. 1-11. pp. 24-27.

TILKOVSZKY L. 1989. Hét évtized a magyarorszagi németek torténetébdl, 1919-1989. — Bp.,
pp- 9-155.

WEIDLEIN J. 1937. A Tolna megyei német telepitések — (hely nélkiil). pp. 3—43.

WELLMANN 1. 1988. A magyarorszagi németek betelepitése. — In: HAMBUCH V. (szerk.): 300 éves
egyiittélés, a magyarorszagi németek torténetébol. Bp. pp. 44-53.

301



DIE VERANDERUNG DER ETHNISCHEN ZUSAMMENSETZUNG IN DER KLEINREGION
SZEKSZARD-TOLNA VON DEN ANSIEDLUNGEN BIS 1941

Von Z. Szenyéri

Zusammenfassung

Werke im Thema Nationalitidtenforschung durften in Ungarn aus politischen Griinden lange
nicht erscheinen. Zu einer Wandlung kam es erst in den 80er Jahren. Auch fiir die Geographen war es
nicht erlaubt, sich mit ethnischen Fragen zu befassen, da sie intensiv an den Vorbereitungen der
Gebietsrevision teilgenommen hatten. Diese Disziplin also wurde in den Jahren der Sozialismus fiir
unzuverldssig erkldrt. Zur Darstellung der Nationalitdtencharakteristik, und deren Verdnderungen einer
Region ist aber die raumbezogene Betrachtung — welche zu den wichtigsten Aussagen unserer Disziplin
gehdrt — unverzichtbar.

Die heutige Kleinregion Szekszard — den anderen Bezirken des Komitat Tolna dhnlich —
musste wihrend der tiirkischen Besatzung grofie Bevolkerungsverluste erlitten. Diese Verluste konnten
mit Aufnahme fremder Biirger rasch ersetzt werden. Die meisten Siedler kamen auf Einladung
ungarischer Adelsfamilien aus deutschen Provinzen. Die Adeligen strebten nach Religionshomogenitit,
so lebten die Nationalitdten ab Anfang des 18. Jahrhundertes in mehreren Gemeinden zusammen.

Bis zur Mitte des 19. Jahrhundertes gab es keine, die Nationalititen betreffende
Volkszéhlung, auch im Komitat Tolna nicht. Aber das, aus dieser Zeit stammende, Geographische
Worterbuch von Elek Fényes reicht dem Leser, trotz der mangelhaften Datenbank, mit Hilfe seiner
Qualifikationen ein umfassendes Bild tiber ehtnische bzw. Religionsverhéltnisse der Region. Laut der
Auswertung von E. Fényes lebten Deutsche in 12 Gemeinden in unterschiedlichen Verhéltnissen. In
einigen Dorfer spielten sogar die Serben eine wichtige Rolle.

Die erste Volkszahlungsergebnisse aus dem Jahr 1880 bekréftigten seine Feststellungen.
Waihrend die Mehrheit der deutschen Gemeinden am Rand des zusammenhéngenden deutschen Blocks
in Volgység und Tolnai-hegyhat lag, waren die Gemeinden Tolna und Mozs inselhaft in ihren
ungarischen Umgebung isoliert.

Die Dorfer mit absolut deutscher Mehrheit (iiber 90%) haben diesen Status bis 1941 erhalten,
aber in der Gemeinde Tolna ist die Zahl der Deutschen stark zuriickgegangen. In Kélesd und Tengelic
war ein intensiver Zuwachs der deutschen Bevolkerung zu beobachten. Sogar in solchen Dorfer nahm
ithre Zahl zu, wo sie im Jahr 1880 noch ganz und gar fehlten. Die Assimilation der Deutschen war von
ethnischen Verhiltnissen ihrer Gemeinde und Umgebung, bzw. von der GroBe der Gemeinde abhingig.

Zwischen 1880 und 1941 st der Anteil der deutschen Bevolkerung in der
Gesamtbevolkerung gesunken. Dies ist mit einem gleichméfigen Bevolkerungszuwachs im Szekszarder
Umland zu erkldren. Die Zahl der Serben, der zweitgrofiten Minderheit der Region, ist in diesem
Zeitraum noch stdrker zuriickgegangen. Grund dafiir kann ihr Massenumzug gewesen sein, da
Jugoslawien nahm — einem bilateralen Abkommen entsprechend — diejenigen auf, die ihren Heimat
dndern wollten.

Um die Auswirkungen der Volksbund-Bewegung und Nazipropaganda ermessen zu konnen,
miissen die Ergebnisse der letzten Volkszédhlung aus dem Zeitraum, auch weitere Gebiete der Region
miteinbezogen, genauer untersucht werden. Aber der Zuwachs deutscher Bevdlkerung in einigen
Gemeinden kann nicht vollstdndig mit diesen Einfliissen erkléart werden.

Ubersetzung von E. BALLO
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