tékben hozzdjarultak eredményeink eléréséhez. S természetesen koszonet jar jelenlegi
kollektivdnk minden tagjanak, kiilon is a kozel 3 évtizeden 4t, 1996-ig munkankat igaz-
gatéként sikeresen irdnyité PECSI Mérton és BERENY! Istvdn professzoroknak, egyittal
emlékezve intézetiink elsé vezetdire, KOCH Ferenc és BULLA Béla professzorokra. Ko-
szbnet a vellink mindenkor alkoté-egylittmiikodé kapcsolatot apolé partnerintézmé-
nyeknek, vezetSiknek és tagjaiknak, s utoljara, de nem utolsé sorban Akadémianknak
és vezet6inek, akik fennallasunk évtizedei alatt meghatdrozd tamogatbéink voltak, és
remélhetdleg lesznek a jovdben is.

Biztos vagyok abban, hogy az Intézeti Tudomanyos Napon megrendezett ju-
bileumi {iléstinkon az elhangz6 eléadasok diszciplindnk szamos dj és izgalmas eredmé-
nyérdl fognak beszamolni. '

Foldrajztudomany a globalizacié koraban
GLATZ FERENC?

Tisztelt Unnepi Ulés! Kedves Kollégék!

Engedjék meg, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia vezetése nevében gra-
tuldljak az MTA Foldrajztudoményi Kutatékozpontja Foldrajztudomdnyi Kutatdintézete
kozosségének az intézet megalapitdsdnak 50 éves évforduléjan. Ugy gondolom, hogy a
gratuldcidk, mint dltaldban, az eddig eltelt évek eredményeinek dttekintésével jarnak
egylitt, €s ahogy a meghivot nézem, ebben nem lesz hidny. En azonban, mint elndk, és
mint a tudomdanyok torténetével foglalkozé torténész kutaté a gratuldcidimat most a
jOvére vonatkozd ajanlasokkal szeretném kiegésziteni.

Sokat beszélnek arrél ma a vildg minden részén, hogy vajon a globaliz4cid, az
unalomig emlegetett globaliz4cié mit is fog hozni a tudoményok szdméra. En tgy gon-
dolom, hogy ennek a globalizdciénak a fogalmi alapi végiggondoldsa nem tortént meg
sem a politikaban, sem a gazdasagban, sem a tarsadalom jovojét illetéen, és ami a leg-
sajnalatosabb, az ezt vizsgald tudomidnyokban sem. Végiil is a globalizacié sajatossagai
a kiilonb6z6 tudomanyagakban — hogy a tudomanynal maradjunk — kiilonb6z6 1d6szak-
okban jelentek meg. A tudomany mindig is egyetemes volt, céljait és médszereit tekint-
ve is egyetemes volt. Feladatai — természetesen az egyes diszciplindk esetében eltérd
médon — a lokélis kozosségekre, mis esetekben pedig az emberiség egészére, vagy a
vildigmindenség egészére kell, hogy kiterjednek.

Ilyen értelemben a 20. sz. természetesen azoknak az tn. alaptudomdnyoknak a
fellendiilését hozta, amelyek a mozgasformaknak az alapjaival foglalkoztak. Am most a
21. sz. elején, amikor elkezdiink azon gondolkodni, mit is jelent a globalizcid, paradox

2 Az MTA elnoke, Magyar Tudoményos Akadémia, Budapest
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modon visszafordulunk azokhoz a diszciplindkhoz, amelyeknek feladata els6sorban a
lokdlis természeti és emberi kornyezeteknek a vizsgélata.

Nincs globaliz4cié lokalizécié nélkiil! Nincsen un. globalis foldtudomany vagy
globalis foldrajztudomany, ahogy nincsen globalis térténelem, s6t globalis fizika sincs a
szénak ebben az értelmében. Ez mindig is nagyon meghatdrozott mozgasformdk és a
mozgasformik egységeinek a vizsgélatdra vonatkozik.

Amikor globalisan kezdiink el a vilagrél gondolkozni — kiilondsen most, ami-
kor végre 30 év utdn egy katasztr6fa szembesitett benniinket azzal, hogy nem lehet
mindent a keresztény—zsidd kultirkdr arrogancidjanak szemszogébdl vizsgélni, és az
emberi élet — legyen Otszdzezer afrikairdl vagy éppen néhdny ezer amerikairdl szé —
individudlisan ugyanolyan értékil, és a kisgyermekek ugyanannyit érnek, ha arabok, ha
zsid6k; ha magyarok ha romanok —, akkor azon kell elgondolkoznunk, vajon képesek
vagyunk-e mi kutatdk a kiilénb6z6 lokalis feltételeknek, életfeltételeknek a vizsgalatat
megfelelden elvégezni? Képesek vagyunk-e arra, hogy ezt a globalis feladatot lokalisan
is megfeleléen értelmezziik?

Hiszen — legylink 6szinték — sziikség van olyan tudoményok, diszciplindk je-
lenlétére, amelyek segitségével adott lokdlis viszonyok vizsgélatit végezziik el.

A Karpat-medence vizsgalatat nem fogjak sem az izraelick, sem a Japanban é16
geografusok elvégezni, sét, nem fogjak ezt tenni az ottani geofizikusok és geokémikus-
ok sem. Ezt nekiink kell elvégezni!

A tudomdnynak, amikor egyetemes mddszerekkel dolgozik — természetesen
egyetemes megismerési célok hajtanak mindnydjunkat — fontos feladata, emberi fela-
data van, mert ilyen is van, nem csak anyagi érdekeltség, nem csak technikai csoddlat,
hanem létezik emberi kotelességtudat is! Ezt elfelejtették mind az amerikai, mind a
szovjet zoénaban az elmult idészakban és kiilondsen a vilag fegyverkezését kiszolgald
tudomanyokat miivelék koérében.

Vannak ugyanis kimondottan emberi célok, és ki fogja ennek a kiilonboz6 lo-
kalis egységekbol all6 foldgolydnak (a foldnek, 1égkornek, a vizeknek, él6vildgnak és
az emberi tarsadalom teriileti jellemz&inek) a vizsgalatat elvégezni, ha nem a mindenko-
ri lokdlis-kutatds?

Vajon mire kell elsésorban a helyi koz6sség adofizet6itél kapott pénzeket,
koltségeket kolteni? Igenis, elsésorban azokra a tudomanyagakra kell forditani, ame-
lyek annak a lokalis tarsadalomnak az életfeltételeit vizsgdljdk. Nem lehet szembeallita-
ni a kémidt, a fizikdt, a biol6giat az alkalmazott tudomanyokkal, sem az orvostudo-
mannyal, sem, ha gy tetszik, a geofizikaval, de a kiilonb6z6 tarsadalomtudomanyokkal
sem. Ma mar nincs kdrnyezetmegdrzés, nincs kornyezettudomany fizika és kémia nél-
kiil, nincsen tdrsadalomtudomany az embert és az ember fizikai dllapotat vizsgdlé or-
vostudomdny és bioldgia nélkiil.

Ma olyan szintetikus 1atdsmddra van sziikség ezen tudoményokban, amely ké-
pes az €l9vilag és az élettelen vilag egészét egységben szemlélni. Amikor annak idején
a konszolidédcids bizottsdgban tdjra és djra felmeriilt a foldtudomédnyok valamiféle in-
tézményes hatterének, kutatéintézeti hatterének a megteremtése, akkor én éppen ezért
azt mondtam, hogy nagyon j6 az, hogy mi most a hagyoményos foldrajzot — beleértve a
telepiilésfoldrajzot, a gazdasdgfoldrajzot, az emberfoldrajzot — szintézisbe prébaljuk

14



intézményesen is hozni a geofizikdval és a geokémiaval. Viszont valahogy el kellene
oda is jutni, hogy a vizgazdalkodasi és a vizrajzi kutatdsok is egyesiiljenek valahol a
talajtani kutatdsokkal, majd ezek ismét egyesiiljenek valahol az ember életterét képezd
egyéb feltételek kutatdsdval, tehat valahol taldlkozzanak az agrirosoknak — ugyaniigy,
mint a szociolégusoknak és a torténészeknek — a munkdssdgaval. Ez lesz a 21. sz. tu-
domdnya. A globalizdciét masképp nem tudjuk szerencsésen tilélni.

[lyen szempontbdl én meg vagyok arrél gybzédve, hogy a koltségvetésbol és a
koltségvetési alaptadmogatasbol €16 tudomanyok koézott kiemelt szerepet kell kapniuk
azoknak a tudomédnyagaknak, amelyek a lokdlis tirsadalom létfeltételeivel foglalkoz-
nak. Még egyszer hangstilyozom, hogy ebbe ugyaniigy beletartoznak a fizikusok, a
kémikusok, a bioldgusok, mint ahogy beletartoznak a geogrifusok, vagy éppen a viz-
gazdalkodds kutatdi.

Csak ahhoz nincs er§ — mint ahogyan semmilyen, a torténelem soran eddig cé-
hes szervezetbe szervez6dd kozosségnek nem volt ehhez ereje —, hogy dnmagunk elvé-
gezziik a magunk kritikdjat. Akik bejutottak a szovjet korszak jévoltibdl — pozitiv
eredménnyel is akar — a tudomany legfelsé koreibe és ott egy kis szemétdombra tettek
szert, soha nem fogjdk azt mondani, hogy a mi szemétdombunkra kevesebb pénzt adja-
nak és inkabb adjanak az 0j, globalis feladatoknak megfeleld tudomanyoknak tobbet.
Soha nem fogjak ezt mondani! Mindig le fogja szavazni egy olyan kozgyiilés, legyen
sz6 akér a céhekr6l az 1870-es években, legyen sz6 az Akadémiankrél, legyen sz tan-
széki k6z0sségekrdl, mindig le fogjak szavazni a fejlédést azok, akik mar egyszer hoz-
zdjutottak bizonyos kedvezményekhez.

Ez a nagy hétrdnya ma Akadémidnknak: Ez a nagy hdtrdnya a mi egész széles
tudomanyszervezodéslinknek, és ezért van az, hogy néha elkeseredetten beszélnek az
eurépai akadémiai elnokok is arrél, hogy a kormédnyok, amelyek természetesen az Uj
kihivdsokra figyelnek, semmibe sem veszik az akadémiai kozosségeket. Mert azok a
mdr egyszer kialakult sémat akarjak dlland6an ismételni, a méar egyszer kikapart geszte-
nyébe akarnak é€letiik végéig kapaszkodni. Mdr ugyan tobbszor elfogyasztottdk, mégis
egyetlen céljuk, hogy legalabb a gesztenyének a helyét megorizzék, nehogy a masiknak
tobb jusson.

Ilyen helyzetben van ma a foldrajztudomény. Az elmdlt évtizedek tudoményos
fejlédése megitélésem szerint nem ismerte fel ennek a tudomanyagnak a jelentdségét.
Lehet, hogy kritikaval lehet illetni ugyanigy a foldtudomanyok szdmos képviseldjét,
mint ahogy lehet a torténelem- vagy mas tdrsadalomtudomdnyok, vagy akdér a fizikdnak
a képviseléit is, hogy nem fogalmaztak meg maguk a tudomanyos vilag el6tt markansan
tudomanyaguk valds szerepét a jovendd vilag formalasaban. Lehetséges. Egy viszont
biztos: a kOvetkez6 években vagy Akadémian beliili demokratikus tton, vagy Akadé-
mién kiviilli erészakos modon végbe fog menni — és végbe kell, hogy menjen — egy
Gjragondoldsa a magyar tudominy pértoldsanak. Es ebben az j tudomanypartolasi
rendszerben igenis kiemelt helyet kell, hogy kapjanak azok a tudomdnyagak, amelyek a
lokalis k6zosségnek az életformaival, életfeltételeivel — beleértve a levegd, a viz, a talaj,
a foldfelszin tereivel — foglalkoznak. E nélkiil nem lesz versenyképes maga az emberi
tirsadalom, és noha tudom, hogy ma mindenki fontosabbnak tartja egy jO autdalkat-
résznek a megalkotdsat, vagy hogy a szdmitdstechnika szakirodalomhoz egy apré kis
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mellékpublikdciét hozzétehetett, de a 21. sz. konyorteleniil le fog szdmolni a 20. sz.-nak
ezekkel a technokratdival (és itt technokratdn nem a technikdval foglalkozdkat értem,
hanem a mindent kritikatlanul kiszolgalo miiszaki értelmiségi magatartdsformat).

Meg vagyok gy6zédve arrdl, hogy a 21. sz. az embert szolgalod és az emberi
¢letfeltételeket emberi mdédon Ujrateremté tudoményoknak az évszazada lesz. Nem
megy masképp! Ha mi nem mozdulunk, akkor mozdulni fog a tirsadalom és a tudo-
mdény ellen fog fordulni. Ezért tehat én a magam részérdl, amikor gratuldlok az elmalt
évtizedekhez €s gondolatban gratuldlok mindazoknak — KoGurowITznak, TELEKI P4l-
nak és a tobbi neves geogrifusnak —, akik a hagyoményos f6ldrajznak, majd pedig a
foldtudomanynak a miiveldi voltak Magyarorszigon és integralni kivantak ezt a nemzet
életét vizsgal6 tudomanyok kozé, akkor meg kell mondanom, hogy a gratuldcié mellett
én arra buzditom a — most mér nagyon is szélesen egylittm{ikddo — kiilénboz6 diszcipli-
ndknak a kozosségét, hogy igyekezzék a sajat maga szakmai céljait minél inkabb ezek-
hez a 21. sz.-i elvarasokhoz és célkitiizésekhez igazitani.

Kivanok még egyszer mindenkinek jé munkat és remélem, hogy ha tdvozom az
elndkségbll, és a tarsadalomtudomanyok szintetizdléo szerepével tobbet tudok majd
foglalkozni —~ és meg vagyok gy6zédve, hogy ennek egyszer valahogy sikertilni kell
Eurépdban —, akkor majd mar nem csak a Kérpat-medence szintjén, hanem kontinenta-
lis eurdpai szinten is képesek lesziink fold-, novény- és allatvildg, valamint az emberi
vilag komplex vizsgalatara és akkor mar nem ilyen elndki koszontd formajaban, hanem
konkrét problémdk megvitatdsdval tudunk egymdssal szembenézni, vagy tudunk egy-
mds mellett iilni. J6 sziiletésnapot, hosszii életet kivdnok a foldtudoményok e patinds
intézetének!

Sokoldalu egyiittmiikodésben az anyaorszaggal
BOGNAR ANDRAS?

Elnsk Ur, kedves Vendégek!

Engedjék meg, hogy a kiilféldi meghivott vendégek nevében kdszontsem a ju-
bileumi tilést. Az MTA 50 éves Foldrajztudomdnyi Kutatéintézetének nem csak Magya-
rorszag, hanem a Trianon uténi allamok — az egész Karpat-medence — foldrajzi kutata-
saiban meghatdrozé szerepe van. Ertem ezt a kutatisi témdkra éppigy, mint a kozos
projektek eredményeként megjelent konyvekre, folydiratokra, a kozos terepi munkékra,
a konzultacidkra.

3 Az MTA Kkiilsé tagja, tanszékvezeté egyetemi tanar, Zagrabi Egyetem Foldrajzi Intézete, Zagréb,
Horvétorszag
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