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Fonntarthaté mezogazdasagi foldhasznalat:
az integralt tervezés lehetoségei

To6tH GERGELY!

Abstract

Sustainable rural land use: new planning options in the light
of the changing requirements of the society

Parallel with the economic boom experienced in the European countries following the
Second World War, land use in Europe intensified steadily. This process has affected all the widely
varied land use types as well as the whole system of land use The recognition that the sustainability
of the system of land use under the changing conditions is only feasible if the material wasting and
energy-intensive technologies are replaced or complemented by knowledge-intensive ones (including
its subsystems) plays an increasing part in making political decisions. The demands of society also
point to this trend, as society needs healthy and cheap food, safe drinking water and a pleasant
environment. By an integrated approach to environmental policy and in possession of sufficient
information it can be achieved that beside considerations of competitiveness the interests of public
welfare are also to be taken into account at the various levels of decision making. With the rapid
development of science and technology — especially with that of information technology — new
prospects have opened for environmental management planning and environment conscious agriculture
that might guarantee safe yields even under changing social and economic conditions. The present
article summarises the elements of sustainable agricultural land use and focuses on scientific and
technological measures that might assist to apply them. An integrated program — based on land
productivity modelling — is also introduced, to reflect on the options of the implementation of sustainable
land use planning strategies.

Bevezetés

Eurdpa orszagaiban a masodik vildghabortt kovetd gazdasagi follendiiléssel parhuzamosan
a tertilethaszndlat intenzitasa is egyre fokozddott. Ez a folyamat a legkiilonboz&bb felhaszndlasu te-
riiletekre kiilon-kiilon, de a tertilethaszndlati rendszer egészére is jellemz6 volt, és jorészt jellemzd még
ma is. A vdrosok novekedése, az ipari beépitettség vagy a kiilteriileti kozmiivek terjedése a haszndla-

' Tudomanyos fémunkatérs, MTA Talajtani és Agrokémiai Kutatdintézet, 1022 Budapest, Herman O. u. 15.
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ti intenzitds novekedését mutatja, ami egyiitt jar a zoldteriiletek, ill. mez6gazdasdgi hasznalatu teriile-
tek csokkenésével®. Ugyanakkor a (csokkend kiterjedésti) mez&gazdaségi teriiletek miivelési intenzi-
tasa is egyre nott (BowLER, .LR.—Bryan, C.R.—CockriN, C. 2002). Lényegében ugyanez a folyamat jt-
szédott, ill. jatszodik le a tobbi kontinensen is (ALEXANDRATOS, N. 1995). Am nagyrészt okolégiai,
demografiai és gazdasagi, de részben politikai és kulturalis okokra visszavezethetSen a kontinensek
és egyes orszagok teriilet-, ill. foldhaszndlati rendszereiben maig jelentSs kiilonbségek mutatkozhat-
nak. Foldiink népességének (ezen beliil is f6ként a vdrosi népességnek) a ndvekedése és fogyasztasi
igényének valtozdsa — foltételezve, hogy a ma meglévs gazdasdgi-tarsadalmi-politikai kiilonbségek
kozéptavon sem tlinnek el teljesen — a teriilethasznalat-valtozas dinamikdjanak fennmaradédsat garan-
taljak. Ezt erGsithetik a prognosztizalt klima-valtozas lehetséges hatdsai is. (ABILDTRUP, J.—GYLLING,
M.—Parry, ML.L. et al. 1999.)

A felismerés, hogy a teriilethaszndlati rendszer egészének a — vdltozo feltételrendszer ko-
zotti — fenntarthatdsaga csak oly médon képzelhetS el, ha annak mez&gazdasagi foldhasznalati alrend-
szerében is bekovetkezik az anyag- és energia-intenziv technoldgidk tuddsintenziv technoldgiakkal
torténd felvaltasa vagy kiegészitése, egyre fontosabb szerepet jatszik a politikai dontésekben is. Indi-
rekt médon ilyen irdnyban hatnak a tdrsadalom szélesebb rétegeinek elvdrdsai is: a tdrsadalom egész-
séges €s olcso élelmiszert, j6 mindségl ivovizet és kellemes kornyezetet igényel. Ezek az elvardsok
minden korban és a foldrajzi-tdrsadalmi kozegt6l fiiggetleniil mindenhol megvoltak és meglesznek
(VArALLYAY GY. 2002a). Ugyanakkor Eurépdban az utébbi évtizedek gazdasagi fejlédésével parhu-
zamosan végbemend kornyezeti €s tarsadalmi véaltozasok nyoman egyre artikulaltabb az embereknek
ezekhez az ,,alapszolgéltatdsokhoz” fiz6d6 igénye.

Az életszinvonal emelkedése, a negativ kdrnyezetvaltozasi hatdsok és az oktatds ,.kdrnye-
zettudatosoddsa” nyomdn a tarsadalom legszélesebb rétegei szamadra is egyre fontosabb kérdéssé valt
a kornyezet mingsége, ezzel egyiitt a mez6gazdasdgi foldhaszndlat és az életmindség/kornyezetmind-
ség kapcsolata is.

A mez6gazdasagi foldhaszndlat tdrsadalmi megitélésének kettGssége ugyanakkor részben
madig fonnmaradt: a mezdgazdasdgban sokan még mindig csak az élelmiszertermelés eszkozét 1atjak,
de az dgazatot egyre tobben tartjdk a k6zj6 (kdrnyezeti és tarsadalmi szolgaltatdsok) biztositéjanak is.
A demokricia kiszélesedésével a kozérdekd informacidhoz jutds és a dontéshozatal befolyasoldasanak
lehet&sége a tarsadalom egésze szamara megnovekedett. Integralt kornyezetpolitikai megkozelitéssel
és kimeritd tajékoztatdssal elérhets, hogy a versenyképességi szempontok érvényesitése mellett a kdzjé
érdekei a dontéshozatal kiilonbozd szintjein egyarant érvényesiiljenek.

Az integralt vidékfejlesztés — a fentebb vdzolt folyamatok hatdsara — 4ltanosan elfogadott
eurdpai stratégiava valt, amelynek elemei azonban még nem kapcsolédnak koherens egésszé (NEMES
G. 2000). A kornyezeti szempontt vidékfejlesztési politika gyakorlati megvaldsitasa a legtobb eset-
ben csak részcélokat szolgdl, s a régidkon beliili vagy régidk kozotti, ill. tdrsadalmi csoportok kdzot-
ti esélyegyenlGség alapelve ellen hathat és ardnytalansagok kialakuldsdhoz vezethet. A gazdasdgi, tar-
sadalmi és kornyezeti célok szinergidjat és harmonidjat csak gondosan felépitett, olyan programok alap-
jéan lehet kialakitani és megvaldsitani, ahol a kdlcsonhatasok eredménye a rendszer elemeinek hatdsa
szerint dsszehasonlithatd.

A tudomadny és a technoldgia — ezen beliil is az informdciétechnoldgia — robbandsszert fej-
16désével olyan lehetSségek nyiltak meg a kdrnyezetgazdalkodds tervezése és kdrnyezettudatos me-

2 A tanulmény a ,teriilethaszndlat” fogalmat, mint a telepiilések igazgatasi teriiletének (kiil- és
belteriiletének) haszndlatat targyalja. A ,,foldhaszndlat” az elsGsorban mez&gazdasagi hasznositasu
kiilteriiletek igénybevételét jelenti. A ,teriilethaszndlat intenzitdsa” és ,,foldhaszndlati intenzitds”
kifejezések az igénybevétel mértékét, az anyag- és energia-bevitel mennyiségét (pl. belteriiletek esetében
abeépitettség, kiilteriiletek esetében mezgazdasagi input) takarjak.
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z6gazdalkodas el6tt, amelyekkel a tdrsadalmi és gazdasagi kornyezet dllapotdnak és valtozasanak fiigg-
vényében is garantalhatok a biztonsigos hozamok. Es itt a biztonsdgos hozam nem csak a mennyi-
ségi hozambiztonsdgot, hanem a minGségi biztonsagot és fenntarthatdsagot is jelent.

Ugyanakkor a lehetSségek még nem kell§ mértékben vannak kihaszndlva. Mikozben az egyes
tudomanyteriiletek eredményeit sikeriilt kisebb vagy nagyobb részben a gyakorlat szdmara is hozza-
férhet6vé tenni, éppen a tudomdnyos eldrelépésbdl és az 4j alkalmazasok megjelenésébdl fakadéan

oz

rengeteg tovabbi olyan lehet&ség is adddik, amely a kiilonbozd jellegti és 1éptéki informdacidkat in-
tegrdlva nyujthat timogatast a komplex dontések meghozataldhoz és kivitelezéséhez.

Tanulmanyunkban a fonntarthaté mez6gazdasagi foldhasznalat Gsszetevdinek attekintése mel-
lett, olyan — a tudomany és a modern technolégiak eszkozeit alkalmazé — megoldasi lehetSségeket kiva-
nunk felvazolni, amelyek a fonntarthat6 foldhasznalat gyakorlati megvaldsitasaban is segithetnek.

A fonntarthaté mezégazdasagi (szantofoldi) foldhasznalat osszetevoi

A fonntarthaté mez6gazdasagi foldhaszndlat — ahol a talajnak, mint erdfor-
rdsnak a haszndlata sem a talajra magdra, sem a kornyezet egyéb rendszereire nézve
semmilyen, ésszerii feltételek mellett helyredllithatatlan, negativ befolydst nem gya-
korol — elsGsorban a gazdalkodas gyakorlati mddszerei altal érhetS el. Ezek a méd-
szerek a talajmivelési és tdpanyaggazdalkoddsi rendszerek alkalmazdsédtdl a melio-
réacios atalakitdsokon keresztiil a novényvédelmi beavatkozdsokig széles teriiletet dlel-
nek fel (TotH Z.—KismANYOKY T. 2001).

A technol6gidk, amelyek segitségével a kornyezettel 6sszhangban folytathat6 a
mezGgazdasagi termelés, jorészt rendelkezésre dllnak. Ezek optimélis alkalmazasahoz
azonban elengedhetetlen a gyakorlatot lehet6vé tevd tarsadalmi-gazdasagi kozeg. A tér-
sadalmi-gazdasagi hatdsok — megfelel szabdlyozasi mechanizmus hijan — a bevezetd-
ben felvazolt indokok miatt a féldhasznalat valtozdsanak legf6bb mozgatoi.

Szamos tanulmény (FiscHEr, G. et al. 1995; AGarwaL, C. et al. 2000) bizo-
nyitotta, hogy makroszinten (amely a regiondlis, orszdgos, kontinentalis és globdlis
Iéptéket jelzi) a foldhaszndlat véiltozasanak els6dleges mozgatdrugdi: a népesség 16t-
szdmdnak és tdrsadalmi 6sszetételének (kor és foglalkozds szerinti) megvaltozdsa, az
urbanizécio, a technoldgiai valtozasok, a gazdasagi novekedés, a politikai és gazda-
sdgi struktira, valamint a tdrsadalmi attittid és értékrend. Eurépdban viszont éppen
a szabdlyozds maga, a ,,Koz6s mezdgazdasagi politika” (Common Agricultural Policy,
CAP) a foldhaszndlat valtozdsdnak kiemelkedGen legfontosabb mozgatérugéja.

Mikroszinten, amelyet a szubregiondlis, gazdasagi egységen beliili és tabla-
szintl valtozasok jellemeznek, a makroszint(i hatdsok alapjan érvényesiilnek a folya-
matok. Eurépdban a ,,K6z0s mez&gazdasagi politika™ hatdsara. A foldhaszndlé a tabla
mivelésére vonatkoz6 dontését ugyanakkor még egy tényez6 motivélja: a termelés
okoldgiai lehet8ségei.

Az utébbi évtizedben az Eurdpai Unidban (és jé néhany, az EU-n kiviili fej-
lett orszagban is) a mezdgazdasdg timogatasi rendszerei a direkt termelési, ill. piacra
jutdsi tdmogatasok feldl a kdrnyezeti szolgaltatdsok és vidékfejlesztési céli agrirbe-
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ruhdzdsok tdmogatdsa felé fordulnak. Ez a folyamat — nem utols6 sorban a WTO
megéllapodasok hatdsdra is — az ,,Eurdpai kozos mezdgazdasagi és vidékpolitika”
(Common Agricultural and Rural Policy for Europe, CARPE) irdnyelvei szerint a
jovében is folytatédni fog (1. dbra).

Az eurdpai mezdgazdasagi politika és tdmogatasi rendszerek ,,zoldiilésével”
a kiilonboz6 mezbgazdasdgi foldhaszndlati rendszerek teriileti ardnyai valtozni fog-
nak. Ezek a valtozdsok a mez8gazdasagi foldhaszndlatban el6forduld legnagyobb
valtozastol, a mlvelési 4g megvéltoztatdsatdl (pl. szdnt6fold/erd vagy szantd/gyep
konverzid) a kisebb valtoztatdsokig (pl. novényi sorrend és Osszetétel, vagy a talaj-
mivelés médjanak megvaltozasa) széles skdlan fognak mozogni, a piaci viszonyok,
a lokdlisan érvényes szabdlyozdsi rendszer és termesztési feltételek fiiggvényében.

Az Osszetett mezdgazdasagi, vidékpolitikai, élelmiszerbiztonsagi és kornye-
zetvédelmi célok megvaldsitdsa érdekében a mez6gazdasagi politika dontéshozdinak
olyan intézkedési terveket kell érvényesiteniiik, amelyek az er6forrasok legésszeriibb
(és fenntarthatd) kihasznaldsa mellett biztositjdk a vidéki népesség tarsadalmi esély-
egyenlségét.

A fenntarthatdsdg és esélyegyenldség kettds kritériuma azt indokolja, hogy
a kevésbé produktiv, de esetleg més szempontbdl fontos teriiletek kezelése ugyanolyan
tarsadalmi megbecsiilést élvezzen, és igy hasonld bevételi forrast jelentsen haszna-
16janak, ill. fenntartdjanak, mint a produktiv, intenziven mtvelt teriiletek kezelése.

Az intenziv szant6foldi miveléssel nyereségesen nem hasznosithatd, legke-
vésbé produktiv (margindlis) teriiletek hasznositidsa — ha egyébként azt sulyos szo-
cidlis megfontoldsok nem indokoljdk — a szdntdn kiviili mds mivelési dgban képzel-
hetd el.

Ugyancsak més mivelési dgat, vagy alternativ talajmtvelési-novénytermesz-
tési eljarast kell elényben részesiteni azokon a teriileteken, ahol az intenziv (nagy input
igény(i) szant6foldi mivelés kornyezeti terhelést jelent.

Ezek azok a teriiletek, amelyekrdl a dontéshozdéknak egységes szempontrend-
szer szerint 0sszehasonlithaté informécidval kell rendelkezniiik, és ami alapjan a
mezdgazdasagi szabdlyozas (beleértve a jovedelemszabdlyozast is) a fenntarthatésag
kritériumai szerint valésulhat meg (2. dbra).

A dontéshozatal legfébb kérdéseit VAraLLYAY, G. (2002b) a kovetkezGk sze-
rint foglalja ossze:

— Mik az adott koriilmények kozott, az elvardsoknak és a természeti felté-
teleknek megfeleld lehetséges foldhasznalati alternativak?

— Milyen a lehetséges alternativak potencidlis és aktudlis hatdsfoka (mindenre
kiterjedd és redlis koltség/haszon vizsgalat alapjan)?

— Mik az el6reldthat6 okoldgiai és gazdasagi kockdzatok (kockdzatelemzés),
kornyezeti kovetkezmények és potencidlis mellékhatdasok (hatdstanulmény)?

A vélaszok szertedgazok és dsszehasonlithatdsaguk jfajta, integralt megko-
zelitést igényel, ahol a legkiilonfélébb tudomdnyteriiletek eredményeinek szintézisére
van sziikség.
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1. dbra. Az EU k6z6s mezdgazdasagi politikdja (CAP) és az eurdpai kozos mez&gazdasagi és vidékfejlesztési politika (CARPE) prioritdsainak valtozasa

Changing priorities of CAP (Common Agricultural Policy) and CARPE (Common Agricultural and Rural Policy for Europe) in the EU as reflected by
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2. dbra. A gazdélkodok varhaté jovedelem-megoszldsa a gazdasag adottsdga szerint (MARD, 1999 alapjan)

Anticipated internal structure of income of farmers according to the endowments of agricultural holdings (Source: MARD, 1999)




Az agrartudomanyok hozzajarulasa a fonntarthaté foldhasznalathoz

A mez6gazdasigi foldhaszndlat fonntarthatésdgat a novénytermesztéshez
kapcsol6do anyag- és energiadramldsi folyamatok ellendrizhet6sége és befolydsolha-
tésdga biztositja. A foldhaszndlatot tdblaszinten befolydsol6 tényezSk kozott (a ko-
rébban targyalt trsadalmi és gazdasigi tényezSkon kiviil) a tabla dkoldgiai adottsa-
gait, a miivelésbdl adédd hatasokat €s a kornyezd teriiletekkel meglévé kapcsolato-
kat (egymdsra gyakorolt potencidlis hatdsok) kell kiemelni. A felszini és felszin alatti
vizekkel és a 1égkorrel meglévs kapcesolat szintén fontos, vagy fontossa vélhat.

Az okoldgiai adottsdgok hosszu tavi befolyédsoldsa, pl. egyes kedvezdtlen
adottsdgok meliorativ jellegli megsziintetése, de az idészakosan véltozast jelenté ta-
lajmiivelési, 6ntozési, tdpanyaggazdalkodasi és novényvédelemi beavatkozasok is,
kisebb vagy nagyobb mértékben véltoztatjdk az anyag- és energiadramldsi folyama-
tok jellegét. Amikor ezek a folyamatok nyomon kovethetSek, szabdlyozhatdak, és az
esetlegesen sziikségessé vald visszacsatolasuk (akdr attételesen) biztosithatd, ugy a
foldhaszndlat hosszitdvon is fonntarthaté marad.

A tdj-, ill. kornyezetgazdalkodasi szemléletli mez&gazdasag, ilyen alapokon,
az okoldgiai lehetdségeket legintenzivebb médon kihaszndlé novénytermesztéstdl az
extenziv gazdalkodas széles palettdjan harmonikusan tevékenykedhet.

Ennek feltételei a mez6gazdasiagtudomany eredményeinek gyakorlati gazdal-
kodasi rendszerekbe integrdldsdval mar biztositottak. A tdji adottsdgoknak megfele-
16, akar intenziv, akdr extenziv gazddlkodds mellett, fonntarthat6 médon foly6 fold-
haszndlatot az aldbbi lehetGségek® segitik:

— Tertiletre és novényre optimalizalt tdpanyag-gazdalkodds (ami a miiszaki
elorelépésbdl szarmazod lehetdségek alapjan precizids novénytermesztést jelenthet).

— Optimalizalt 6nt6zés és vizgazddlkodds (szdmitégép-vezérelt ontdzErend-
szer technolégidk; talajtulajdonsagok, novényigények és klima hatdsok integréldsa).

— Talajvéds talajmivelési rendszerek (hagyomdényos, csokkentett, kiméld,
fenntartd stb.).

— Integrélt novényvédelem.

— Vetésszerkezet, novényi 0sszetétel optimalizdldsdval kapcsolatos tuddsanyag.

Természetesen a fenti médszerek jorészt korabban is rendelkezésre alltak, a
f6 kérdés tovabbra is az, hogy alkalmazdsukat a (multifunkciés) mez&gazdasagi tdj
potencidljanak kornyezetbarat kihasznéldséra a kiilonb6z6 szabélyzok €s timogatasok
milyen médon 6sztonzik, esetleg gatoljak.

3 A fonntarthaté foldhasznalat a felsoroltakon kiviil szoros szdlakkal k6tddik olyan tudomanyteriiletekhez,
mint a géntechnoldgia — gondoljunk csak a fajtajellemzék befolyasolasanak, és ily médon az adapta-
ci6s, produkceids €s ellendlloképességeik meghatdrozdsanak lehetSségeire, vagy a miiszaki tudomanyok
szamos hagyomdnyos teriilete. Ezek ugyanakkor részben mds problémakorrel vannak jéval szorosabb
kolcsonhatasban, ezért a felsorolasbdl kimaradtak.
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Fonntarthaté foldhasznalat — informaciétechnologia a tervezésben

A foldhaszndlat idSbeli és térbeli tervezésének eszkozei mindig az adott tar-
sadalmak gazdaségi és technoldgiai fejlettségi szinvonalat tiikrozték. Mar az dkori
tarsadalmak is rendszerezték a foldhasznalati informécidkat, pl. a kataszteri nyilvan-
tartdsok vezetésével, a novénytermesztési és meteoroldgiai megfigyelések foljegyzé-
sével. Késébb, a gazdalkodasi nyilvantartdsok mellett az egyre pontosabb és sokol-
dalibb térképek jelentették az informacidbazist.

A 20. sz. végére a gazdilkodashoz és tervezéséhez folhasznalhato, sokrétd,
sokféleképpen rendszerezhets és értelmezhet tuddsanyag a gazdalkoddas szinte vala-
mennyi szempontjdra kiterjedt. A talajtani és agrokémiai informdaciok, a novényter-
mesztéssel kapcsolatos ismeretek mind fontos hétterei a regiondlis és helyi tervezési
és szabdlyozasi, valamint lokédlis gyakorlati munkdknak. Ezeknek az informéciéknak
a rendszerezésében és interpretacidjaban hozott forradalmi valtozast a szamitégép. A
szamitégépes hardverkapacitds exponencidlis béviilése az egyre sokoldalibb szoftve-
rek fejlesztését, konnyd és gyors haszndlatit is lehet6vé tette. Mdra a mez8gazda-
sag szinte valamennyi teriiletét, a kiilonb6zd mintavételektSl a betakaritasig, szalli-
tasig és feldolgozdsig automatizalt folyamatok jellemzik. A foldhaszndlat tervezését
és gyakorlatat szamitogép segiti

— a novény- €s talajvizsgalati analitika,

— a ndvekedés- és novényegészségi monitoring,

— a tragyasziikséglet szamitas és ontozés,

— a tavérzékeléses gépvezérlés,

— &s a logisztikai optimalizalas teriiletein.

Az Internet megjelenése az informacié-megosztds és a kommunikacié mind-
ségileg Uj fejezetét nyitotta meg, amely forradalmasitja a foldhasznélat tervezését is.
A szamitogépek altal, a térinformatikai lehetéségek folhasznéldsaval a foldhasznélati
tervezéshez nyujtott timogatds f6bb Osszetevdi a kdvetkezdk:

— rel4cids adatbazisok,

— térképi kdzpontd miveletek végzése (lekérdezések, térbeli elemzések, objek-
tum-azonositds, nagyitds, mozgatds a térképen),

— adatkezelés és elemzése modellezés (hosszu lefutasu tranzakciok kezelése),

— optimalizélés,

— eredmények megjelenitése,

— rendszer menedzselés,

— automatizalt egyéni interfészek,

— tobb felhasznalds mikodés biztositasa,

— interneten keresztiili adatelérés.

E lehet&ségeket az eurdpai dontéshozok is felismerték és — f6ként kornye-
zetvédelmi és gazdasagfejlesztési megfontoldsok alapjan — az informatikai alkalma-
zasok az eurdpai szabdlyozas részévé valtak. Az Eurépai Bizottsdg 1593/2000. sz.
rendelete (amely a 3508/92. sz. rendeletben megfogalmazott célokat bdviti ki) az

222



inform4cidtechnoldgia mez6gazdasdgi alkalmazdsat irja els. A rendelet a foldhasz-
ndlati (parcella) regisztracid térinformatikai mddszerrel tdmogatott megolddsanak
modszerét is rogziti.

A szabdlyozasok kényszere és a tudomanyos eredmények alkalmazasa 4ltal el-
ért versenyel6ny varhatéan az informatikai rendszerek széles korét integraltan alkalma-
76 foldhasznélat tervezési rendszerek elterjedését hozza, mar a kovetkez6 években.

Elképzelések az integrdlt megkozelitésre: a magyarorszdgi Nemzeti
Agrdrkornyezetvédelmi Program és a D-e-Meter projekt példdja

Az integralt vidékfejlesztési programok bevezetSben felvetett problematikéjat
legtobb esetben az adott teriileteken csak specidlis médon, 4m regiondlis kontextus-
ba helyezve lehet megoldani. A programok régidkon beliili és régidkon ativeld ko-
herencidja a foldhaszndlat mez&gazdasagi termeléssel és kornyezeti szolgaltatissal
megtermelt hozzdadott értékek tdrsadalmi dijazdsdnak Osszhangjit és dsszehasonlit-
hatésagat kell, hogy jelentse.

A novénytermesztési szektor okoldgiai viszonyokhoz igazodé mivelési el-
jarasainak Osszehasonlithatosagara, és ily médon a mezdgazdasag-politikai célokkal
0sszhangban megfogalmazott integralt programok kivitelezésének és monitoringjanak
tdmogatdsdra, a termelési potencidlt és kornyezeti értéket is szdmba venni tudé fold-
mindsités eljardsok javasolhatok (Bouma, J. 1997; MATE F. 2001). Ezek az eljarasok
természetesen nem kizdrdlagos eszkozei a dontéshozatal megalapozasanak, de nagy-
ban hozzdjarulhatnak ahhoz.

Magyarorszagon a Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Program (NAKP) adja
a tdjgazdalkodési kozpontd mezdgazdasag fejlesztési €s timogatdsi programok keretét
(FVM 1999). A program a 2078/92. sz. EK rendelettel alapjan az EU orszdgokban
alkalmazott kornyezetileg érzékeny teriiletek mez8gazdasigi tdimogatdsdnak modelljét
hivatott a magyarorszagi koriilményekre adaptalni. A piramisszerd struktirdjd tdmo-
gatdsi rendszer horizontdlis és zonélis programokbdl all (3. dbra).

A programok kornyezetbarit termelési modszereket (csokkentett mitragya
és novényvéddszer input, okoldgiai/organikus gazddlkodas) és természet-orientalt
foldhaszndlati rendszereket (védSerddk, vizes él6helyek, extenziv gyepek stb.) tdmo-
gatnak. A NAKP, amelyet tobb az MTA altal kezdeményezett és koordinalt tudoma-
nyos felmérés és jogi dokumentum alapozott meg*, hivatalosan a 2253/1999. (X. 7.)
sz. kormdnyhatdrozattal indult és mar a gyakorlatban is m{ikodik.

4 Assessment of the agro-ecological potential of Hungary (1978-1982); — Multipurpose use of the
produced biomass (1981-1983); — Adaptive agriculture (1988-1992); AGRO-21 (1993-1995);
AGRO-QUALITY (1996-1998); AGENDA-21 formulated by the 1992 Rio de Janeiro Summit on
the Environment, and related documents; Hungarian Strategy Plan, initiatives and actions for
sustainable development (Committee for Sustainable Development, Budapest, 1997); — National
Environmental Programme, 1st Phase: 1997-2002.
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Agrér-kornyezetvédelmi cdll

beruhézasok tamogatésa —

Agri-environmental investment
Support programmes

Erzékeny Ter mészeti
Terliletek halézata
(térségi zondlis célprogramok)
integrélt természetvédel mi, t&védelmi
talgjvédelmi és vizvédelmi célprogramok

Network of Sensitive Natural Areas
(Zona schemes)
Integrated nature, landscape,
soil and water protection schemes

Or szégos (horizontélis) célprogramok
Vizes édhely program
Extenziv gyephasznositési célprogram
Okogazdadlkodas céprogram
v Integrélt gazdalkodési célprogram
Agréar-kornyezetgazdd kodas aapprogram

Horizontal schemes
Wetland scheme
Grassland scheme
Organic production schemes
Integrated production schemes
Agri-environmenta basic schame

Kutatas, tervezési, képzés szaktanacsadas ésbemutatdgazdasagi program

Training, extension, demonsrtation programme

3. dbra. A Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi Program felépitése (Forras: FVM 1999).

Structure of the National Agricultural-Environmental Program (Source: FVM 1999)

A program egyéb mezdgazdasagi tdmogatdsi és elvondsi rendszerekhez vald
harmonikus illeszkedésének megalapozasdhoz, valamint a tablaszint( applikaciok hatte-
rének pontosabb kidolgozasdhoz folmeriilt az igény egy kdrnyezeti szempontd foldmi-
ndsitési rendszer kidolgozdsara. (A foldmindsités korszertsitését egyéb ok — pl. a jel-
zalog-hitelezési rendszerek fejlesztése — is indokolta.) 2001-ben, a Nemzeti Kutatasi és
Fejlesztési Program tdmogatdsdval négyéves foldmindsitési kutatdsi-fejlesztési projekt
indult, 5 magyarorszdgi kutatéintézet és 4 cég részvételével (D-e-METER 2001).

Az tn. D-e-METER projekt {6 célkitiizése egy olyan informdcios rendszer
kidolgozdasa, amely magaba foglalja:

1. a foldmindség on-line térinformatikai eszkozokkel vald térképi megjeleni-
tését,

2. a foldmindség és egyéb kritériumok (pl. raciondlis mitragya-felhaszna-
las) alapjan torténd novénytermesztési modellezést,
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3. a szant6foldi foldhaszndlattal kapcsolatos adatszolgéltatdsi kotelezettségek
teljesitésének tdmogatasat, ill. az dgazati irdnyitassal val6 kozvetlen kommunikacid
biztositasat.

A fenti rendszerrel tehat:

1. elemezhet6vé valik a mezdgazdasagi foldhasznalat eredménye (a ndvényi
produktum) és a kornyezeti er6forrdsok viszonya,

2. megnyilik a novénytermesztési-kornyezetgazdalkodasi informdcidk nap-
rakész nyilvantartdsdnak lehet6sége, egyszerlisodhet és gyorsulhat a gazddk és a szak-
igazgatds kozotti informdacidcesere.

Az informdcids rendszer alapjat egy kornyezeti szempontokat is érvényesi-
t6 foldmindsitd rendszer adja, amely a célkitlizések szerint:

1. kvantitativ médon hatdrozza meg a termShelyek termelési potencidljat,

2. a f6bb gazdasdgi novények, ill. novénycsoportok szerinti értékelésre is
lehet&séget ad,

3. tartalmazza a klimatikus hatdsokbdl eredd, talajtani és foldtani tényezd-
kon keresztiil érvényesiilé termékenységcsokkenés és termelési kockdzat (aszdly, bel-
viz) kifejezésének lehetGségét,

4. a produkcids viszonyokat kiilonb6zd miivelési intenzitési szinteken is jellemzi.

A D-e-METER rendszer segitségével a foldhaszndlat tervezés lehetGségeit az
okoldgiai viszonyok ismeretében integralt megkozelitéssel lehet vidékfejlesztési po-
litika tdmogatdsdhoz folhaszndlni.

A talajminGség kifejezésének komplex megkozelitésén nyugvo foldmindsi-
tés az inform4cids technoldgia rendelkezésre 4ll6 eszkozeivel (Internet, térinforma-
tika, adatbazis kezelSk stb.) olyan 1j alkalmazasi lehet6ségeket kindl, ami a mez6-
gazdasagi termelés és kornyezetgazdalkodds egy magasabb szinten val6 6sszehango-
14sét is lehetGvé teszi.

Igy a talajmintavételtSl a hozamprognézison nyugvé timogatdsi programok
megvaldsitdsdig, 6sszehangolt médon, komplex informdcidk alapjan lehet dontése-
ket hozni.

Azzal, hogy a gazddk napi munkdjuk sordn, termelékenységiik novelése és
a termelés biztonsdgdnak erdsodése, tehdt gazdasigi elSrelépésiik érdekében az
Internet alapu foldmindsitési és adatszolgéltatasi rendszert igénybe veszik, egyben a
szamitégépes

Internetes szolgéltatasok szélesebb korével is megismerkedhetnek, s ez tovab-
bi tarsadalmi-gazdasagi elényokkel jar. A szamitégép, az Internet mint munkaeszko-
70k elfogaddsa hozzdjarul a vidék tuddsalapui tarsadalmanak fejlédéséhez, és mind-
ségi munkahelyek teremtéséhez.

A rendszer haszndlata ugyanakkor tobbet jelent, mint szamitogép vagy Internet
hasznalatot. Altala a gazddlkodds tervezése sordn a helyi adottsagok és a mezSgazdasa-
gi termelés altalanos feltételei szélesebb Osszefiiggésbe helyezhetdk, hozzajarulva a kor-
nyezettudatos ¢és a gazdasdgi kornyezet véltozdsaihoz is gyorsan alkalmazkod6 gazdal-
kodéi szellem meghonosodaséhoz.
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Zaro megjegyzések

A mez6gazdasdgtudomany eredményeinek gyakorlati alkalmazdsdval a kiilon-
boz6 okoldgiai feltételek kozotti fenntarthatd foldhaszndlat keretfeltételei kialakithatok.
A szamitégépes lehetGségek azon tdl, hogy a gazdéalkoddasi gyakorlatot segithetik, a fold-
haszndlat tervezés és irdnyitds sordn is az eddiginél meghatdrozobb szerepet kapnak a
jovében. A talajer6forrasok termelési potencidlja és 6koldgiai jelentségének Osszeha-

7z

sonlithaté mindsitésével és térinformatikai megjelenitésével komplex okoldgiai-gazda-
sagi-tarsadalmi kérdésekhez megvalaszoldsahoz nyerhetiink informéaciot.

A tudéds-alapu technoldgidk — mivel ezek (mdra mar) legtobbszor kornyezet-
barét eljardsokat is jelentenek — mez&gazdasdgi alkalmazdsa azon til, hogy a mezs-
gazdasagi termelés ,,zoldiilése” felé hatnak, a mez&gazdasdgi munkaers képzettségi
szintjének emelkedését is megkovetelik, igy az & munkaer§-piaci pozicidikat is erd-
sitik, egyben gazdasdgi-tarsadalmi kildtasaikat is javitjak.
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A szerz6 konyvében nem kisebb dologra tesz kisérletet, mint az Eurépai Centrum K-i pe-
remének népcsoportjait, ill. azok 20. sz.-ban lezajlott szdmbeli valtozdsait mutassa be. A munka nagy-
sagat, ill. szertedgazosagat mar az a tény is sejtetni engedi, hogy a térségben a nemzetté vélas folya-
mata eltéréen zajlott, mint Eurépa Ny-i felében. Tobbek kozott ez eredményezi, hogy a kiilonb6z6 nép-
csoportok keveredése itt sokkal nagyobb, ami mér egy egyszer(ibb, a térség etnikai térszerkezetét (a
szdzad szinte barmely id6szakdban) bemutat6 térképre tekintve, a feliiletes szemlél6 szamara is nyil-
vanvald. Ez a nagymértékd etnikai sokszinliség a vizsglt teriileten, tobbnyire vallasi és kulturdlis kii-
Ionbségeket is jelent, ami sok esetben (bar nem egyediili okként) allt a 20. sz.-i véres dsszecsapasok
hétterében.

E fentiekbdl is kovetkez&en nem kell tovédbbi érveket folsorolni amellett, hogy a téma id6-
szer( és kiilondsen fontos és aktudlis akkor, amikor a térség egy része 2004. majus 1-jét6l az amigy
is belsé reformok elétt 4116 EU tagja lesz, ill. az 4hitott belépést még el nem érd orszdgok kimondott
vagy kimondatlan célja is az integracio.

Mint minden tudomdnyos igény( foldrajzi munka, amely nagy teriiletek folyamatait torté-
nelmi dimenzidba prébdlja helyezni, kiizd a generalizdlds metodikai problémadival. Nevezetesen az at-
fogd kép miként egyszer(isithetd anélkiil, hogy a t¢émaban jaratos olvasdkban ne keltse az elnagyolt-
sag képzetét, vagy a laikus érdeklddsket esetleg félrevezesse. Ezzel kapcsolatban a legelsé probléma
mindjart a cimben felvet&dik, hogyan is definidlhatjuk a vizsgalt térséget?

E definicié megaddsdval nemcsak foldrajzosok prébalkoztak. Es persze igazén j6 megha-
tarozdst nem is taldlhatunk — amire eldszavdban a szerzd is utal (12—13. old.). Minden bizonnyal ezért
maradt a szerz$ az angolszdsz szakirodalomban is elterjedt (bar bizonyos szempontbdl vitathatd)
,,Central-Eastern Europe” kifejezésnél. Hiszen a térség torténelmét vizsgdlva nem konny(d megitélni
hogy tulajdonképpen ,,East-Central Europe” (K6zép-Eurdpa keleti fele), vagy pedig ,,Central-Eastern
Europe” (K6zép- és Kelet-Eurdpa) fejezi ki jobban azt a felemassagot, amely a Kelet és Nyugat ko-
zott kialakul6 dllamok tarsadalmi, gazdasédgi politikai helyzetét inkdbb jellemzi. (Nem beszélve a né-
met ,, Mitteleuropa™, ill. a szintén erre a térségre alkalmazott , Kéztes-Eur6pa” fogalmakrél.) Eppen ezért,
véleményem szerint, e koztes dllapotot inkdbb visszatiikrozi a md eredeti, lengyel cime: ,,Miedzy Rosja
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