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Az Akadémiai Kiad6 gondozasaban megjelent angol nyelvi tanulméanykatet az utdbbi évek
kozel két tucat, a régio-fogalmat kissé tagabban koriiljard irasat tartalmazza hazank elismert tudo-
sainak, szakembereinek tollabol. A régié meglehetdsen dsszetett, sokfeldl megkozelithetd fogalom,
erre utal a konyv négyes tagolasa is. A kotet els6 része a magyarorszagi regionalis fejlddéssel fog-
lalkozik, majd a kovetkezd fejezetekben a regiondlis politika ¢és a kozigazgatas szemszogébol vizs-
gélja a régiok szerepét, végiil a regionalis e-kormanyzat fejlddését, jelenlegi helyzetét illetve fejlesztési
lehetoségeit villantja fel. A konyvet fellapozva hamar szembetiinik, hogy az altalanosan megfogal-
mazott fejezetcimek egy-egy lengyel és cseh, illetve két szlovak témdji tanulményt kivéve altala-
ban Magyarorszagrol sz916 irasokat tartalmaznak, amire sem a konyv cimébdl, sem az alcimébdl nem
lehet kovetkeztetni, és ez, els6sorban kiilfoldi olvasdk szaméra némileg meglepetésként hathat.

Az elso fejezet (Regional Development) tanulményai a magyarorszagi regionalis fejlodés
eltéro sajatossagaira irdnyitjak az olvaso figyelmét. A hazai régidfelosztast, a régiok eltéro fejlodési
palyait bemutaté munkak mellett kivalo irds szol a hazai varoshalézatnak az informécids-kommu-
de a nagyobb térségek, régiok fejlodési lehetdségeit nagyban befolyasolo, ¢s a foldrajzi helyzettdl
kevésbé fiiggd informacidaramlas, illetve a kommunikécios eszk6zok terjedése 0j kihivasok elé alli-
totta teleptiléseinket. A cikkben bemutatott klaszterelemzés kivaldan mutat ra arra, hogy a dinami-
kusan fejlodo és a lemarado térségek kozott milyen mély informacios szakadék jott Iétre, s ez a sza-
kadék a jovobeni fejlodési esélyeket is jelentosen befolyasolja. Az olvasdéban némi hianyérzetet leg-
feljebb az kelthet, hogy az elemzések zommel négy-6t évvel ezelbtti allapotot tiikkroznek, a legiijabb
évek korszakvalté eseményét, az EU-csatlakozast kozvetleniil megel6zo és az azt kisérd folyama-
tokat az irasok nem tartalmazzak.

A fejezetet egy regionalis iparfoldrajzi elemzés és egy, a kornyezetvédelem és a kornye-
zeti allapot regionalis kérdéseit firtatd munka zarja. Az olvasé konkrét elemzések révén szembestilhet
azzal a ténnyel, hogy leginkabb a hazai ipar helyzete ¢s fejlodése befolyasolja az orszag gazdasagi
térszerkezetét. A Magyarorszag kornyezeti allapotat bemutato iras pedig ismerteti a hazéank kor-
nyezeti artalmak forrasait, ezek teriileti megoszlasat. Az els6 fejezet alapjan tehat képet kaphatunk
hazank legfontosabb térbeli problémairdl, a teriileti fejlodés eltérd sajatossagairol és ezek okairdl.

A kovetkezd rész (Regional Policy) hdrom tanulmanya tartalmilag kivaléo munka. A kozép-
¢s kelet-europai regionalis politika kihivasait fejtegetd bevezeto tanulmany utan ugyanakkor logi-
kailag szerencsésebb lett volna, ha a magyarorszagi regionalis politikat bemutat6 iras kovetkezne a
konyvben, végiil a fejezetet a hatarmenti egylittmikodés lehetdségeit elemz6 tanulmany zarna le,
nem pedig forditva. A bels6 tartalmat tekintve azonban a logikusan felépitett elemzések értékét eb-
ben a fejezetben is csak az a tény arnyckolja be, hogy hazank idokozben tagja lett az Eurdpai Uni-
onak, ugyanakkor a tanulmanyok még a csatlakozas eldtti allapotokat targyaljak. Sajnos emiatt az
aktualis helyzetrdl tajékozddni kivand olvaséd szamara viszonylag kevesebb 1) informacidval szol-
gal a konyv ezen része is, pedig idokozben szamos alapvetd valtozas tortént a teriileti iranyitasi
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rendszerekben itthon és az EU-ban egyarant (elég, ha a teriiletfejlesztési torvény modositasara vagy
a NUTS-rendszer atalakitasara gondolunk).

A harmadik fejezet (Regional Administration) hét tanulménya a kotet legterjedelmesebb
egységét alkotja. A magyarorszagi kozigazgatas teriileti kérdéseit boncolgaté munkak mellett helyet
kaptak Lengyelorszag, Csehorszag és Szlovakia regionalizalodasat, illetve regionalis kozigazgatasat
bemutato irasok is. Magyarorszag teriiletének jelenlegi adminisztrativ felosztasat a tanulmanyok
nagy részletességgel ismertetik. A szerzok bemutatjak orszdgunk territorialis felosztasanak kialaku-
lasat, a mai kozigazgatds jogszabalyi hatterét, mélységében elemzik az orszagban miikodo
dekoncentralt kozigazgatas térbeli jellegzetességeit. Nem a szerzok hibaja, hogy a hazai NUTS 2 ré-
giok kozigazgatasardl csak keveset olvashatunk, 1évén ezen teriiletegységek onigazgatasanak kiépi-
tése még csak gyerekcipoben jar.

A lengyel, cseh és szlovak példakat ismertetd tanulmanyok atfogdan elemzik a harom orszag
regiondlis kozigazgatasat, a régiok belso szervezeti felépitését. Kiilonosen a lengyel vajdasagok szer-
vezeti-miikodési elveit lehetne atiiltetni a magyar gyakorlatba (regionalis szintli valasztott testiiletek
kialakitéasa, a regiondlis szintre atruhazott kozigazgatasi feladatok korének meghatarozasa stb.). A kiil-
foldi kitekintés mindenesetre értékes 6sszehasonlitasi alapot nyujt az olvasd szamara.

A kotet negyedik, egyben utols6 nagy fejezete (Regional E-Government Development)
tartalmi szempontbol jelentésen kiilonbozik az els6 harom fejezettdl. Az itt talalhaté tanulmanyok
az informacids-kommunikacios technoldgiak regionalis kozigazgatasban is egyre jobban felértékelodo
szerepét vizsgaljak, a szakmaban kissé jartasabb olvasé szamara is ujdonsagként hatd jelenkori fo-
lyamatok részletes ismertetésével. Bar a fejezet tanulmanyai néhol alaposan eltdvolodnak a szoros
értelemben vett ,.régio-kérdéskortdl”, a regionalis tervezés és regionalis e-kozigazgatas jobb megér-
téséhez mindenképpen sziikséges az egyes f6ldrajzi elektronikus adatbazisok mélyebb bemutata-
sa. Ennek a fejezetnek is nagy elonye a nemzetkozi kitekintés, mely a hazai e-régioknak alapjaul és
mintajaul szolgalhat.

Osszegezve az elmondottakat, lathatd, hogy egy logikusan szerkesztett, részegységeiben
is értékes munkat vehet kezébe az olvaso. Az, hogy a szerzok és a szerkesztok vallalkoztak az an-
gol nyelvii kiadasra, elosegiti a kiilfoldiek szamara is a magyarorszagi és kozép-eurdpai
regionalizacionak, a régidval kapcsolatos hazai kérdéseknek és vitaknak a jobb megismerését. A szer-
kesztett konyvek gyakori hibajat, nevezetesen az egyes tanulmanyok részbeni tartalmi atfedéseit a
szerkesztok ez esetben sem tudtak elkeriilni, igaz, ezért mar az elészdban elnézést kérnek. A sziik-
séges formai kovetelmények (pontos irodalmi hivatkozasok, irodalomjegyzék, megfelelé dbramind-
ség stb.) egységes alkalmazasanak részleges, illetve teljes hianya igényesebb olvaso szamara ront-
hatja a munkarol alkotott 6sszképet. Ugyanakkor megallapithato, hogy a hazank és térségiink regi-
onalis fejlddését bemutatd osszefoglald kotet segit eligazodni a hazai regionalis folyamatok, a regi-
onalis politika ¢s teriileti igazgatas kérdéskorében. Mivel azonban egy gyorsan valtozo, atalakuld
gazdasagi-tarsadalmi-miszaki-jogi viszonyrendszert targyal a konyv, a tartalom aktualizalasa remél-
hetdleg a kozremiikodd szerzok segitségével néhany éven beliil esedékessé valik.
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