SZEMLE

Féldrajzi Ertesité 2004. LIIL évf. 3—4. fiizet, pp. 346-351.

Harom osztrak utazastorténeti mii magyar tanulsagai'

NAGY MIKLOS MIHALY?

Hanyatott sorsa van a magyar foldrajzi utazastorténetnek, amely — eltéréen az eurdpai
kontinens nyugati felének tudomanytorténeti folyamataitol — csak az elmult évtizedekben szerve-
z6dott 6nallo tudomanyteriiletté. Jollehet néhany magyar geografus (CHoLNOKY J., GERMANUS GY.,
TeLeki P., TEmMESY Gy., Burra B., Kiz A., MenpoL T.) és kulturtorténész (Junasz V., Szamota 1.) a
korabbi évtizedekben is irt ilyen jellegli miiveket, mégis azt kell mondanunk, hogy a magyar fold-
rajztorténet tudomanyosodasa els6sorban BaLAzs Dénes, valamint tanitvanya, KuBassek Janos mun-
kassagahoz kotddik. (BaLAzs D. 1995.) Hazankban a foldrajzi utazastorténetnek foképpen népsze-
risitd jellege volt és van, az olyan nagy monografidk, mint amilyen a Magyarorszagon is megjelent
Magipovics-féle feldolgozas, ritkasagnak szamit. E témaval kapcsolatban csak megismételni tudjuk
szerint minden jelentds miive, tudomanyossagra valo torekvése ellenére a hazai geografiai utazas-
torténet a magyar foldrajztudomany mostohén kezelt teriilete. Ezért nyilvan nem érdektelen, ha nyu-
gati szomszédunk, Ausztria kézelmultbeli utazastorténeti szakirodalmardl is szolunk. Tessziik ezt
azért, mert — meggy6z0déstink szerint — az itt bemutatando harom osztrak, osszefoglaléd foldrajzi
utazastorténeti miinek a magyar tudomanyos életben is tobb hasznosithat6 tanulsaga van.

Ha Ausztridban konyvesboltokban, mizeumi elarusitohelyeken jarunk, egybdl szembetiind
a tudomany- és kulturtorténeti mtvek, a foldrajzi utazastorténeti feldolgozasok bosége, valamint
azok min6sége. Nyilvan a német nyelvii konyvpiac nagysaga is hozzajarul, hogy az ottani kiadok
szivesen jelentetnek meg ilyen miiveket. Rogton konkrét példaval is élve a Rowohlt Taschenbuch
Verlag un. , ro-ro-ro” sorozatat emlitjik, amelyben az elmult évtized folyaman tobb foldrajztor-
téneti életrajz is megjelent. Szinte tetszdlegesen valogatva koziiliik: Hartau, C. a sorozatban Cortés-
biografiat jelentet meg (1994), BRENNECKE, D. (1995). Amundsenrdl irt kotetet (1995), a hazdnkban
is jol ismert EMERSLEBEN, O. pedig Cook életrajzat dolgozta fel (1998). E miivek k6zos jellemzoje;
jollehet tudomanyos népszeriisito koteteknek késziiltek, am jegyzetapparatusuk, szakirodalmi jegy-
z¢kiik alapjan talmutatnak a népszerisités szintjén. Hazankban hianyoznak az ilyen miivek; a ma-
gyar geografiai utazastorténet szakirodalma toredékes és gyakorta még a legalapvetobb forrasok pub-
likalasaig sem jutott el (Nagy M.M. 2002).

! SEnFT, H—SENFT, W. 1999. Aufbruch ins Unbekannte, 50 osterreichische Forscher und Entdecker
' von Herberstein bis Harrer. — Leopold Stocker Verlag, Graz-Stuttgart, 207 p.
LANGENDORF, J.J. 1996. Die grosse Fahrt, Forscher und Entdecker der Monarchie 1400-1918. —
Karolinger Verlag, Wien, 184 p.
Horvati, M.—ZiMMERMANN, H. 1995. Osterreich maritim, Die frithen Jahre. — Verlag Osterreich,
Wien, é.n. 175 p.
2 Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem Hadtudomanyi Kar, Budapest, Hungaria krt. 9—11.
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Ausztridban a f6ldrajzi utazastorténet szakirodalméaban — a magyar viszonyokhoz hason-
l6an — megtalaljuk annak népszertisitd formajat. Ezt bizonyitja SExrt, H.—SENFT, W. (1999) 6ssze-
foglalo mive (Aufbruch ins Unbekannte), amely az osztrak utazastorténet tven legfontosabb alak-
janak munkdassagat mutatja be. A kotet néhany oldalt szentel egy-egy vilagjaronak oly médon, hogy
rovid életrajzi 6sszefoglaldt ad, majd a legtobb utazd esetében igen rovid szemelvényt kozol vala-
mely utleirasabdl. A Senrr-féle feldolgozas szellemiségében leginkabb az eddigi legteljesebb magyar
utazastorténethez all kozel, a HavasNe BEpE P—Somocyt S. szerkesztésében 1973-ban publikalt
Magyar utazék, foldrajzi felfedezdék c. kotethez. Mondhatjuk rdla azt is, hogy annak modernebb,
korunk olvasoi igényeinek jobban megfelelé osztrak valtozata. Am a két kotet kozott van egy 1é-
nyeges kiilonbség; SEnrT, H.—SENFT, W. (1999) miive sokkal egységesebb, jobban szerkesztett, mint
harom évtizeddel ezeldtti magyar valtozata. Ennek okat pedig abban latjuk, hogy a magyar utazas-
torténeti kotet széles szerzoi gardat tudhat maga mogott, ami miatt sulyponti eltolodasoktdl sem
mentes. {gy pl. az Osztrak—-Magyar Monarchia hadiflottajanak expedicioirol, amelyek a magyar uta-
zastorténetnek is jelentds fejezetét adjak (Nacy M.M. 2004), alig talalunk benne valamit, jollchet
az osztrak geografia és torténettudomany mar harom évtizeddel ezelott is tag teret szentelt a kér-
désnek.

SenrFT, H.—SENFT, W. osztrak utazastorténete a modern népszeriisitd geografiai utazastor-
téneti feldolgozasok mintdja, legalabbis a szerkesztés szempontjabol. Fejezetei tartalmukat, terje-
delmiiket tekintve egységesek, szines, valamint fekete-fehér illusztracioi pedig valodi utazastorté-
neti olvasokonyvvé teszik. A kemény, fizott vaszonkotés, a kimondottan szép boritdo — amely az
elso osztrak foldkoriili expedicioé hajojat, a Novara fregattot abrazolja — mar eleve felkelti az olvaso
figyelmét. Roviden fogalmazva Sexrt, H.—SENFT, W. miive — mint hasznalati targy — izléses konyv,
amelyhez hasonlot a mai magyar konyvpiacon alig talalunk.

Ha e kotetrol a fenti sorokban azt irtuk, hogy gazdagon illusztralt, rovid fejezetekbol allo
feldolgozas, akkor ezzel meghataroztuk azt is, hogy szerzdi elsdsorban ifjusagi olvasmanynak szan-
hattak. Eppen tigy, ahogy annak késziilt a HavasNE-SoMoGYI-féle magyar feldolgozés is. Ha e két
miivet dsszevetjik, azt latjuk, hogy a magyar valtozat sokkal mélyebb tartalmu, egyes fejezetei bi-
zony meghaladjak a kozépiskolai korosztaly érdeklodési szintjét, am kiilsé formajaban mar megje-
lenésekor sem tartozott a magyar konyvtermés legszebb kotetei kozé. Akkoriban Magyarorszagon
jelentek meg ennél sokkal szebb, jobban szerkesztett kiadvanyok is.

SenFT, H.—SENFT, W. (1999) konyve kapcsan érdemes el6szor felvetniink; harom évtized
elteltével célszertinek tiinik olyan uj, egységes, magyar utazastorténetet irni, amely egyrészt tiik-
rozné az elmult évtizedek kutatasi eredményeit, masrészt szerkesztésében, kiilsé megjelenésében
mélto lenne a nagy multd, nemzetkozi hirli magyar utazastorténethez, harmadrészt pedig éppen ugy
hasznalhaté lenne foldrajzi, utazastorténeti olvasokonyvként is. Az igazi megoldas természetesen
az lenne, ha kiilon késziilhetne egy tudomanyos — monografikus mélységii — feldolgozas a magyar
geografiai utazasok torténetérol, és kiilon sziiletne egy népszertsité foldrajzi utazastorténeti olva-
sO- és kézikonyv.

Az el6z6hoz hasonlo feldolgozas LANGENDORF, J.J. (1996) Die grosse Fahrt c. mive is,
amely alcime szerint — Forscher und Entdecker der Monarchie 1400—1918 — a Habsburg Csaszar-
sag vilagjaré foldrajzi utazoinak biografiai gytjteménye. A zomében fekete-fehér mellett néhany szi-
nes illusztracidt is tartalmazo kotet idérendi sorrendben targyalja a birodalom vilagjaroit, akik ko-
zott kulon fejezetet szentel a magyar utazastorténetbol ismert Korost Csoma Sandornak ¢s VAMBERY
Arminnak is. A kotet kiilon érdeme, hogy viszonylag terjedelmes irodalomjegyzéket kozol, nagyja-
bol ahhoz hasonldan, ahogyan azt a mar emlitett HavasNe—SomoGyi-féle muben is lathatjuk. Az egyes
fejezetek tulajdonképpen életrajzi ismertetések — néhany soros idézetekkel —, amelyek az utazok
tudomanyos eredményeinek sszefoglalasat szolgaljak. A kotet kemény, fiizott vaszonkotéssel ké-
sziilt, amelynek kiilsé boritdja — fekete tonusaval — kevésbé mutatos. Annal fontosabb azonban tar-
talma; itt ismét a magas szinti tudomanyos ismeretterjesztés tanti lehetiink.
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A szakemberek szamara LANGENDORF, J.J. (1996) feldolgozasa nyilvan nem szolgal ujdonség-
gal, am — véleménylink szerint — adataival, stilusaval nagyban hozzajarulhat az osztrak utazastorténet
népszerisitéséhez. Tartalmat tekintve e kotet bizonyitja igazan, hogy a k6zos torténelmi mult miatt
nem beszélhetiink teljesen kiilonallo osztrak és magyar foldrajzi utazastorténetrol. Korost Csoma San-
dor és VAmBERY Armin megjelenése e kotet lapjain azt igazolja, hogy az egykor a nagy dunai monar-
chiaban €16 népek t6ldrajzi utazastorténete éppen ugy kozos, mint ahogy kozos torténelmi sorsunk
is. Kiilonosen a birodalom katonautazoi — HUHNEL, WULLERSTORF-URBAIR, TEGETHOFF, PAYER — esetében
tilkrozodik igazan; hivatalosan ugyan osztraknak vallhattak magukat, de miutan a birodalom nemzetei
felett allo fegyveres erok tagjai voltak, utazasaik mégis éppen ugy nemzetek felettiek. Tudomanyos si-
kereik és kudarcaik mogott egyarant megtalaljuk a birodalom minden nemzetét.

E nemzetek felett allassal jellemezhetjiik harmadik, itt ismertetett kotetiinket is. HORVATH,
M.~ZmMMERMANN, H. (1995) Osterreich maritim, Die frithen Jahre c. miivét, amely a kezdetektél a
19. sz. kozepéig targyalja az osztrak tengeri hatalom, gyarmatositas és utazasok torténetét. Ebben
az esetben is népszerisitd feldolgozasrol van szd. A nagyszamu fekete-fehér illusztraciot tartalma-
76 kotet mar nemcesak a kozépiskolai olvasoréteg szamara késziilt; stilusa és tartalma miatt bizo-
nyara haszonnal forgatjak a felnott korosztaly tagjai is. Hiszen olyan kérdéskoroket targyal —a Habs-
burg Csészarsag indiai vallalkozasat, a korai amerikai utazasokat, hogy csak kettdt emlitsiink —, ame-
lyekrol az osztrak tarsadalom is bizonyara keveset tud. A konyv egyébként szintén szép kiallitasu
— fuzott, kemény papirkotésben —, kiils6 megjelenése pedig mélté tartalmahoz. Ez utobbirdl azt kell
mondanunk, hogy err6l Magyarorszagon — még a tudomanyos életben is — annyira keveset tudunk,
hogy e kotetet batran ajanlhatjuk a geografiatorténettel foglalkozo szakemberek szamara is.

Kulonosen a Habsburg Birodalom, majd az Osztrak—Magyar Monarchia tengeri expedi-
cioi, tengerészeti, haditengerészeti utazasai teriiletén van nagy lemaradasa a magyar foldrajzi uta-
rodalom haditengerészetében mindig is szolgaltak magyarok, annak utazastorténete a magyar kul-
turtorténethez is kotodik. Rédadasul olyan magyar vildgjarok, mint HortHy M., GAsPAR F., TauscH
J., FEreEnczy B., Bozoky D., Kepes Gy., valamint az Elsé és a Masodik Magyar Adriakutaté Expe-
diciok torténete sem irhatdo meg a kozos tengeri expediciok feldolgozéasa nélkiil. Ausztria tudoma-
nyos ¢lete ez utdbbiak terén joval elottiink jar. A kérdéskor bibliografiajat Jann, F. mar 1980-ban
publikalta, HamanN, G. pedig ugyanekkor mar tudomanyos tanulmanyt tett kozzé a témaban. Az
osztrak tengeri hatalom ¢és tengeri utazasok torténetében tobb tudomanyos igényi feldolgozas is
sziiletett az elmult évtizedekben (Sokor, A.E. 1972, 1977; Ranpa, A. 1966; WaLLIscH, F. 1956), ez-
zel egy idoben pedig népszertsitd kotetek is jelentek meg a témaban (Mayer, H.F.—WINKLER, D.
1986, 1993, 1998; WaLLIScH, F. 1966; BascH-RITTER, R. 1987, 1987). A jelent6s haditengerészek és
vilagjaro haditengerészek életrajzi gytjteményét pedig kozel fél évszazaddal ezelott tette kozz¢ BAYER
v. BAYERSBURG, H. (1960, 1962) és ugyand publikalt el¢szor 6sszefoglalo miivet a valamikori k6zos
haditengerészet tavoli Gtjairdl is (1958). 1991-ben ScuerBECK, G. pedig monografiat jelentetett meg
az Osztrak—Magyar Monarchia haditengerészetének 1890—1898 kozotti mélytengeri kutatdutjairol.

Ehhez képest Magyarorszagon a geografia torténete joforman semmit sem tud e haditen-
gerészeti expediciokrol, amelyek a Monarchia és benne Magyarorszag tudomanyos életének nem-
zetkozi tekintélyt szereztek. A magyar geografiai utazastorténet valojaban csak a probléma felve-
téséig jutott el. (Nagy M.M. 2001, 2003, 2004), a tudomanyos kutatdmunka jelentos része még hatra
van. Vilagot jart hadi- és kereskedelmi tengerészeink irasait 6ssze kell gytjteniink, adriai expedicio-
ink kutatési jelentéseit, eredményeit — forraskdzlemények formajaban — kozz¢ kell tenntink. Ezek
pedig csak elso 1épései egy —a témaban irando — monografia munkalatainak.

Ugyanakkor el kellene kezdentink magyar nyelven is publikalni a Monarchia haditenge-
részeti Utjairdl szold korabeli, igen terjedelmes beszamolokat, amelyek egyrészt hii képét adjak a
szazadforduld geografiai szemléletének, masrészt pedig jelentds magyar vonatkozasu expediciok
kordokumentumai is. E kutatasok jelentik egyik elofeltételét annak, hogy a mar emlitett Havasng—
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Somoayi-féle mii 11j, korunk szellemének megfelel6 valtozata elkésziiljon, és hogy hazankban is olyan
utazastorténeti népszertsitd mivek jelenhessenek meg, mint amilyen SEnT, H.—SENFT, W. (1999),
LANGENDORF, J.J. (1996) valamint HorvaTH, M.—ZIMMERMANN, H. (1995) itt bemutatott alkotésai.

Tekintettel arra, hogy a geografianak — mint tudomanynak — alig lehet jobb szdszo6ldja a
civil vilagban, mint a j6 utazastorténet, és a tarsadalom f6ldrajzi mtveltségét kevesebb dolog emel-
heti jobban, mint a geografiai utazastorténeti feldolgozasok, célszertinek tiinik nagyobb figyelmet
szentelni tengeri utazoinknak is. Mindez azonban nem szorithatja hattérbe a geografiai utazastor-
ténet tudomanyos igény( kutatasait, amelyek nélkiil nyilvan az itt bemutatott osztrak miivek sem
késziilhettek volna el, és amelyek terén éppen a legnagyobb lemaradasunk van Ausztria tudomanyos
¢letével szemben.

A foldrajzi utazastorténet azonban nemcsak a magyar geografia népszerisitését, valamint
tarsadalmunk foldrajzi miiveltségének emelését szolgalja, hanem tudomany-torténetiink szerves ré-
sze is. Ha keziinkbe vesszitk MEnDOL T. néhany évvel ezel6tt — a szerz6 halala utan évtizedekkel
— publikalt (1999) geografiatorténetét, abban azt latjuk, hogy — a végsokig leegyszerisitve — az nem
all masbol, mint a foldrajzi ismeretek Gsszegyljtését szolgalo utazasok, expediciok torténetébol,
valamint a geografiai eszmerendszerek historiajabol, ¢és ezt a szemléletet tikrozi HETTNER, A. fold-
rajztorténete és -elmélete is (1927). Vagyis a geografiai utazastorténeti kutatasok elengedhetetlen
feltételei a magyar foldrajztorténetnek, amely esetében ismét nagy addssagaink vannak. Egyszeri-
en arr6l van szo6, hogy nem rendelkeziink a magyar f6ldrajz torténetét 6sszefoglalo miivel. Ponto-
sabban szdlva — jelenlegi ismereteink szerint — eddig egyetlen ilyen probéalkozas tortént; Fopor Fe-
renc 1948 és 1951 kozott megirta ugyan a magyar geografia torténetét — A magyar foldrajztudomdny
torténete —, de e két kotetnyi mii kiadasara eddig nem kertilt sor. A kézirat jelenleg — nyomdakész
allapotban — a Magyar Tudomanyos Akadémia kézirattaraban var publikalasra. (A mu kiadasra vald
elokészitése jelenleg az MTA Foldrajztudomanyi Kutatointézetében folyik — A szerk.) Mivel a fel-
dolgozas fél évszazaddal ezelott sziiletett, azt nyilvan kiegészito fejezetekkel kell ellatni, és ugy meg-
jelentetni. Kiadasa mellett nemecsak az az érv szol, hogy mas ilyen 6sszefoglalé mivel nem rendel-
kezitink, hanem az is, hogy Fopor F. a magyar geografiatorténetnek olyan, eddig le nem zart, vitas
kérdéseit is igyekezett tisztazni, mint a szazadforduld CzirBusz-vitaja, amelyrél ma még szintén tul
keveset tudunk.

Ugyanilyen feladatunk lenne a jelenleg valahol kéziratban lappang6 DuBoviTz-féle magyar
foldrajzi bibliografia publikalasa is, amely — miutan igen terjedelmes cédulaanyagat az érdi Magyar
Foldrajzi Muzeum 6rzi — a kézirat sikertelen keresése esetén is megoldhato (Siros A.M.—NaGy
M.M. 1997). E munkarol azt kell mondanunk, hogy hianyaban a magyar geografiai kutatasok csak
toredékesek lehetnek. Amig nincs f6ldrajzi bibliografiank, addig nem ismerhetjiik tudomanyunk tor-
ténetét, addig minden publikacionk magaban hordozza annak veszélyét, hogy egyszer mar kutatott
kérdéskorok vizsgalatat legeslegelorol kezdjiik. Végso soron pedig sajat kutatomunkank hitelessége
kérddjelezodik meg. Ez pedig ismét visszavezet a magyar geografia torténetét 6sszefoglald ma hia-
nyahoz, ami egyben foldrajzi utazastorténetiink hianyossagaira is felhivja a figyelmet.

Véleményiink szerint a széles korli geografiai utazastorténeti népszertisités egyben érték-
mentést is jelent, hiszen valddi utazastorténet nem irhatd a f6ldrajzi gondolkodas kultartorténete
nélkiil. fgy a magyar utazokat, tudoményos expediciinkat targyald népszertisit irasok egyben geo-
grafiai, tudomanyos gondolkodasunk megismertetését is szolgaljak. Nem hagyjak feledésbe veszni
a magyar geografia jelentds személyiségeinek munkassagat.

Mint lattuk a magyar geografia torténetirasa terén komoly addsagaink vannak. Mi jelenti
a kibontakozast? Elsdsorban a munka, az évtizedek dta elhanyagolt tudomanyteriilet ujjaélesztése.
Meggy6zodésiink, hogy a Foldrajzi Mtizeumi Tanulmanyok c. folyoirat Gjrainditasa, a magyar ku-
tatéexpediciokkal kapcsolatos forraskozlések meghonositasa foldrajzi tudoméanyos folydiratainkban
jelenthetné az elsd l1épéseket. E téren két legjelentdsebb foldrajzi folydiratunk — Foldrajzi Kozle-
mények, Foldrajzi Ertesitd — tehet a legtobbet. Jollehet a Foldrajzi Kozlemények lapjain elszortan
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jelennek meg foldrajz- és utazastorténeti tanulmanyok is, mégis célszertinek tartanank az ilyen jel-
legti irasok kozzétételének intézményesitését, és ezzel a tudomanyunk torténetével foglalkozo ku-
tatasok koordinalasat. Megfontolando, hogy a Féldrajzi Ertesitd (mint akadémiai intézeti folyoirat)
lapjain geografiatorténeti rovat induljon. Ebben lehetne publikalni a magyar f6ldrajztudomany tor-
ténetét meghatarozo, eddig még kozzé nem tett dokumentumokat, tudomanytorténeti — a tudoma-
nyos népszerisités szintjét meghaladd — tanulmanyokat.

Az igazi megoldas természetesen az lenne, ha modunkban allna kiilon magyar f61drajztor-
téneti — hangstlyozzuk, nem csak utazastorténeti — folydirat, valamint olyan konyvsorozat indita-
sa, amely atgondolt koncepcio szerint tenné kozz¢ a tudomanyunk torténetét tiikr6z6 dokumentu-
mokat. Ugyanigy nagy hianyat érezziik annak, hogy hazankban nem létezik a foldrajzi miivek rep-
rint-kiadésa, pedig erre is igen nagy sziikségiink lenne. Mivel a magyar foldrajztudomany torténe-
tének vannak olyan jelentds — mara klasszikussa valt — miivei, amelyek mar eredetileg is kis pél-
danyszamban jelentek meg, és ma mar gyakorlatilag hozzaférhetetlenek, sziikségesnek tartjuk ezek
ujboli kiadasat.

E téren torténtek az utobbi években probalkozasok. J6 példa erre Burra B. és MENDOL
T.: A Kdrpdt-medence foldrajza c. kotetének 1999-ben tortént Gjboli kiadasa, amely Kocsis K. ki-
egészitéseivel jelent meg. Jollehet a mii masodik kiadasa filoldgiailag nem teljesen pontos — a rep-
rint és a masodik, bdvitett kiadas kzott mozog — mégis jelentds eldrelépésnek szamit fontos alap-
miveink Ujboli kozzétételében. (Csak zardjelben jegyezziik meg, hogy a kritikai kiadas formajaban
valo megjelentetés talan szerencsésebb dontés lett volna.) Ugyanigy hianyat érezziik geografiai
chrestomatidknak is, amelyek elsdsorban a legjelent6sebb f6ldrajzi dokumentumok — tanulmanyok,
szovegrészek, levéltari forrasok — kozzétételét szolgalnak, ¢s a tudomanyos kutatas mellett a fel-
s6foku foldrajzoktatasban is jol hasznosithatok lennének.

Roviden fogalmazva geogratiai utazastorténetiink és foldrajzi tudomanytorténetiink eldtt
hatalmas feladatok allnak, &m nem megoldhatatlan feladatok. Az irasunk elején bemutatott osztrak
utazastorténeti miivek igazoljak, hogy modszeres munkaval igen magas szintre juthat tudomanyunk
torténetirasa; amely még akkor is képes elérni nyugati szomszédunk szinvonalat, ha ott a méreét —
mint lattuk — igen magasra helyezték.
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