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A tarsadalmi tagoltsag és a régiok eredete, arculata
Ukrajnaban

KarAcsony: DAvip!
Abstract

Origin of social division, spatial structures and characteristic features of
the regions in Ukraine

The east-west structure of Ukraine means not only a political difference between
the two, but also provides a very interesting geographic question from the social perspec-
tive. Ukraine is on the border of forest and steppe zones, between the territory of Middle-
and Eastern Europe and between Russian and Polish influence. The Uman’-Harkiv line
serves as a border between two regions with different histories and societies. There are not
only two regions, but four macro regions: West-, Middle west-, East- and South-Ukraine,
which have different urbanisation levels and different social, demographic, and ethnic situ-
ations. West-Ukraine was part of Russian sphere of interest since the 1939, while Middle
west-Ukraine since the 1790s. In these regions nowadays, agriculture is also of great im-
portance. East-Ukraine is the highly industrialized region of the country, and the former
Soviet based power of this region. Although South-Ukraine has a high level of urbanisa-
tion, population density is very low. After independence in 1991, regional differences and
structures became stronger. The gap between east and west deepens and was seen in the
2004 Orange Revolution. These differences are deep and can only be solved over time.

Bevezetés

»Tavolrol” nézve Ukrajna - els6 pillantasra — egyveretii tajaival homogén orszag-
nak tlinhet a szemlél6d6 szamara. Ennek ellenére az ukran tarsadalom megosztottsaga a
~Narancsos Forradalom” idészakaban (2004) mindenki szamara vildgosan megmutatko-
zott. Az orszagon beliili kettésség nem csak érdekes politikai, tarsadalmi kérdés, hanem
térségi vetillete miatt a geografia feladata is ennek a problémanak a vizsgalata. Az orszag
megosztottsaga ugyanis nem csak elméleti, csupan a tarsadalom belsé tereiben létezs
valasztovonalak mentén jelentkezik, hanem a konkrét féldrajzi térben is. Ukrajna torté-

' ELTE TTK, Tarsadalom- és Gazdasagfoldrajzi Tansz€k, 1117 Budapest, Pazmany Péter
sétany 1/c. e-mail: karacsonyi_david@yahoo.de

375



neti-foldrajzi tajait tekintve is rendkiviil heterogén. Arra a kérdésre keresi e tanulmény a
valaszt, hogy milyen okai lehetnek ennek a megosztottsagnalk, ill. a foldrajzi térben miért
és hol jelentkeznek a {6 valasztdvonalak.

Ukrajna régidival a magyar szakirodalomban legtobbet Hajpg-Monaros jozsef
foglalkozott leird jelleggel (HajpG-Moraros J. 1988, 1995). Bemutatta az orszag torténeti
régidit, azok eredetét. A német nyelvii szakirodalomban Friebrein, G. (1993, 1998, 2000)
foglalkozott ugyan ezzel a kérdéssel, 6 azonban régiotipusokat is elkilonitett (természet-
foldrajzi régiok, torténeti-tarsadalmi régiok, gazdasagi korzetek). Bassa L. (2006) a klas-
szikus szovjet gazdasagfoldrajzi korzetekbdl kiindulva foglalta 6ssze a fontosabb térségi
kérdéseket kitérve a transzformacio kovetkeztében 1étrejott (ij gazdasagi szerkezetre, tér-
formal¢ erdkre is.

A leiré tanulmanyok mellett szamos ok-okozati fejtegetés is sztletett, amelyek
koziil néhany a tagoltsag okainak egy-egy szegmensét vizsgalja. Gazdasagpolitikai szem-
pontbdl Haran, A. (2002a) és AsLunp, A. (2005), tarsadalomfoldrajzi szempontbdl pedig
Van Zon, H. et al. (1998, 2001) munkai foglalkoznak ezzel az orszaggal. Ide sorolandé
MEenDpo6L T. (1946) munkaja Kelet-Europa természeti és tarsadalmi viszonyokbdl, ,rétegek-
bél” ered6 tagold tényez6irdl.

MRrinska, O. (2003a, 2003b) ezzel szemben a tertiletfejlesztés és a kvantitativ regio-
nalis elemzések szempontjabdl kozeliti meg az egész kérdést. MaksyMENKo, S. (2000) is fog-
lalkozik a regionalis egyenlStlenségekkel az ukran regionalis politika kérdései kapcsan.

Az orszagot megosztd valasztovonalak természeti-tarsadalmi
eredetérdl, hatterérdl

Egy ,lembergi” azt hallvan, hogy Ukrajna Kelet-Eurdpa szerves része,
felhaborodva vag vissza: Ukrajna Europa kellés kozepe, hiszen Karpataljan
van kontinensiink foldrajzi kozéppontja, tehat az orszagnak semmi koze sincs
Kelet-Eurépahoz! Ugyanerrdl a kérdésrdl viszont egy ,, donecki” ingeriilten
igy vélekedik: Nem értem, mit akarnak azok a nyugatukranok (zapadnyikok),
hisz Ukrajna mindig is Oroszorszag-anyacska szerves része volt!

Kinek van tehat igaza? A helyzet furcsasaga az, hogy mindkettonek.
Ukrajna Ny-i — Lviv (Lemberg) kornyéki — térségei Lengyelorszaghoz, ill. a
Habsburg Birodalomhoz tartoztak, és csupan 1945 utan valtak Kelet-Eurépa
részévé. A vallasban is inkabb a gérogkatolicizmus, mintsem az ortodoxia
volt a jellemz6. A Kelet viszont régebb ota volt az Orosz Birodalom része, sot
Ukrajna teriilete az els6 keleti-szlav birodalom, a Kijevi Rusz magva, és Kijev
(Kiiv) a K-i ortodox vallas egyik kdzpontja.

Az orszag megosztottsaga tehat nem véletlen, hiszen a két nagy eurd-
pai térség — Kozép- és Kelet-Eurdpa — hataran fekszik. Maga az orszdg neve — u
krajina — is "hatarvidéken, peremvidéken’ jelentés(i (Hajpt-Mounaros J. 1995).
Valéjaban Kozép- és Kelet-Eurdpa hatarardl van-e itt sz6? Ha a klasszikus
— Dnyeper (Dnipro) mentén torténd — felosztast, Jobbparti- (Pravoberezzsja)
és Balparti-Ukrajnat (Livoberezzsja) vessziik figyelembe, akkor lehetséges
(1. abra).
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1. dbra. Ukrajna regionalis tagozodasa és fontosabb tajegységei. — 1 = Kelet-Ukrajna;
2 = Dél-Ukrajna; 3 = Kézépnyugat-Ukrajna; 4 = Nyugat-Ukrajna; 5 = Umany-Harkiv vonal

Regional structure and major landscapes of Ukraine. — 1 = East Ukraine; 2 = South Ukraine;
3 = Middle-west Ukraine; 4 = West Ukraine; 5 = Uman’-Kharkiv line

Véleményem szerint azonban a mai viszonyokra sokszor hibasan vetitik
ki ezt a térbeli tagozddast. A Jobb- és Balparti-Ukrajna elnevezés csak a 17. és 18.
sz.-ra volt igaz — és helyes — amikor a terjeszked6 moszkvai Orosz Birodalom fo-
kozatosan szerezte meg az addig lengyel fennhatdsag ala tartozé kelet-eurdpai
tertileteket. A folyamat 1795-ben Lengyelorszag teljes felosztasaval fejez6dott
be. Jobb- és Balparti-Ukrajna tehat legfeljebb csak 200 évig létezett, sem elStte,
sem utana nem volt ilyen, nyomai azonban maig fonnmaradtak.

Ha meg szeretnénk érteni Ukrajna mai megosztottsagat, akkor ennél
mélyebben kell az okokat keresni, és a torténelem mellett a foldrajzot kell
segitségiil hivni. Le kell dsnunk egészen a MexpoL T. (1946) altal ,, természeti
alaprétegnek” nevezett szintig. MENDOL arrdl ir, hogy az ember altal stirdb-
ben belakott Kelet-Eurdpa természetes taji arculata alapvet6en kettds.? Az
E-i részen teriil el a lombos és vegyes erdok, mig D-en a sztyep Ovezete. Az
4ceantol valo tavolodas, igy a csapadékmennyiségek csokkenése miatt az er-
déovezet a térség Ny-i részén a legszélesebb, ahol a Finn-6b6lté] a Karpatokig

2 A vegyes erdGk ovezetétSl E-ra elteriils tajga és tundra tarsadalomfoldrajzi és népességi
sulyat tekintve kisebb jelentdségu.
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huizédik, az Urdlnal azonban mar csak egy vékony savban van jelen. Ezzel
szemben a sztyepdvezet épp K-en a legszélesebb, az Ural D-i labatol egészen
a Kaukazusig tart, mig Ny-on a Budzsak teriiletén sz(inik meg. A két nagy taj
MENDOL szerint két nagy, csicsdval egymassal szemben allo egyenl6 szara
haromszogre hasonlit, amelyeket 6 ,Jomboserdd-haromszognek”, ill. ., sztyep-
haromszognek” nevezett.

Akét térséget tehat az a vonal valasztja el egymastol, amely a Karpatok
K-i kanyarulatatol (Bodzafordulé6tdl) egészen az Ural D-i részéig (Ufa térségé-
ig) huzodik. A két teriilet kozotti természeti kiilonbség nagyban befolyasolta
Kelet-Eurdpa tarsadalmi fejlédését. A lomboserdé-haromszog — a Bug és a
Dnyeper kozti teriilet — volt a foldmiivel6 szlavok — antok — 6shazaja, akik
sokaig csak az erddteriileteket laktak be. Itt alakult ki a Kijevi (keleti szlav)
Birodalom, majd Moszkovia is. A szlavok faluk6zosségekbe — , mir”-be — ren-
dezdédve hoztak létre az erdSkben irtasfoldjeiket, amelyeken mezdgazdasagi
tevékenységet folytattak.

Ezzel szemben a D-ebbre 1év6 sztyepovezet a nomadok hazaja volt,
amely hol egy nagy birodalomma egyesiilt Kozép-Azsiatol a Karpat-meden-
céig — Szkitia, Hun Birodalom, Arany Horda —, hol pedig a nomad népek ,,or-
szagutjava” valt. A nagy nomad birodalmak hosszabb-rovidebb iddre ugyan
ki tudtdk terjeszteni hatalmukat az erd66vezetben él6 szlavokra, de tartésan
nem tudtak uralni az erddket. A szlavok pedig ekkor még nem voltak annyira
er6sek, hogy el tudjak foglalni a sztyepet.

Ez az egyensulyi folyamat nagyjabol a 16-17. sz.-ig tartott, amikor a
megerds6dd, Moszkva kozpontu Orosz Birodalom (Moszkovia) fokozatosan
meghoditotta a sztyepet. Ennek a hoditasnak alapvet6 feltétele és eszkoze volt,
hogy a keleti szlavok kozott kialakuljon egy lovas katonai réteg, a kozaksag,
amely képes uralni a végtelen fiives pusztat. Az Orosz Birodalom a 18. sz.
végére ,legyOzte” a sztyepet és kijutott a Fekete-tengerhez, amely terjeszke-
désének stratégiai célja volt. A kozaksaggal pedig kezdetét vette az ukran nép
kialakuldsa. Az jonnan megszerzett sztyepteriileteket gyakran nevezték , Uj-
Oroszorszagnak” (Novorosszia) is (Hajpu-MonaRros J. 1995) (1. dbra).

Miért l1ényeges ez a folyamat Ukrajna tagoltsaganak megértése szem-
pontjabol? A sztyep és az erd6 kozott huzodo hatarvonal kettészeli Ukrajna
mai teriiletét. A lengyel fennhatésag sosem lépte at ezt a vonalat, mindvégig
megmaradt az erd60vezetben, igy a lengyel-orosz vetélkedés {6 szintere is az
erdéovezet volt. Ezzel egy id6ben keriilt szlav fennhat6sag ala a tatar uralom
alatt elnéptelenedett sztyepteriilet is, amelyet ezutan a keleti szlav katonapa-
raszti réteg, a kozaksag népesitett be. Tehat mig az erd66vezetre igaz a Jobb- és
Balparti Ukrajna elnevezés, addig a sztyepre ez értelmezhetetlen.

Hol hazodik tehat Ukrajnaban Kelet és Nyugat hatara, ha nem a
Dnyepernél? Ez a hatar Ukrajnaban nem mas, mint az erdd és a sztyep hatara,
azaz a Karpatok K-i csiicskétdl az Ural D-i részéig hiizodo vonal Ukrajnara
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es$ szakasza, amit (Kisinyov)-Umany-Harkiv vonalnak is lehet nevezni
(1. abra). Az erdd és a sztyepovezet hatarat nem egy éles hatarvonalként, ha-
nem inkabb egy 6nallé atmeneti 6vezetként lehet értelmezni, amely az erd6s
sztyep ovének felel meg.

A korabbi lengyel uralom erdsen ranyomta bélyegét a mai Ukrajna
teriiletén lév6 erd6ovezet tarsadalmara, amely csak az utébbi 300 évben -
18. sz. vége a 20. sz. kdzepe kozott - keriilt orosz befolyas ala. Ebben a térség-
ben alakult ki az ukran nyelv is, amely valahol a lengyel és az orosz kézott
all. A sztyepvidéken ezzel szemben a 16-17. sz.-ig nem élt szamottevd szlav
lakossag, és késobb f6ként oroszok népesitették be.

Az ukran nép a lengyelek, az oroszok és a sztyeptertiletek népei altal
lakott teriiletek hatarvidékén alakult ki. Egysége épptigy, mint megosztottsaga
a peremvidéki létbdl ered. Megosztott, mert nem volt ezen a teriileten hosszu
id6szakot at6lel6 azonos tarsadalmi fejlodés, és egységes, mert a birodalmak
kozotti hatalmi Girben, tehat azonos koriilmények kozott jott 1étre. Az ukran
nép megosztottsaga tehat kialakulasaval egyidds.

A 20. sz. soran Ukrajna teriiletén végbement immar egységes tarsa-
dalmi fejlédés mégsem az egységesiilés, hanem inkabb a tagolddas iranyaba
hatott, amelynek kovetkeztében nem mosodott el, s6t er6s6dott az ,erds és
a sztyep”, azaz a Nyugat és Kelet kozotti kiilonbség. Ez részben ugyancsak
természeti adottsagok kovetkezménye.

Ukrajna foldje bévelkedik asvanykincsekben, azonban ezen eléfor-
dulasok térbeli eloszlasa az orszagon beliil egyenlétlen. A Donec-medence
szene és kdsdja, Krivij Rih és Kercs vasérce, Nikopol manganérce, azaz minden
olyan dsvanykincs eléfordulds, amelyre szamottev( ipari bazis telepiilhet, a
K-i orszagrészben taldlhat6. Ny-on csupan a Karpatok vidéki késo, kaliso és
szénhidrogéntelepek, ill. a volhiniai barnaszénmezé emlithetd, ez azonban a
K-i orszagrészhez képest nem jelentds.

Az dsvanyvagyon kiakndzasa mar a 19. sz. masodik felében megindult,
am a 20. sz.-ban érte el a tetGpontjat. Az iparositds teljesen atalakitotta Kelet-
Ukrajna kulturtdji, tdrsadalmi és gazdasagi arculatat. A korabban gyéren lakott
sztyepén az egymas utdn létrejové banyak, kohaszati iizemek kornyékén els-
szOr kisebb majd egyre nagyobb munkas-lakdnegyedek néttek ki a f61dbél, és
a 20. sz. kozepére kialakultak a Donec-medence, Krivij Rih, Dnyipropetrovszk
és Zaporizzsja iparvarosi agglomeracidi, amelyek a K-i térség lakossaganak
zO0mét magukba szivtak. A kelet-ukrajnai parasztsag rohamtempdban forma-
lodott at varoslaké munkésréteggé. Az atformalédas konny( volt, hiszen itt
nem voltak korabbrdl 6rokolt tradiciok, nem voltak nagy multu polgéarosodott
varosok, s6t a népesség zome tavolabbi vidékek falvaibol érkezett, és gyokereit
hamar elveszitette.

Ezzel szemben Nyugat-Ukrajnat nem érintette nagymértékben az
iparositas, hisz itt hijan voltak olyan asvanykincseknek, amelyre szamottevé
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ipart lehetett volna épiteni. Ezen kiviil a térség iparositasa, infrastrukturalis
fejlesztése stratégiai okok — a hatar kozelsége — miatt is hattérbe szorult. Itt
a legutobbi idékig fenn tudott maradni a tradicionalis ukran falusi (ruralis)
tarsadalom. A Poddliai-hatséag, ill. a galiciai vasarvonal piachelyeibdl kindtt
kisebb-nagyobb varosok (Lemberg /Lviv/, Sztanyiszlav /Ivano-Frankivszk/,
Ternopil, Proszkuriv /Hmelnickij/) pedig az ukran polgarosodas bélcséi lettek,
ahonnan az ukran kultira nem egy nagy képviseldje szarmazott. Nyugat-
Ukrajnadhoz hasonléan Dél-Ukrajna is kimaradt az iparositasbol, mivel itt sem
volt szamottevd asvanykincs-el6fordulas.

Ukrajna Ny-i felét tehat egyfajta polgarosodo, de alapvetden vidékies,
a tradiciokat 6rzd, vallasos tarsadalom jellemzi, amely erételjes kozép-eurdpai
tudattal rendelkezik. Az orszag K-i felén ezzel szemben a varoslaké munkds-
proletar tarsadalom erdsen ,szovjet tudata”. Az itt é16 emberek kohézios
és ,tradicidteremtd” ereje, a szocialista allam tulajdonaban 1év6 gyar, ill. a
Szovjetunio szuperhatalmi imazsa, a fliggetlenné valas utan , elveszett”. A ke-
let-ukran tarsadalom jelenleg is identitasi valsagat éli. Ukrannak vallja magat,
de oroszul beszél, és az orszag jovojét sem tudja Oroszorszag legszorosabb
szOvetsége nélkiil elképzelni.

Ezek az ellentétek fesziiltek egymasnak a ,,Narancsos Forradalom”
idején is, amelyek akkor kis hijan az orszag tényleges kettészakaddsahoz vezet-
tek. Ha Ukrajna kettdsségérodl beszéliink, akkor az nem csak annyit jelent, hogy
K-en igy, Ny-on meg tigy gondolkodnak az emberek. A tarsadalom jellegébdl
fakadodan az orszag két fele eltéré demografiai, urbanizacids és gazdasagi
arculattal rendelkezik.

Ukrajna teriileti tagolodasardl, régidirél

Az el6zbekben leirtak alapjan Ukrajna legmarkansabb tarsadalmi va-
lasztévonala az erdd és a sztyep hatdra, az Umany és Harkiv kozott huzo-
dé vonal, amely a sztyep- és az erd6ovezet, ill. az orosz-lengyel vetélkedés
valasztovonalainak ereddje. Egy ilyen hatalmas orszag — amely Europaban
Oroszorszag utan a masodik legnagyobb teriilettel rendelkezik — azonban
joval bonyolultabb konglomeracié annal, mintsem hogy csak két nagy részre
lehessen osztani.

Ukrajna természeti viszonyait tekintve sem egyszer(sithet6 le erd6
és sztyepe kettGsségére. A Poleszje (Polisszja) mocsarvidéke és a Karpatok
hegyvidéke a Ny-i orszagrészben mindig is ritkabban lakott volt, igy kevés-
bé valhatott a tarsadalmi fejlédés szinterévé, mint Poddlia (Podillja), Galicia
(Halicsina) vagy Bukovina dombvidéke és erddi. D-en a Krim sajatos szub-
mediterran klimaja tette lehetévé, hogy megtelepedjenek ott az ehhez szokott
gorog vagy genovai kereskeddk (1. dbra).
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Ukrajna a torténelem soran sosem volt egységes, igy teriiletén hol
nagyobb birodalmak, hol a birodalmak hiibéres, szovetséges allamalakulatai,
fejedelemségei osztoztak. Ezen allamalakulatok, térségek nevei maig fennma-
radtak az egyes orszagrészekben, ahol a helyi tarsadalom lokalis tudatanak
alapjat képezik. Tauria (Tavrija), a Krim Gsi neve, ahol az 6korban gorog gyar-
matositok vetették meg labukat (Feodoszia, Pantikapaion). Késébb genovai
keresked8k hoztak 1étre itt varosokat (Kaffa/Szudak), amelyeket a 13. sz.-ban
betord tatarok pusztitottak el. A tatar-torok uralomnak végiil az orosz hoditas
vetett véget a 18. sz.-ban (HajpG-Mouaros J. 1995). A Krimbe kol1t6z6 orosz
telepesek lassan tulsulyba kertltek a tatarokkal szemben, igy alakitva ki a fél-
sziget sajatos tatar-iszlam alapokra rarakddott orosz kulturalis rétegeét, amely
teljes mértékben elkiiléniil Ukrajna mas teriileteinek tarsadalmatol. Végiil
1944-ben a tatarok a sztalini kitelepités aldozataul estek. Azon kiviil, hogy
1954-ben a Krimet formalisan Ukrajnahoz csatoltak, gyakorlatilag semmilyen
torténelmi kapcsolata sincs azzal.

A Szlobozsanscsinit (,,szabad fold”) az erd6 és a sztyep hataran a mai
Szumi és Harkiv megyék, ill. a veliik szomszédos orosz teriiletek alkotjak
(1. dbra). Ukrajnanak erre a teriiletére a lengyel fennhatdsag sosem terjedt ki.
Moszkovia is csak 17. sz.-ban terjesztette ki a hatalmat a tatarjaras utan elnép-
telenedett térségre. A 15-16. sz.-ban nagy szamban érkeztek ide a kialakulo
Orosz Birodalombodl, ill. a lengyel fennhatdsag alatt 4116 Poddliabdl a jobbagyi
kotottségek eldl menekiild parasztok, akik az un. ,szlobodi”-k, azaz szabad
falvak megalapitoi voltak (FriepLEIN, G. 1993).

A Szlobozsanscsinatol D-re, a sztyep volt a 16. sz.-t0l a kozaksag — im-
mar nem szabadparaszti, hanem katonaparaszti tarsadalom — kialakuldsanak
teriilete. A kozakok telepiilései mar nem a szabadparasztok apré szlobidiai,
hanem a védelmi szempontokat figyelembe vevé sakktablas alaprajzi na-
gyobb hely6rség-falvai, az un. ,sztanyicik” voltak (HajpG-Monaros J. 1995). A
Dnyeper kanyarulataban, a “zigok mogott’ (za porogi) kezd6dott a zaporizzsjai
Szics, amely a sztyepvidéki kozdkok egyik kézpontja volt a 16-18. sz.-ban. A
sztyepen él16 kozaksag azonban korantsem alkotott homogén tarsadalmat, ill.
homogén régiot. A 17. sz.-tol a mai Ukrajna teriiletét6l K-re esd sztyepet is
elkezdték benépesiteni a kozdkok, igy jott 1étre a zaporizzsjai mellett a doni
sztyepen (Donscsina) a doni, a Kaukazus E-i eléterének pusztain (Kubanscsina)
pedig a kubanyi kozaksag. A doni és kubanyi kozakok azonban ma mar aligha
rendelkeznek ukran 6ntudattal. Ezt igazolja az is, hogy Ukrajndban a luhanszki
teriilet, amely tradicionalisan a doni kozaksag telepiilésteriiletéhez tartozik,
etnikai Osszetételét tekintve orosz tobbsegii.

A fokozatosan belakott Kelet-Ukrajna térségeivel szemben, Nyugat-
Ukrajna tertiletén mindig is a szldv népesség és kultira volt a meghatarozo.
A Kijjevi Rusz bukasa utan a két fejedelemség, Halics (Galics — Galicia) és
Ladoméria (Volodimir — Volhinia), majd fél évezredig lengyel-litvan uralom,
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és kozép-europi kulturalis befolyas alatt alt. Lengyelorszag felosztasa utan
Podolia és Volhinia orosz fennhatosag ala keriilt, mig Galicia egészen a 20. sz.
kozepéig a Habsburg uralom alatt allt, majd az elsd vilaghdbort utan a lengyel
allamba tagozddva a kdzép-eurdpai fejlodési utat jarta.

A Kijevi Rusz bukasa utan, a tatar uralom kovetkeztében indult meg
Kéarpatalja iranyaba egy lassu keleti szlav bevandorlas, ahol 200-300 év alatt
lassan tobbségbe kertiltek a ruszinok (FriepreiN, G. 1993). Ekkortajt alakult
ki itt a Galiciatol is elkiiloniilé helyi ruszin (rutén) ontudat.

A kozigazgatas a 20. sz. sordn a centralizalt Szovjetuniéban aligha
lehetett a lokalis identitas erésitdje. A helyi kezdeményezések és a centrumtol
valo fliggetlenedési torekvései sokszor csak a kdzigazgatas hatarok mentén
tudtak jelentkezni.

Ukrajna hivatalos teriileti tagozodasat tekintve, jelenleg haromszint(
felosztas létezik, amelyek koziil a legnagyobb egység a régio, ez utan kovetke-
zik az oblaszty — megye —, a legalacsonyabb szint pedig a rajon - jaras, kertilet.
A cari id6kben létez6 kormanyzosagokat el6szor 1928-ban kisebb korzetek
(okrug) valtottak fol, amelyek a magyar megyékhez voltak hasonlé mérettiek.
1932-ben az okrugokat a mainal kétszer-haromszor nagyobb oblasztyokba
vontak 6ssze, amelyeket a haboru elSestéjén, 1940-ben végiil a mai raciona-
lisabb méretekre daraboltak szét. A kozigazgatas alapjat képezo6 oblaszty- és
rajonszint(i beosztas azoéta alig valtozott (2. dbra).

Annal tobbszor szabtak at a régiokat, aminek oka az volt, hogy azo-
kat mindig az aktualis gazdasagpolitikai célok alapjan hataroztak meg.
Kialakitasuk Ukrajna heterogén teriileti mivoltabol fakadoan mindig is vitak
targya volt.

A szovjet id6ékben Ukrajnat 3 nagy gazdasagi korzetre (Délnyugati,
Donyec-Dnyeper, valamint Déli Gazdasagi Korzetre) osztottak. Ezeket a korab-
bi 7 gazdasagi-adminisztracios kdrzetbdl hoztak létre, amelyek a Szovjetuniéd
méreteihez képest kicsinek bizonyultak. A 3 korzet 1961 és 1991 kozott 1étezett
(FriepLEIN, G. 1998). Koziiliik a Délnyugati Gazdasagi Korzet a Szovjetunion
beliil Moszkvahoz viszonyitva ugyan DNy-on volt, de valdjaban ez volt a tény-
leges Nyugat-Ukrajna. A masodik nagy régio, a Donec-Dnyeper Gazdasagi
Korzet magaban foglalta Ukrajna legnagyobb ipari agglomeracioit. A Déli
Gazdasagi Korzet volt a legkisebb, amelyet a Fekete-tenger partjan 1év6 ob-
lasztyok alkottak. A 3 nagy gazdasagi korzet — ha nem is pontosan kovetve
—jol példazta az orszag eltéré multa térségeit. A Délnyugati gyakorlatilag az
erdéovezetnek felelt meg (bar kimaradt bel6le a Szumi és a Poltavai oblaszty).
A Donec-Dnyeper Gazdasagi Korzet az iparosodott sztyepteriilet, mig a Déli
korzet a Tengermellékre, az egykori , Uj-Oroszorszagra” terjedt ki (2. dbra).

A fliggetlenné valas utan a 3 korzet talméretezettnek bizonyult, s6t
mar 1990-ben javaslatok sziilettek kisebb régiok létrehozasara (FRIEDLEIN,
G. 1998). Az orszag uj geopolitikai orientacioja, és az Eurdpai Unidhoz vald
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2. dbra. Ukrajna oblaszty- és régiodszintii tagozodasanak valtozasa (FriEDLEIN, G. 1998 és
Atlasz Geografija Ukrajini 2000 alapjan). 1991 éta nyolc régio: — 1 = Doneck; 2 = Kelet;
3 = Dnyeper-mente; 4 = Dél; 5 = Poliszja; 6 = Kdzponti; 7 = Poddlia; 8 = Karpdtok; 9 = az
1961-1991 kozotti harom gazdasagi korzet hatdra
Changing of oblast and regional levels in Ukraine (After FriepLEiN, G. 1998 and Atlas
Geografija Ukrajini 2000). - after 1991 eight regions: — 1=Doneck; 2 =East; 3= Pridniprovski;
4 = South; 5 = Polissia; 6 = Central; 7 = Podillia; 8 = Carpathian; 9 = border of the three eco-
nomic regions between 1961 and 1991

kozeledés is sziikségessé tette a regionalis beosztas ujragondoldsat. Végiil
8 régiot hoztak létre, amelyek koziil a legnagyobb, a D-i régié megfelelt a
korabbi Déli Gazdasagi Korzetnek. A Donec-Dnyeper Gazdasagi Korzetben
visszaallitottdk az 1961 elétti regionélis beosztést. A legnagyobb valtozasok a
Ny-i orszagrészben torténtek, ahol a kozponti régié mellett létrehoztak még
harom régiot (2. dbra).

Miutan Ukrajna kivalt a Szovjetunidbdl, meglazult a kézpontositott
struktura, és az egyes térségek a kozigazgatas valasztévonalai mentén probal-
tak fiiggetlenedni a kijevi kozponti kormanyzatt6l. Mar ebben az idSben felme-
riilt, hogy a fliggetlenné val6 Ukrajna egy Németorszaghoz hasonl6 szovetségi
allamma valjon (HarAN, A. 2002a), azonban a centralista hagyomanyok ezt nem
tették lehetévé. A Krim elszakadasi torekvései majdnem haborutba torkolltak,
végiil az orszagrész széleskorl autondomiat kapott, és Ukrajnan beliil az egyet-
len autoném koztérsasag lett. Hasonl6 torekvések zajlottak K-en a Donecki
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¢és a Luhanszki oblasztyokban, Dél- Ukrajnéban ill. Karpataljan is (HaraN,
A. 2002a). A luhanszki teriilet egy részére még az Oroszorszagban €16 doni
kozakok is igényt tartottak. 1991-ben ,,U] Oroszorszag Demokratikus Unidja”
Novorosszija tjraélesztését, és Ukrajnatdl valo fliggetlenedését tiizte zaszla-
jara (Haran, A. 2002a). Doneck, Odesza és Lviv épptigy, mint Szimferopol a
kozponti kormanyzat mellett regiondlis centrumokka valtak.

A ﬁjggetlenné valas utan Ukrajna teriileti struktarajanak sajatos elemei

lettek az un. oligarchdk altal iranyitott regionalis , klanok”, vagy gazdasagi
érdekcsoportok (HaraN, A. 2002a; AsLunp, A. 2005), amelyek a privatizacios
folyamat soran teremtették meg gazdasagi és politikai befolyasukat. A gaz-
dasagi érdekcsoportok befolyassal vannak az egyes régidk politikai életére
—képviselSket juttatnak a helyi igazgatasba, vagy akar a kézponti parlamentbe
(Verkhovnaja Rada) vagy éppen ,elmozditjak” azokat. Uraljak a térség fehér,
sziirke és fekete gazdasagat. Ilyen csoport all a Donec-medence , élén”, éppugy
mint Dnylpropetrovszkban vagy Kijevben. A 3 legerésebb csoport mellett a
harkivi, odeszai és lvivi csupan kisebb jelentéségi (AsLunp, A. 2005). A reglo—
nalis csoportoknak elemi érdeke a kdzponti iranyitastol vald fliggetlenedés, igy
gyakran allnak a helyi autonémia torekvések élére, amelyre a legjobb példat
a Donec-medence szolgaltatja.
» Az egymast néhol atfedd, egymassal néhol megegyez6 torténelmi, ter-
meészetfoldrajzi és tervezési-gazdasagi régiokat Gsszevetve Ukrajna alapvetéen
4 makrorégiora tagolhatd, amelyek az égtdjak alapjan a kovetkez6k: Nyugat,
Kozépnyugat (Centrum), Kelet és Dél (1. dbra).

Kozilitk Nyugat valt legkésSbb Szovijet-Ukrajna részévé, ahol a legerd-
sebb a kozép-eurdpai 6ntudat. A térség magaba foglalja Karpataljat, Galiciat,
Volhiniat, Bukovinat. Gazdasagi és kulturalis centruma Lviv. A térségben
el6fordulé asvanykincsekre szamottevd ipar telepiilt, a domborzati viszonyok
miatt viszont a mez6gazdasag szamara kedvezétlenek a feltételek.

Kozépnyugat mar tobb mint két évszazada orosz érdekszféra, ahol a ko-
zép-europai tradiciok a kbzépkori Kijevi Rusz kulturalis 6rokségére rakddtak
ra. Ez Ukrajna leggyengébben iparositott térsége, az orszag igazi agrarszive,
amely a Poleszjére, Poddlidra, és az erdds sztyep Ovezetére terjed ki. A térség
kozpontja, Kijev mellett csupan néhany — Ukrajnaban — k6zepesnek mondhatd
varos, mint Vinnicja, Zsitomir, Csernyihiv és Poltava emelkedik ki.

Kelet a késon betelepiilt sztyep Ovezetre terjed ki, s csak a 20. sz. soran
valt az orszag ipari fellegvarava. A térségnek 3 nagy centrumtelepiilése van:
Harkiv, Dnyipropetrovszk és Doneck, amelyek mellett Krivij Rih, Zaporizzsja
és Luhanszk kisebb jelent&ségii.

Dél (, Uj-Oroszorszag”) fejlédése a 20. sz. elejéig megegyezett Keletével,
am itt nem kovetkezett be erdteljes iparositas. A teriiletet az alacsony népsiirt-
ség jellemzi, ahol csak a tengerparti kikot6k (Mikolajiv, Szevasztopol és Kercs)
tudtak nagyvarossa fejlédni. A térség kozpontja Odesza.
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Ukrajna tarsadalomféldrajzi arculatanak regionalis eltéréseirdl

Ukrajnaban az egyes térségek egyedi tarsadalmi-gazdasdgi jellege az
eltérd természeti viszonyok és az eltérd torténeti fejlédésmenet eredménye. A
természeti adottsagok kovetkeztében az orszagon beliil jelentds népstiriiségi
kiilénbségek vannak. A vidéki — vagy agrar — néps(irliség a Karpatok galiciai
¢és bukovinai el6terében a legnagyobb. A népstirtiség K felé csokken, de a leg-
ritkabban lakott teriiletek E-on és D-en a Poleszje mocsarvidékén, ill. a sztyep
D-i részén vannak. A Donec-medence térségében rendkiviil alacsony a vidéki
népslirliség, csupdn a varosok képviselek hatalmas népstiriiségi gocokat, ezért
megyei atlagban itt talaljuk a legmagasabb értékeket (3. dbra).

Ukrajna népessége az 1989. évi népszamlalasig (51 milli6 £6) noveke-
dett, azota viszont csokken. A 2001. évi népszamlalaskor mar csupan 48 millié
f6 lakott az orszagban. A népességszam csokkenése kiilonb6zé mértékben
stjtotta az egyes régiokat, s6t markans kiilonbségek mutatkoznak a tekintetben
is, hogy az adott régio varosairdl, vagy falvairdl van-e szd.

3. dbra. Anépsiir(iség alakulasa Ukrajna rajonjaiban (a 2001. évi népszamlalas adatai alapjan
/ukrcensus.gov.ua/). — 1 = népsiiriiség (f6/km?); 2 = rajonhatar; 3 = oblaszthatar

Population density of Ukrainian rayons (districts) (Source: census in Ukraine 2001. /ukrcen-
sus.gov.ua/). — 1 = population density (person per sq. km); 2= border of rayon (district);
3 =border of oblast
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A varosban lakék szdma — a migracios nyereségnek kdszonhetéen
— Nyugaton és K6zépnyugaton éltalaban novekedett. A Karpatok vidékén a
falvak sem veszitettek jelents szamu népességet. Kézépnyugat-Ukrajna vidé-
ki térségeit, amelyek a mezdégazdasag valsaga miatt nehéz helyzetbe keriiltek,
ezzel szemben nagyaranyu lakossagcsokkenés jellemezte az utobbi id6ben,
ahol az elvandorlas a kdrnyez6 kozép- és nagyvarosok lélekszamat novelte.

A kozépnyugati falvakbol f6ként a fiatalok vandoroltak el, ezért akut
problémat jelent a lakossag eloregedése. A varosok Kézépnyugaton részben
megtartottdk korabbi népességiiket, st Kijev és Hmelnickij megyék varosi
lakossagszama emelkedett is. Az orszag K-i részén abszolat értékben a varo-
sokban joval nagyobb szamu lakossagcsokkenés volt, mint vidéken. A K-i terii-
letek nagy indusztrialis zonaiban — f6ként a Donec-medencében — levd varosok
népessége a nagyipar leépiilése és a munkanélkiiliség miatt kivandorolt a kor-
nyezd vidéki térségekbe. Kiilon esetként emlithetd a varosok lélekszamanak
drasztikus csokkenése, és a vidéki térségek népességnovekedése Karpataljan,
Csernyivci megyében és a Krimi Autonom Koztarsasagban (4. dbra).

A természetes szaporulat az orszag Ny-i felében jéval magasabb, mint
K-en. Megyei szinten Doneck és Luhanszk megyékben a legalacsonyabb, mig
Ny-on a legmagasabb a sziiletési aranyszam. A gyermekhalandodsag is K-en
magasabb. A népességszam valtozasa csak részben irhat6 a természetes sza-
porulat szamlajara, mivel jelentGs szerepe van abban a migracionak is. A kijevi
agglomeracio népességnovekedése jelentés mértékben a belsé vandorlasnak
koszonhetd, mig a Krim népességszam valtozasaban nagy szerepet jatszott a
nemzetkozi migraci6, a megmaradt krimi tatarok toredékének hazatelepiilése
(Haran, A. 2002a). A Ny-i megyékben, f6ként Karpataljan és Rivnében a mig-
racidnak és a természetes szaporulatnak egyarant dont6 szerepe volt a népes-
ségszam valtozasaban A Ny-i térségek aranylag kedvezébb munkalehetdségei
miatt sokan érkeztek ide Kozépnyugat-Ukrajna vidéki térségeibdl vagy Kelet-
Ukrajna ipari agglomeraci6ibol. Hasonl6 okok miatt nem veszitett nagyobb
népességet a Dnyipropetrovszk-Zaporizzsja agglomeracio sem (4. dbra).

Az egyes régiok kozotti kiilonbségek jol megragadhatdk az urbanizacié
szintjében és a teleptiléshdldzat eltérd jellegében is. A K-i és a Ny-i orszagrész
urbanizacids helyzetét tekintve gyokeresen eltér egymastdl. Ny-on egy alap-
vetden ruralis jellegli, mig K-en egy urbanus Ukrajna rajzolodik ki. A vidéki
népesség 65%-a a Ny-i orszagrészhez tartozik, ahol a vidéken él6k aranya
44%, ez meghaladja az orszagos atlagot. Még arnyaltabb a kép, ha nem ves-
sziik bele a vizsgalatba Kijev 2,6 milliés lakossagat. Ebben az esetben a Ny-i
orszagrész népességének csupan a fele varosi lakos. Ny-on annak ellenére,
hogy Kozépnyugat-Ukrajnahoz képest magasabb a vidéki népsirtliség, a vidé-
ki lakossdg aranya a jelentds szamu kis- és kozépvaros miatt nem magasabb.
Itt hossza idén at a kdzép-eurdpai, f6ként a lengyelhez hasonl6 varosfejlédés
ment végbe.
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4. dbra. A népességszam valtozasa Ukrajna rajonjaiban 1989 és 2001 kozott (az 1989. és

a 2001. évi népszamlalas adatai alapjan /ukrcensus.gov.ua/). — 1 = ndvekedés (0%<);

2 = felértékel6dés” (0%~ -6%); 3 = ,stagnélas” (-6%— -9%); 4 = csdkkends (-9%— -12%);

5 = extrém csdkkenés (-12%<); 6 = rajonhatar; 7 = oblaszthatar. A , felértékel6dés” esetében

anépességszam csokkenés az orszagos atlag-nal kisebb, a , stagnalds” esetében pedig azzal
nagyjabdl megegyezd mértékii volt

Population change by rayons (districts) of Ukraine between 1989 and 2001 (Source: census

in Ukraine 1989 and 2001 /ukrcensus.gov.ua/). - 1 = increase (0%<); 2 = ,upgrading” (0%- -

6%); 3 =, stagnation” (-6%— -9%); 4 = decrease (-9% — -12%); 5 = extreme decrease (-12%<);

6 = border of rayon; 7 = border of oblast. ,Upgrading” means population decrease to a

lesser extent than the national average. ,Stagnation” means population change by and
Iarge equal to national average

Az orszag K-i részén a lakossag 88%-a €l varosokban, amelyhez ha-
sonl6 aranyokat pl. Nagy-Britannidban talalunk. A magas arany fként a nagy
ipari centrumokra (Donec-medence, Zaporizzsja és Dnyipropetrovszk térsége)
jellemz. Itt a sztyep kés6i benépesedése miatt rendkiviil alacsony a vidéken
€10k szama, amely mellett nagy népességet tomorit§ varoshdldzat van.

A varosok dtlagmérete K felé novekszik, az orszag Ny-i felén az 4t-
lagos varosméret csupan 50 ezer 6, mig K-en majdnem 80 ezer £6. A legki-
sebb az dtlagos varosméret (2040 ezer £8) a Karpatok vidékén és Galicidban.
Minél K-ebbre haladunk, annal t6bb 100 ezer f6nél népesebb varost taldlunk
Ukrajndban. Amig Ny-on csupdn a megyekdzpontok szamitanak nagyvaros-
nak, addig K-en egy megyén beliil akdr 4-7 nagyvéros is lehet. Ezzel egyiitt
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K-en hidnyoznak a varoshalézatbol a Galicidra annyira jellemz6 kis- és kozépva-
rosok, ami a 20. sz.-i er6teljes iparositas kovetkeztében fellép6 varosrobbanas
kovetkezménye. A kialakuld iparvarosok hamar ,kinétték” ezt a kategoriat.

A varosok méretének tendenciaihoz képest a falvak atlagméretei azzal
pont ellentétesen, K felé csokkennek. A falvak mérete a Karpatok térségében
a legnagyobb, mivel ott rendkiviil magas az agrarnépstiriiség. Karpataljan,
Ivano-Frankivszk és Csernyivci megyékben az 1000 f6t meghaladé atlagos la-
kossagszam falvak jellemzéek. Eszakkelet-Ukrajndban nem éri el, K-en pedig
éppen csak meghaladja az atlagos faluméret a 400 f6t, amely mar aprofalvas
térséget jelent. Ez a szlobozsanscsina elaprozott szabadparaszti falvainak ko-
vetkezménye.

A telepiiléshalozat méretbeli Osszetételén tul nagy kiilonbségek mu-
tatkoznak az orszagon beliil a térbeli eloszlast illetden is. A telepiiléshalozat
az orszag kozépnyugati és Ny-i térségeiben, ill. a Donec-medencében jéval
strdbb, mint a D-i részeken. A varoshaldzat a Karpatok el6terében, Kijev
térségében és a Donec medencében a legstir(ibb.

Ukrajna egyes térségeiben eltéro a telepiiléshalézat térbeli eloszlasa,
mivel az agrartérségekben az inkdbb egyenletes, mig az iparosodott teriilete-
ken koncentralt eloszlast mutat. A varoshalozat térbeli rendjét a legkozelebbi
szomszéd indexszel megvizsgalva Ukrajna 200 legnagyobb varosara L=1,03
érték adodik. A legkozelebbi szomszéd index 0,9 és 1,3 kozotti L értéke ese-
tén a ponteloszlas (telepiilés-eloszlas) véletlenszer(i, ennél magasabb érték
a szabalyos elrendezddés, mig ennél alacsonyabb a térbeli koncentraltsag
iranyaba mutat (NEmEes-NAGy J. 1998). Csak a Ny-i orszagrészre értelmezve a
legkozelebbi szomszéd indexet, az mar inkdbb az egyenletesség iranyaba hajlik
(L=1,18). Lesz(kitve a kort a f6ként mezdgazdasag jellemezte kozépnyugati
Rivne, Ternopil, Zsitormir, Hmelnickij és Vinnicja megyékre a telepiiléshalozat
eloszlasa még inkdbb az egyenletesség jeleit mutatja (L=1,21) A telepiilésha-
16zat szabalyosabb jellegli eloszlasa a mezdgazdasagi termelés kovetkezmé-
nye, ahol a homogénnek felfoghato térben a piachelyek (varosok) egymastol
egyenl6 tavolsagban vald elhelyezkedésre , torekszenek”.

Ukrajna lakossagdnak csupdn 78%-a ukran nemzetiségd.
Altalanossagban elmondhaté, hogy minden varosban jelen van egy szémot-
tevd, a Ny-i orszagrészben 5-8%-o0s, mig K-en 25-40%-o0s orosz kisebbség. Az
oroszok féként az orszag iparosodott térségeiben élnek (Haran, A. 2002a).
A Donec-medencében, a Krimben és a Duna-delta vidékén a varosban lakok
tobb mint fele orosz. A vidéki térségekben csupdan a sztyepdvezetben vannak
oroszok, ahol aranyuk az egyes rajonokban atlagosan 20-30%, ami Luhanszk
megyében, Szumitdl E-ra, és a Krimben az 50-70%-ot is meghaladja. Az orosz
kisebbség aranya részben az asszimilacionak, részben a hazatelepiilésnek
koszonhetden 1989 és 2001 kozott 22%-r6l 17%-ra csdkkent. Az orosz-ukran
etnikai hatar kevésbé jelolhetd ki pontosan, igazabdl az mondhato el, hogy DK
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fel6l ENy felé csokken az orosz kisebbség aranya, amely az Umany-Harkiv
vonaltol Ny-ra gyakorlatilag megsziinik a vidéki térségekben.

Az etnikai aranyokhoz képest joval magasabb az orosz nyelvet be-
sz€l6k aranya és a nyelvi hatdr is élesebben rajzolédik ki. Az Umany-Harkiv
vonaltél K-re a lakossag fele, s6t a Donec-medence, Harkiv és a tengerparti
kikoétévarosok lakossaganak 80-90%-a orosz ajku, azaz sok olyan ukran is
él ott, aki nem beszéli anyanyelvét. Az orszag Ny-i felében viszont csak az
oroszok beszélik az oroszt, azaz az etnikai aranyok megegyeznek a nyelvi
aranyokkal.

Az orosz kisebbség mellett az egyéb etnikumok nem jelentések, csupan
érdekes szinfoltjai az orszagnak. Az orszag Ny-i felén korabban élt lengyel
kisebbség a masodik vilaghaborut kovet6 népességmozgasok (lakossdgcsere,
kényszer-attelepités) kovetkeztében ma mar csak Szambir kornyékén, a lengyel
hatar mellett szamottevd. Ezzel egyiitt f6ként Ternopil, Hmelnickij, Vinnicja
és Zsitomir megyék teriiletén elszértan még ma is megtalalhaté. Hasonlo6 a
helyzet a moldavokkal is, akik a Budzsak teriiletén, ill. a Déli-Bug térségében
alkotnak szérvanyos kisebbséget. Bukovindban a roman, Karpataljan a ma-
gyar, mig a budzsaki sztyepén a bolgar és gagauz, ill. az észak-krimi sztyepen
a tatar kisebbség emlitésre mélto.

A fiiggetlenné valas utan, 1990 és 2004 kozott a vallasos népesség sza-
ma megharomszorozodott. Ukrajna Ny-i fele jéval vallasosabb a K-i orszag-
résznél. Emellett a korabbi kisebbségek, amelyek mara mar beolvadtak, jol
Orzik vallasi tradicidikat. Galicidban pl. a vallasos népesség tobb mint fele a
Ny-i keresztény egyhazhoz tartozik, mig a Krim vallasos lakossaganak tobb
mint harmada muzulman.

Anyelvileg és etnikailag megosztott népesség politikai aktivitasa, part-
allasa is er6sen determinalt Ukrajndban. Haran, A. (2002a) szerint a Nyugat-
Ukrajna lakossdga rendelkezik a legerGsebb nemzettudattal, ennek kovet-
keztében politikailag igen aktiv. Kézépnyugat-Ukrajna lakossagat — habar
a varosokban és vidéken egyarant abszolut tobbségben vannak az ukranok
— mar inkabb a politikai passzivitas jellemzi. K-en az orosz lakossag — féként
Luhanszk teriiletén — meglehetSsen erds politikai aktivitdssal rendelkezik.
D-en az orosz varosi lakossag mellett a vidéket inkdbb az ukran népesség
jellemzi, amely politikailag kevésbé vallal szerepet.

A fenti kiilonbségeknek megfelelGen alakultak a 2004. évi decemberi
valasztasok is, amikor a Ny-i orszagrész lakossaga Juscsenkéra, a Nyugattal
szOvetséget keresd elnokjeloltre szavazott. Galicidban a szavazdk tobb mint
90%-a Juscsenkot és ,,Narancsos Forradalmat” tamogatta, mig Kézépnyugaton
ez az arany mar csak 70% koriil mozgott. Dél- és Kelet-Ukrajnaban — a Krim és
a Donec-medence kivételével — a lakossag 60%-a az oroszbarat Janukovicsra
szavazott. A Krimben, ill. Doneck és Luhanszk megyékben a szavazatok 90%-
&t az oroszbarat oldal kapta meg (AsLunp, A. 2005).
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Az 1990-es évek soran az orszag fokozatosan kozelitett a 2004. évi
vélasztasokon megmutatkoz6 megosztottsag felé. Az orosz lakossdg mindig
is a ,baloldal”, mig a nyugat-ukran lakossag a ,jobboldal” tamasza volt. Egy
felmérés szerint (Haran, A. 2002b p. 272) Ukrajna lakossaganak harmada,
mig Kelet-Ukrajna lakossaganak fele szeretné, hogy az orszag Oroszorszaggal
egyesiljon. Egy masik felmérés szerint (Hryzak, J. 2002 p. 45), amelyet Lvivben
és Doneckben végeztek 2000-ben, a lvivi lakossag 78%-a elsésorban ukrannak
tartja magat. A Doneckben a megkérdezettek 45%-a szovijet-polgarnak vallotta
magat, és csupan 23%-a orosznak és 26%-a ukrannak.

Osszegzés

Ukrajna az erdd- és a sztyepovezet, Kozép- és Kelet-Europa, ill. az
orosz és lengyel befolyas hataran fekszik. Az orszag két eltéré tarsadalmi-
gazdasagi multu fele — amelyet az Umany-Harkiv vonal valaszt el egymadstol
— mellett az orszédgban alapvetéen négy nagy makrorégié kiilonboztethetd
meg, amelyek tovabb differenciéljék az orszag regionalis arculatat.

A két orszagrész népességének nem csak a pOlltlkal beallitottsaga,
hanem demograﬁa1 etnikai, urbanizaciés viszonyai is er6sen kiilonbéznek. A

Ny-i orszagrész vidéki jellegii — de a polgarosodas uitjan elérehaladott — nem-
zeti 6ntudatos tarsadalma éles ellentétben all a K-i orszagrész ipari-munkés
varosodott tarsadalmaval. Az orszag két fele kozotti kiilonbség a Szovjetunid
felbomlasa és a centralista hatalom meggyengiilése utan folerdsodott, ami
2004-ben majdnem az orszag széteséséhez vezetett. A nyugat-ukrén, galiciai
ukran nemzettudat Gjra teret nyert, megerdsodétt. Kelet-Ukrajna ipari |, fel-
legvaraiban” a lakossag szovijet identitasa valsagba keriilt igy kialakitotta
maganak a jellegzetes lokalis Doneci 6ntudatot. Az orszag érdeke az ellentétek
ellenére is az egyiittélés, hiszen a K-i lakossag is ukrannak vallja magat, csak
ukransdgat maskeént {téli meg. A kiilonbségek viszont annyira mélyek, hogy
megsziinésiik hosszu tavon sem valdszindsithetd.
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