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A magyar-olasz kapcsolatok foldrajzi dimenzi6i

Par NORBERT?

Abstract

Geographical dimensions of the Hungarian-Italian relationships

The Hungarian-Italian relationship is one of the most important ones. This study in-
vestigates the Italian spatial structure from political geographic point of view, and its values
in historical dimensions of the geographic research. The special feature of this relationship
is the basis of the south-west corridor (the formal Hungarian geographical exit to the sea).

The recent survey pays attention to the institutional, commercial and cultural
dimensions of the relations. The geographic concentration of the activity is meaningful.
The majority of the cooperation is focused on Hungary in the Central-Hungarian Region
(Budapest and its agglomeration). The Hungarian cities, counties and regions all over the
countryside show less importance. The concentration in Italy is less characteristic, but it is
focused in four regions (Emilia-Romagna, Lombardia, Veneto, Friuli-Venezia-Giulia).

Bevezeto

Az olasz allamtérben hato centrifugalis és centripetalis er6ket vizsgalva szembeszokd
tertileti kiilonbségeket, egyenetlenségeket figyelhetiink meg. Kirivéan nagyok a gazdasagi,
fejlettségi differenciak. Az orszag telepiiléshalézata is mutat egy bizonyos bipolaritast. Jelentds
szamban élnek Olaszorszagban nemzeti kisebbségek. Koziilitkk némelyik egységes etnikai
tombben €l, etnikai alapt teriileti autondmiaban, masok nagy szamban, de er8sen szétszortan
talalhatok. Maga az olasz népesség is szignifikans nyelvi, kulturalis tagoltsagot mutat.

A teriileti differenciak e halmazat azonban ellenstilyozni latszanak az autonomiak,
a teriileti onkormanyzatok rendszere, a fejlett infrastruktara-halézat, a teriileti munka-
megosztas és a kooperacids kapcsolatok szovedéke és az ezek fenntartdsahoz kapcsolédo
gazdasagi és politikai érdekek. Mindezeken tul természetes hatarok 6vezik az orszagot,
amelyek megvaltoztatdsat az E-i szecesszinista politikai er6k sokdig szorgalmaztak. Az
olasz regionalis hatalmi szerep, és az eurdpai integracios tendenciak ezzel szemben éppen
az egység fenntartasat kivantak meg (1. dbra).

1 A tanulmany az OTKA T 49291 szamu, ,A magyar—olasz kapcsolatok teriileti
aspektusai”cimi kutatas keretében késziilt.

2 Tanszékvezetd egyetemi docens, PTE TTK Politikai Foldrajzi és Terliletfejlesztési Tanszék,
Pécs.
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CENTRIFUGALIS EROK CENTRIPETALIS EROK

(destruktiv) (konstruktiv)
CENTRIFUGAL FORCES . CENTRIPETAL FORCES
(destructive) . TERULET (constructive)
AREA i
Tobb kilénb6zé nyelv, erds identitasu Egyetlen nyelv, kdzos kulturalis
kisebbségi csoportok eredet és 6rokség
Various languages; minorities '.f Common language; shared cultural
with strong self-awareness '-.‘ origin and heritage
Jelent6s terlleti-gazdasagi ,-" '-._ Kis regionalis fejlettségi
differenciak : B killdnbségek
Considerable regional-economic B Minor differencies in regional
differencies : development
Térténelmileg révid egyiittélés Térténelmileg hosszu egyittéles

Short term co-existence in historical scale Long term co-existence in historical scale

Bezarkézas, gazdasagi
nacionalizmus
Isolation, economic nationalism

Centrélis ,magtertlet”
"Core area’ in central position

Polarizalt ,magteriilet” Hosszu ideje fennallo,

hianya B nem vitatott hatarvonal
Lack of polarized 'core area’ Long term satus quo for

legitimate borders

EMBERCSOPORT
GROUP OF PEOPLE

1. dbra. Centrifugalis és centripetalis er6k a masodik ezredforduld idején. (Forras: Pap N.
2001)

Centrifugal and centripetal forces at the begining of the 2nd millennium (Source: Par, N.
2001)

Teriileti-gazdasagi differenciak

Az E-i teriileteken, a korabbi szdzadokban magas fejlettségii varosi
kultara alakult ki, fejlett iparral, bankrendszerrel, szolgaltatasokkal, oktatasi
és muvelddési intézményekkel. A teriilet kdzelsége az eurdpai szivteriilethez a
kereskedelmi titvonalként hasznalt hagok elSterében fekvo varosokra gyakorolt
egy nagyon kedvez0 hatast. A 19. sz. végén Giolitti modernizacids kisérlete az
E-i teriileteken hatott, itt épiiltek meg pl. az Alpok elSterében a kor legmaga-
sabb technoldgiai szintjén all6 vizierémuvek. A Piemonte-Lombardia-Liguria
térségben indult fejlédésnek az ipar, pl. az autdgyartas, a kikotdi iparok, ugyan-
akkor itt indult meg a mezdgazdasag korszertsitése is, a Po-alfoldon.

Jorészt a Marshall-segélynek koszonhetden a 1940-es évek végére az
olasz gazdasag talpra allt. Az 1950-es évek végének nagy ,nekirugaszkoda-
saval” ezek az ENy-i kirzetek a félperifériabol a centrumba jutottak. Az tn.
olasz gazdasagi csoda a legtagabban értelmezve 1951-1971 kozott zajlott le,
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bar ezen beliil is volt egy nagyon latvanyos szakasz az 6tvenes évek végén,
hatvanas évek elején, ami kitlint az intenzitasaval.

Ez az atalakulds elsésorban a Triangolo (Genova-Mildn6-Torind ha-
romsz0g) teriiletén hatott, ahol az orszaghataron messze tul sugarzé ipari (és
ezzel egyiitt pénziigyi, kulturalis stb.) kapacités halmozodott fel. Igy az orszag
adminisztrativ és szakralis kozpontja, Rdma mellett kialakult egy masik nove-
kedési pdlus, egy nem kevésbé jelentds gazdasagi-pénziigyi kozpont, Milano
is. Ezek egymastol mintegy 500 km tavolsagban helyezkednek el.

A D-i teriiletek elmaradottsaganak szamos oka van. Ilyenek a ked-
vezoltlen természetfoldrajzi adottsagok, mint a szélsdséges hémérsékleti és
csapadékviszonyok, alacsony termdképességti, koves, terra rossa talajok, és
az, hogy a Mezzogiorno teriiletének 85%-at hegy- és dombvidék boritja. A
kedvezétlen koriilmények ellenére a mezdgazdasag az aktiv népesség magas
aranyat foglalkoztatja. Fennmaradt a latifundialis iizemi forma is. A modern
ipar és szolgaltatd gazdasag pontszertien, elszigetelten fejlédott csupan. A
tarsadalomban sok archaikus vonas fennmaradt. Az allami fejlesztéspolitika
elsésorban egy pénziigyi alapon keresztiil fejtette ki mtikodését (Cassa per il
Mezzogiorno, 1951-1987). A sikerek meglehet6sen mérsékeltek maradtak. Az
észak-dél kiilonbség napjainkig, meghatarozé modon fennmaradt.

Az 1980-as években egy wjabb fellendiilés (take off) eztttal az EK-i és
a kozépso régiok teriiletén okozott jelentds novekedést, s ezuttal a kisval-
lalkozasok szférajaban produkalt nagy export-sikereket. Ezzel Gjabb terii-
leti mindségi kiilonbség alakult ki, amelyet a szakirodalomban , Harmadik
Olaszorszagként” emlegetnek (HorvaTa Gy. 1993).

Allamteriilet erésen polarizalt, kettés magteriilettel

Az Ttaliai-félsziget két magteriilettel (core area) rendelkezik. Osi, centra-
lis elhelyezkedés(i magteriilete Latium, Roma kozponttal. Ennek alapja Roma
hagyomanyos politikai, kulturalis szerepe Italiaban, valamint az 6korban jat-
szott allamépitd funkcidja és az ehhez kotédd hagyomany. A jelenlegi olasz
allam magteriilete ezzel szemben a kdzponti teriilettdl jelentds tavolsagban, a
Po-alfold teriiletén talalhatd. Az 1850-es és 60-as évek Risorgimento mozgalma
ugyanis éppen Romaval szemben, a piemonti teriiletr6l (Genova-Torino, utdbb
még Miland) kiindulva tudott gy6zelemre jutni. Itt alakult ki az a gazdasagi,
kulturalis és katonai erd, amely lehet6vé tette, nemcsak az egység kivivasat,
de az allam hatékony megszervezését is. Az olasz allamot elsd évtizedeiben
meglehetésen meggyengito ellentét (a romai kérdés) tulajdonképpen a két
magteriilet kozti rivalizalast jelentette. Az 1990-es évtized valsagat vizsgalva
ugyancsak felismerhet ez az ellentmondas (Pap N. 1998).
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Az olasz varoshaldzat nagy multra tekint vissza és talan emiatt is igen
egyenletes. A varoshierarchia csticsan két varos all, a harom milli6 lakosu
Roéma és a masfél millié lakost Mildno. A varoshalozat aranyos képet mutat,
ugyanakkor Milano6 agglomeracioja kétszer akkora, mint Rémaé.

A hatarok

Olaszorszag a hatarok szempontjabol szerencsés helyzetben van.
Hatdrait majdnem mindentitt a természet: a tengerpart és Eurdpa legmaga-
sabb hegyvidéke, az Alpok jelolte ki. A hatarokkal kapcsolatos korabbi vitak
és konfliktusok az E-i, tenger menti teriiletekre iranyultak. Itt nincs vitatha-
tatlan, vildgos hatarvonal, ezeknek a teriileteknek a stratégiai jelentésége is
nagy (Nizza, Trieszt és Fiume).

Az olasz allam eddigi torténetében a f6bb vitatott hatarszakaszok:
az olasz—osztrak hatar dél-tiroli szakasza (Trentino—-Alto—Adige térségében),
Isztria térsége, az olasz—szlovén hatar (Gorizia térsége), Savoya és Nizza kor-
nyéke, valamint a tengeri hatarok tekintetében a dalmat szigetek egy része.

Teriileti kovetelések napjainkban nincsenek a kiilpolitikai agendan,
ugyanakkor a tengeri hatarokra jelentés migraciéos nyomas nehezedik (a
Balkan, ill. a Foldkozi-tenger D-i térségébdl). A fundamentalista iszldm terro-
rizmus a hatardrizet (beleértve a repiilSterek) tjraértékelését veti fel.

A nemzeti kisebbségek

Az 58 millids Italidban a nemzeti kisebbségek a népességnek mintegy
5-6%-at adjak. Az 1998-as nyelvtorvény 12 kisebbség nyelvét részesitette vé-
delemben (szard, német, friuldn, albdn, kataldn, ladin, francia, provanszal,
okcitan, gorog, szlovén, horvat) Legjelent6sebb kisebbség az 1,3 millios szard,
politikailag legaktivabb a dél-tiroli német (osztrak) kisebbség, amely mintegy
300 ezer f6t szamlal Alto-Adige tartomanyban. Az ENy-i, hatar menti teriile-
teken élnek a provanszalok és okcitanok, Valle d'Aostaban pedig francia ajkt
lakosséag telepiilt (6sszesen kb. 200 ezer f8). Ugyancsak E-on a hatar menti
teriileteket népesitik be a ladinok és friulanok (kb. 250 ezer £6), ill. Friuli-
Venezia Giuliaban a szlovén kisebbség (kb. 53-54 ezer f6). Horvatok (3000
f6) Molise-ben élnek évszazadok ota. A félsziget D-i részén, ill. Szicilidban,
kisebb foltokban albanok (kb. 120 ezer {6) és gorogok (kb. 30 ezer f0) is talal-
hatdk (Puglia), akik korébbi telepesek leszarmazottai. Szardinia ENy-i részén,
Alghera varosanak kornyékén €l a mintegy 15 ezer katalan.

A modern iddk jelensége az idegen vendégmunkdasok megjelenése az
orszagban. Mintegy 1,1 milli6 kiilfoldi érkezett ilyen céllal a Maghreb orsza-
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gokbdl, Egyiptombdl, Etiopidbol, Szomaliabol, Nyugat-Afrikabdl, ill. az utdbbi
idében Albaniabol és a volt Jugoszlavia teriiletérdl. A vendégmunkasok, ill.
a gazdasagi menekiiltek a nagyvarosokban, a kikétévarosokban (halaszok,
hajosok, kikotéi munkasak), ill. a D-i orszagrész mezdgazdasagi teriiletein
telepedtek meg (szezonmunkdsok). Az illegalisan az orszagban tartézkoddkrol
nincs hiteles informaci6, szamuk meghaladhatja a fél milli6 &t is.

Az olasz nemzeti egység kérdése

A kisebbségi kérdésnek van egy masik, kevésbé nyilvanval6 probléma-
kore. Az olasz népesség kevésbé homogén, mint mas, hosszabb id6t egy nem-
zeti keretben €16 nép. Mind nyelvileg, mind kultarajaban erésen megosztott,
aminek csak egyik oka a viszonylag rovid ideji torténelmi egytittélés.

A tertileti differencidk is jelentések. Az egyes nyelvjarasok nagymeér-
tékben kiilonboznek egymastol. Legnagyobb kiilonbségek a szigeteken tapasz-
talhatok. A Szicilidban és a félsziget D-i részén beszélt nyelvjarasok esetében
is mind a kiejtést, mind a szdkincset illeten jelentds eltérést tapasztalhatunk
az E-i és a kozépsé teriiletekkel 6sszehasonlitva. Mindezekhez erds regionélis
identitas kotodik, ami a politikai kiizdelmekben is szerepet kapott. Ezeket a
kiilonbségeket mar az allamrendszerben is elismerték, amikor a két nagy szi-
get és a harom szarazfoldi — jelentds részben nemzeti kisebbségek altal lakott
— 1égio (regione) autonoémiat kapott. Az olasz irodalmi nyelv elterjesztésében
a kozép-europaihoz hasonléo modon az oktatas, a televizio és a hadsereg jat-
szotta a legnagyobb szerepet. Az 1998-as nyelvtorvény a dialektusok védelmét
nem biztositotta. Az 1990-es évek politikai felfordulasa ramutatott a regionalis
tudatok politikai jelentéségére.

A nemzeti egység kérdésének egy masik aspektusa az Italian tul €16
olaszsag kapcsoldddsa az anyaorszaghoz. Becslések szerint mintegy 50 mil-
li6 olasz €l a vilag kiilonb6z6 részein, mint emigrans, vagy vendégmunkas.
Legtobben az Egyesiilt Allamokban, Argentinaban, Ausztralidban, ill. Nyugat-
Eurdpa tobb orszagaban. Az anyaorszagi, csaladi kapcsolataik altalaban erd-
sek. Jelentds résziik nyelvi, kulturdlis szigetekben (szegregacio) él.

A szecesszionista mozgalmak és napjaink politikai rendszere

A nemzeti kisebbségek a peremteriileteken hoztak létre kisebb, idésza-
kosan szecesszionista programot is vallalo szervezeteket. Ezek a szervezetek
nem jelentettek/jelentenek komolyabb fenyegetést az olasz allam teriileti egysé-
gére. Szervezeti rendszeriik, tevékenységiik viszont az 1980-as években mintat
adott a szervez6do, autonodmiat ohajto ligaknak. Koziiliik is a legjelentésebbek
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anémet (Siidtiroler Volkspartei) és a francia (Union Valdotaine) szervezetek voltak,
de létrehoztak szervezeteiket a szardok, és a Trieszt kornyékén €16 szlovénok is
(VAaLLAURT, P. 1994). Létrejott néhany kisebb, nem etnikai alapon szervezddott
autonomista szervezet (pl. a Moviment Communita Triesztben) is.

Aligdk a mind nagyobb fliggetlenség jelszavat tizték zaszlajukra, a ro-
mai biirokraciaval szemben. Az elkiiloniilés alapja az eltérd sajatos ut, identitas,
amely mogott tobb évszazados eltérd gazdasagi és kulturalis fejlédés all. Koziiliik
a legismertebb és legerdsebb jobboldali Eszaki Liga (Lega Nord) jelentés politi-
kai szerepre és meglehetds népszertiségre tett szert az 1990-es években. Nagy
sikereket ért el a helyhatosagi valasztasokon, bekeriilt a romai parlamentbe, és
a Silvio Berlusconi vezette kormanyokban pedig koalicios partnerként vett részt.
A retorikaja az utdbbi években sokat szelidiilt, sulya is lecsokkent azzal parhu-
zamosan, ahogyan az allamrendszerben a regiondlis elemek megerdsodtek.

Ugy tiint, hogy Olaszorszag lakossaganak tobb, mint 80%-a magaéva
tette az egységes olasz allam ideajat, ami az allam egységének a legfobb ga-
rancidja. A lokalitasok azonban jelentdsebb szerepet, nagyobb teret kdvetelnek
maguknak a kialakuld 1j olasz allamstruktaraban.

Napjainkban, a magyarorszagihoz hasonlé6 modon, erételjesebb a
bal-jobb megosztottsag, szocialista, kommunista, z6ld erdk allnak szemben a
kereszténydemokrata és a nacionalista er6kkel. Utobbiak mellett a P6-vidék re-
gionalis érdekeit képviseld Eszaki Liga is felsorakozik. Ugyanakkor a politikai
erdk kiilonbozo térségekben erdsek, igy a partpolitikdnak nem jelentéktelenek
a teriileti aspektusai sem. A partok helyét Olaszorszagban egyre inkabb a
valtozo6 tartalmu és Osszetételli partszovetségek veszik at.

A nagytérségi hely problémai

A 19. sz. soran, sok tekintetben ellentmonddsos koriilmények kozott
létrejott, hosszu id6n at végletesen megosztott Italia nemzetkozi szereplését
napjainkig jellemzi az a politikai igény, hogy a vilag meghatarozé hatalmai
kozott a helyét megtaldlja. Ez a torekvés maig eredménytelen maradt. Ennek
nem csupan foldrajzi osszefiiggései vannak, de ezek nem jelentéktelenek.

Meéret. Itdlia Eurépaban Németorszagtol némileg elmaradva,
Franciaorszaggal, és az Egyesiilt Kiralysaggal hozzavetbleg azonos teriileti
és demografiai sullyal jott létre. A nagyhatalmi egyenrangtisag igénye és az
erre iranyulo politika (a gyarmatbirodalommal rendelkez6 eurdpai verseny-
tarsakhoz valo méricskélés) gyarmatszerzési kalandokba, birodalomépitési
torekvésekbe nyomta Italiat. A Risorgimento ,befejezése” az E-i hatarteriile-
tek (Isztria, Fiume, Dalmacia, Nizza kornyéke) mentén hodito teriiletnoveld
torekvésekbe, a demografiai nyomas és a nagyhatalmi attit(id afrikai (Etiopia,
Szomalia, Libia) gyarmatszerzési kalandokba sodorta.

308



Gazdasigi potencidl. Az Eurdpai Kozosség alapité tagjaként, majd az E-i
tertiletek sikeres modernizacidjat kovetden a G8-as csoportba kertilt. Gazdasagi
mutatoéit tekintve az 1980-as évek végén egy iddre az Egyesiilt Kiralysagot is
maga mogé utasitotta. Az 1990-es évekre a lendiilet kifulladt, a gazdasagi
sikerek alapjat képezo olasz vallalatok nem tudtdk fenntartani piaci verseny-
képességiiket, a nemzetgazdasagi mutatok romlottak. Az olasz gazdasag az
1990-es évek gazdasagi paradigma-valtasat nem tudta jol kezelni.

Demogrdfia. Szazmilliénal tobb olasz €l a Foldon, kb. 40%-uk az anyaor-
szagon kiviil. Utdbbiak altalaban nem elszigetelten, hanem kozosségekbe szerve-
zédve élnek, csaladi kotelékeik pedig sok esetben a fél vilagon ativelve képeznek
halozatot. Ez a tényezd az olasz nemzeti kozosségnek jelentds elonyoket biztosit.
Kiilsnosen az Egyesiilt Allamokban é16 olaszoknak erés a lobbi-erejiik.

Kulturdlis suly. Napjaink nemzetkozi politikajaban a kulturalis erd
novekvo jelentéségli. Az italiai kulturdlis 6rokség és kulturalis produktum
valos sulyat a vilagban nehéz megbecsiilni. Néhany szamszertsitheté mutato
segithetne (az UNESCO Vilagorokség listajan szerepld italiai helyszinek, az
aukcidkon forgd italiai mesterek mliveinek aranya, az italiai kulturalis turiz-
mus vagy kulturalis gazdasag részaranya a vilagpiacon stb.), de kiilonosebb
szamitasok nélkiil is vildgos, hogy ez a kulturalis reprezentativitas az olaszok
tertileti, demografiai, gazdasagi és ezzel Osszefiiggésben a politikai sulyat is
jelentésen meghaladja. A vilagon mikod6 mintegy 90 allami kulturalis intézet
az olasz nemzeti reprezentativitds erds bastyaja.

Stratégiai fekvés. A Foldkozi-tenger medencéje az elmult évezredekben
tobbszor is szerepet, jelentéséget valtott, egészében pedig geopolitikai jelentd-
sége csokkend tendenciat mutat. Rovidebb periodusokban ezzel ellentétes ten-
denciak is megfigyelhetdk, ilyenkor a térség kozponti fekvésti és legjelentdsebb
hatalma, Itdlia is felértékelddik. Mint a geopolitikai fejezetben ezt részleteiben
is kifejtettiik, idészakonként az Eszak-Dél (fejlett — fejl6d3), maskor pedig a
Nyugat-Kelet (tengeri — kontinentalis, atlanti — eurazsiai, demokratikus — kom-
munista stb.) hatalmi jatszmakban kertil el6térbe a térség. A nyugat-balkani
konfliktusokban val6 olasz részvétel, a migraciés nyomas (, mediterran Rio
Grande”), az iszlamista terrorizmus veszélye, az energiabiztonsagi problé-
makor stb. keretében Itdlia mint egy fontos tdmaszpont, vagy mint egy fontos
mellékhadszintér vesz részt a folyamatokban (kiilonosebb lelkesedés nélkiil).

Olaszorszag nemzetkozi tekintélye az utdbbi id6szak sok tekintetben
sikertelen, esetenként kifejezetten szerencsétlen akcidi miatt jelentésen meg-
kopott, a belpolitikai vitdik szerint sok esetben személyes, ill. vezetési hibak
miatt. Fontosabbnak tlinik azonban a vilagos és kovetkezetes kiilpolitikai
stratégia, és a belsd kiilpolitikai konszenzus hianya. Az erds belsd politikai
megosztottsag, valamint az a koriilmény, hogy a bels6 aszimmetridk kezelése
ma is Oriasi erbfeszitéseket kivan, magyarazza azt, hogy Itdlia a nemzetkozi
kiizd6téren lehetOségei alatt teljesit.
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A magyar—olasz reldciot ebben a tdgabb keretben sziikséges értelmez-
niink. Sem Olaszorszag, sem Magyarorszag szamara a masik allammal kiala-
kitott kapcsolat nem képez prioritast. Annak ellenére, hogy mindkét fél tagja
az Europai Unidnak és a NATO-nak, tovabba nincsenek a kétoldala viszonyt
megterhel6 konfliktusok (s6t, a két nép viszonya kimondottan kedvezd, egy-
mas értékelése pedig pozitiv), a kapcsolatoknak nincs olyan dimenzidja, amely
jelentds titem fejlédésrdl tantiskodna. Mérsékelt sikerek a gazdasagi tertileten
figyelhet6k meg csupan, messze a lehetéségek alatt. Jelentds aszimmetria is
megfigyelhetd a két allam viszonylatdban. A magyar érdekeltség érzékelhetéen
nagyobb, ez azonban nem mutatkozik meg az aktivitasban. A két allam kozos
kiilpolitikai prioritasai a Balkanhoz kapcsolddnak, ugyanakkor az alakulo
magyar EU-s szerepvallalasbol adédoan a magyar mediterran politika alaki-
tasaban is sziikséges az allaspontok tisztazasa.

A 2007-ben elkésziilt magyar Europai Kiilkapcsolati Stratégia tisz-
tdzza a magyar diplomacia el6tt all6 feladatokat, helyenként igen konkrétan,
allamonként, térségenként megfogalmazott célokkal. Olaszorszagot mint az
EU egyik legjelentdsebb tagallamat ebben a dokumentumban - a helyzetet
némiképpen jellemzé mdédon — viszont meg sem emlitik.

A stratégia létrehozasa kapcsan elkésziilt és bemutatott hattértanul-
manyokban, elemzésekben parcialis formaban jelenik meg, nem mint partner,
hanem a nemkivanatos tendencidk példateriileteként (pl. a migracios politika
és az energiapolitika kapcsan jelenik meg). A magyar szubregionalis kapcsola-
tok lehetséges alakitdsa kapcsan, ebben a dimenzidban az észak-olasz régiok
megjelennek az osztrak, bajor, szlovén, horvat, szlovak stb. térségek mellett.

A magyar-italiai/olasz kapcsolatok jellege és szemlélete
A torténelmi kapcsolatok vdltozo jellege

A magyar-olasz kapcsolatok a foldrajzi gondolkoddasban is sok tekin-
tetben, és meglehetésen mély nyomokat hagytak. Az Isonz6/Soca volgyén at
898 Oszén a velencei sikra leereszked6 K-ies viseleti lovascsapat Panndnia
foldjérdl érkezett, s a Drava, a Szava és a Murakoz fel6l nyomult D felé. Ezt az
utvonalat, amelyet az elmult évszazadokban kiilonféle, Italidba benyomul6 ho-
ditok (hunok, avarok stb.) eldszeretettel hasznaltdk, eredetileg még a romaiak
épitették ki és nevezték el Via Postumia-nak. Ett6] kezdve viszont évszazadokra
az 6 neviiket fogja hordozni, mint a ,,magyarok atja”, masképpen a ,, Strada
Ungarorum” (JAszay M. 1982).

A 898 és 954 kozotti idészakban az atvonulasokkal egytitt 33 Italiat
érinté hadjaratrol késziilt feljegyzés. Ezek sordban a félsziget D-i részébe is
eljutottak a kalandoz6 magyarok, altalaban mint valamely helyi hatalmassag

310



szOvetségesei. [gy a térségrél alapos ismeretekre tettek szert, tovabba jelentds
mennyiségl , ismeretet kdzvetité anyagot” (zsakmanyt), tovabba hadifogoly-
ként, rabszolgaként italiaiak sokasagat szallitottak Gjonnan szerzett hazajukba.
A korabeli italiai kultararol atfogé ismeretekkel rendelkeztek és az , eurdpai
integracidjukban” ezekre tdmaszkodni tudtak.

Az olasz foldrajzi névanyagban fennmaradtak ennek az idészaknak
az emlékei. Longara (Vicenza mellett), Ongarina (Verona mellett) és Vogarisca
(Gorizia mellett) egyarant a magyarokrdl szarmaztatja nevét. Még évszazadokig
hasznaltdk a ,,magyar gézlé”, ,magyar kikotd”, ,magyar part”, ,magyarok tabo-
ra”, stb. kifejezéseket Eszak-Italia egyes vidékein, Bologna és Mantova egy-egy
kiilvarosat pedig még a 13. sz.-ban is Ungaridnak hivtak (JAszay M. 1982).

A kultartorténeti emlékek sora is tovabb Orizte a magyar kalandozasok
egyértelmiien negativ nyomat. Igy pl. az olasz nyelvti irodalom egyik legko-
rabbi, ekkor keletkezett verses emléke, a modenai varosi 6rség dala tartalmazta
a hiressé, hirhedtté valt konyorgést: , A magyarok nyilaitél ments meg (Uram)
minket!”. A Strada Ungarorum végén, a Borostyan tut kezdetén, az aquileiai
roman stilusu katedralis altemplomadban talalhaté a bizonytalan eredetti, de
valdszintileg kalandozé magyar harcost abrazolé kép. A késébbiekben ez a
negativ imdazs, a kapcsolatok megvaltozott jellegének megfeleléen valtozott.
A magyarsag szamara Italia tehat a honfoglalas kora 6ta viszonyitasi pont a
kiilgazdasagi kapcsolatok terén. A karpat-medencei megtelepedés dunantuli
szakasza is a mar emlitett italiai felderité hadjarathoz kapcsolddott.

Az alapvetd jelentdségli kozépkori szarvasmarha-kereskedelem meg-
szervezésében a bizanci és a dél-német piac mellett a harmadikként jelent meg
Eszak-Italia. KésGbb a kereszténység felvételével (amelynek emblematikus sze-
mélyisége a velencei szarmazasu Gellért plispok/Gherardo volt) és a Rdémahoz
csatlakozassal az ipar- és luxuscikkek kereskedelme is fellendiilt, amelyben
Velence jatszotta a {6 szerepet.

A magyar kora kdzépkor folyaman (a 15. sz.-ig) folyamatos vetélkedés
jellemezte a magyar—velencei kapcsolatokat, amelynek tétje a dalmaciai varo-
sok feletti uralom, azok adoja, valamint a politikai és gazdasagi jelentéségli
tengeri kijarat kérdése volt. A vetélkedés mogott tagabb, stratégiai torekvé-
sekbdl fakado ellentét is meghuizodott. A korszak uralkod6é magyar kiilpoliti-
kai/geopolitikai torekvése a balkani térnyerés volt. Ezt az id6rdl idére teriileti
kovetkezményekben is megnyilvanuld folyamatot jol kifejezték és az igényt
fenntartottak a magyar kiralyok tn. igénycimei. Velence — mint a korszak egyik
nagyhatalma — erételjes balkani politikat fogalmazott meg, ezen a teriileten a
két hatalom rivalisa volt egymasnak.

A korszak mésik kiilpolitikai torekvése az ENy-i térség fel6l megjelend
hoditok elleni feltartd-, ill. védekezd politika volt szazadokon at. A kortarsak
és az utokor nem tud elvonatkoztatni attdl a ténytdl, hogy az eszményi ttvo-
nalat jelenté Duna volgye milyen szerepet jatszott ezekben a folyamatokban.
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A magyar kiilpolitikai torekvéseknek, ill. a Magyarorszagot érinté nemzetko-
zi torekvéseknek a foldrajzi értelemben vett f6 tengelye az ENy-DK-i irany,
amely mellett minden egy¢éb irdny aldrendelt szerepet jatszott.

A vazolt {6 vonulat mellett a mas iranyu (K-i. E-i és D-i), ill. a
Karpatokon tuli teriiletekkel esetlegesen alakult a kapcsolat (bar ezen beliil a
tatarjarasnak katasztrofalis kovetkezményei voltak). Féként az Anjou-uralko-
dok idején erdteljes italiai érdeklédés is jellemezte a magyar allamot. Fellendiilt
az Italiaba utazok forgalma is, akik f6ként a kultara elsajatitasa, katonai vallal-
kozasban (zsoldosként) valo részvétel, tanulas és szakralis célokbdl keresték
fel az félszigetet. Végiil a Balkan fel6l megjelen6é oszman-torok hoditas irja
feliil ezt a modellt.

A magyar-velencei haboruk Velence gy&zelmével zarultak le
Luxemburgi Zsigmond uralkodasa (1387-1437) idején. A feleket aztan Gssze-
fogasra készteti a torok elérenyomulds. Az orszag mintegy harmada torok
uralom ala keriilt és maradt mintegy masfél évszazadra. A maradék is két
részre szakadt, az an. Kirdlyi Magyarorszagra, amelyet a magyarsag altal
mindig is idegennek tekintett Habsburgok uraltak, és a torok fiiggdségbe
kertilt Erdélyi Fejedelemségre.

Erdély gyakorlatilag geopolitikai pufferzonaba keriilt és fenntartotta
a korlatozott magyar allamisagot. Kiilpolitikai érdekl6édésében — protestans
uralkodéinak és elitjének orientaciéjat kovetve — az E-i és Ny-i kapcsolati
tertilet értékel6dott fel (a szomszédsagi politikan tul!), nem pedig a katolikus
Italia. A Habsburg-uralom alatt all6 Magyar Kirdlysag az 6rokos tartoma-
nyok segitségével tartotta tavol Eurdpa kozépsd és Ny-i részétdl fel a torok
hoditokat. A védekezd, majd a felszabaditd harcokban fél Eurdpa segitségére
sziikség volt, és a sziikséges eréforrasokat csak Kozép- és Nyugat-Eurdpabol
tudtak mozgositani. Itt a meghatdrozé kapcsolatok a katolikus németajka
tertiletekkel alakultak ki.

A kordbban egyre nagyobb sulyt kapott italiai kapcsolat jelentdsége
visszaesett. Kiilpolitikai jelent6ségét részben elveszitette, de a kulturalis és
gazdasagi szerepe megmaradt, ha annak intenzitdsa csokkent is.

Az ellenreformdcio idészakaban nagy szerepet jatszott a kapcsolat
alakuldsaban a bolognai egyetemhez kapcsolodo Collegium Ungaro-Illivicum.
Az intézmény 228 évig miikodott, hozzavetdlegesen fele horvat- fele magyar
didksaggal, majd a felvildgosodott abszolutista II. Jézsef (1780-1790) szamol-
ta fel. A romai Collegium Hungaricum—Germanicum szerepe is hasonld volt.
Az ezekben az intézményekben tanult, allami és egyhdzi tisztségeket betoltd
mivelt emberfdk az italiai kulturalis hatasok elsérendd kozvetitivé valtak
Magyarorszagon és kapcsolt részein.

A felvilagosodas tj korszakot képezett a magyar—italiai kapcsolatokban
is. A magyar kolté Batsanyi Janos szalloigévé valt sora (,,vigydzo szemetek
Parisra vessétek!”), 1j, a korabbiakat feliilir6 eszmei viszonyitasi pont lett.
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A18. sz.-ban a Habsburg Birodalomba integralodott magyar teriiletek
tjraformalizaltak gazdasagi és kulturalis kapcsolataikat Italiaval. Ez a kapcso-
lat a modernizacio elérehaladasaval egyre intenzivebb lett, és a 19. sz.-ban egy
Ujabb cstucspont kdvetkezett be. A nemzeti szabadsagkiizdelmek kulturalisan
és politikai értelemben hoztdk kozelebb a két népet, a kozlekedési infrastruk-
tara fejlesztése (foként a vasut, ill. a tengerhajozas fejlédése) pedig gazdasa-
gi értelemben képezett erés kapcsolatokat. A szakaszt az els6 vilaghaboru
(amelyben ellenségként allt egymassal szemben a magyar €s az olasz allam),
és a torténelmi Magyarorszagot megcsonkito trianoni békediktatum zarta le.
A két allam a korabbi ,,szomszédi” helyzetbdl , messze keriilt” egymastol.
A Fiume térségében némi talzassal etnikailag is 0sszeérd, de allamteriileti
szempontbdl tényszertien kapcsolodé két orszagot egymastol a habort utani
rendezés tobb szaz kilométer tavolsagra tolta el.

A két vilaghabora kozotti idészakban az tjra szuverénné valt magyar
allam szamadra — a koztes-eurdpai pufferzonabdl és az ellenséges szomszédalla-
mok gytrijébdl — az olasz gazdasagi, politikai és kulturalis kapcsolat jelentett
valamiféle kiutat, mozgastere behataroltsdgabdl kovetkezden. A magyar—olasz
viszonyban ez az iddszak a legintenzivebb szakasz. Végiil az tjabb vilagégés-
be egyiitt sodrddtak bele, amelybdl vesztesen keriiltek ki, de sorsuk eltéréen
alakult, a bipolaris vilag ellentétes taboraiba integralodtak. A sors fintoraként
,egymasnak kijelolt” ellenségként teltek el a kovetkezd évtizedek. Ezalatt
mindkét allam véghezvitt egy modernizacids programot. Itdliaban piacgazda-
sagi strukturak alakultak ki, és az 1980-as évekre a vilag legfejlettebb allamai
kozé zarkdzott fel. Magyarorszag modernizacidja kevésbé volt sikeres és leg-
alabb annyira ellentmonddsos, mint a haromszor akkora teriilet( és hatszor
akkora népességti és erésen tagolt Olaszorszagé.

Az allamszocialista-kor masodik felében az Alpok—Adria-egyiittmu-
kodés keretében olyan kapcsolatok, kooperaciok alakultak ki szubnacionalis
szinten, éppen a dunanttli megyék részvételével a két orszag kozott, amelyek
allamkozi viszonylatban, az uralkodé geopolitikai ellentmondasok miatt, el-
képzelhetetlenek voltak. Az egyiittmtikodés hozzajarult az 1988-1991 kozotti
orientacios és tarsadalmi-politikai fordulathoz.

Az n. rendszervaltozas idészaka nemcsak a poszt-szocialista térség ré-
szeként Magyarorszagnak, de a hideghaborts logika altal kimerevitett politikai
struktaraju Olaszorszagnak is hatalmas megrazkddtatast okozott (Tangentopoli-
botrany, ,Tiszta kezek” mozgalom) (Par N. 1998, 2001). Az egységesiilé europai
gazdasagi térségben torténtek kezdeményezések (f6leg olasz részrdl) és a két
térség elkezdett kozeledni egymashoz, szubregionalis szervezédéseket kredlva
(Pentagonale, Hexagonale, K6zép-Eurdpai Kezdeményezés). Az eredmények a va-
rakozasokhoz képest azonban jelentsen elmaradtak. Az egyébként fejlédd kapcso-
latok kulturalis, politikai és gazdasagi okok miatt a lehetdségek alatt teljesitenek,
mind Magyarorszagon, mind Italian beliil jelent6s tertileti diszparitasokkal.
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Osszegezve: a magyar-olasz kiilpolitikai relaci6 egy olyan cikliku-
san valtozoé kapcsolat, amelyben az egymas felé fordulds, a kapcsolatok fej-
lesztése a 6 kiilpolitikai trendekhez képest az alternativa keresését jelenti! A
viszonyrendszerben a kulturalis elemek szinte folyamatosan magas szinten
reprezentdltak és a gazdasagi kapcsolatrendszer is valtozo sullyal, de intenziv
volt (Par N. 2007).

Eltér6 foldrajzi szemlélet a magyar és az olasz geografiaban
A magyar és olasz kozépiskolai foldrajz tankényvek térszemlélet-kiilonbsége

A viszonylag sziik korben forgatott szakkonyvek nem adnak képet
arrol, hogy a szélesebb tarsadalmi csoportoknak milyen a foldrajzi gondol-
kodasa, ill. milyen az egymasrdl alkotott képe. Ennek vizsgalatara egyfajta
lehetdséget ad a tarsadalom tobbsége altal igénybe vett és tartalmaban is bi-
zonyos allandésagot mutato kozépiskolai oktatas vizsgalata. Az alabbiakban
Osszevetjiik egy olasz és egy magyar kozépiskolai foldrajzi tankonyv tartalmi
elemzésén keresztiil a két nép és allam egymasrol alkotott képét.

Napjaink altalanosan hasznalt magyar kozépiskolai f6ldrajz tankdnyve
(ProBALD F. 2002) Olaszorszagot az Eurdpai Unid allamai csoportjdban mutatja
be, a Vatikannal egy fejezetben. A 226 oldalas, az egész Foldet regionalis tagolt-
sagban targyald kotetben négy oldal terjedelemben foglalkozik Italidval (ezen
beliil a Vatikant mintegy fél oldalban mutatja be). A szoveget egyetlen térkép
egésziti ki, amely az Eszak-Dél tagoltsagot értelmezi a munkanélkiiliség és
az egy fdre juté GDP alapjan.

Az orszag bemutatasaban a gazdasagi szempontok a hangsulyosak.
A f6bb tartalmi elemek: a természeti adottsagok; a gazdag és a szegény Italia
kett3ssége; az iparosodott E-i és az elmaradott mezdgazdaségi jellegli D-i
teriiletek; néhany nagyvaros gazdasagi funkciokhoz kapcsolddé egy-két mon-
datos bemutatasa; a Vatikdn mint a vilag legkisebb szuverén allama, ma-
emlék-egyiittes és a katolikus egyhaz kozpontja. Végiil a kiemelt 0sszegzés
Olaszorszag gazdasagfoldrajzi alapvonasait foglalja 6ssze.

Osszességében megallapithatjuk, hogy a tankényv némiképpen kon-
zervativ szemléletben késziilt, a legjobb regionalis gazdasagfoldrajzi hagyo-
manyok szellemében. Ismeretei korszertiek és targyszertiek. Ami kifogasolhato
benne és hidnyzik beldle: tal kevés figyelmet szentel a tarsadalom ,,gazdasagon
kiviili” problémaira.

Az olasz kozfoldrajzi gondolkodast szintén egy kozépiskolai tankonyv-
vel reprezentaljuk (ATLanTE GEOGRAFICO, 2005). A kdtet mas szerkezetben és
szemléletben késziilt. A 222 oldalas munka erdsen didaktikus szemléletd, és
a magyar tankonyvnél komplexebb jellegti. Nem csak regionalis attekintést
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ad a Foldrdl, hanem altaldnos foldrajzi jelenségeket is értelmez. Az 6sszeha-
sonlithatosag korlatai igen erések.

Amiben 0sszevetheté a magyar tankonyvvel, az eurdpai tér eltérd
szemlélete. Magyarorszagot az in. dunai térség (la regione danubiana) kozépsd
részeként kezeli. Ebben a teriileti egységben a tovabbi orszdgok: Csehorszag,
Szlovéakia, és Romania. (Magyarorszagon is létezik egy hasonld fogalom,
amelyhez némi historikus iz tapad: Dunatdj). A megfogalmazott térség sa-
jatja, hogy északrdl lezarja a Balkant (la regione balcanica). Téle E-ra a German
nagytérség (la regione germanica) helyezkedik el. Ebben Németorszaggal egy
keretbe foglalt térségként jelenik meg Hollandia, Dania és Lengyelorszag.
Ilyen médon a tankonyv a mediterrn térségtdl (Italiatol) E felé tavolodva
képez zénakat.

A Magyarorszagot érintd leirds rovid, tényszer(i, a négy orszagot ille-
téen hozzavetdlegesen egyforma terjedelmii, mintegy fél hasabos, a sztereo-
tipidkat (csikds, Hortobdgy, Budapest) erdsitd fényképekkel és vazlatos térképi
abraval illusztralva. A bemutatas a magyar foldrajzi felfogas szerint némi-
képpen feliiletesnek tiinik, ugyanakkor konzekvens, dsszehasonlitva a tobbi
orszag bemutatasaval.

A két konyv Osszehasonlitasaval megvilagosodik egy-két jelentds kii-
16nbség. A magyar térszemlélet Eurépaban elsésorban K-Ny-i orientacioju,
az olasz pedig jellemzéen E-D-i. A dunai tér ilyen kitiintetett szerepe egy
magyarnak furcsa. Ez leginkabb a Habsburgok dunai birodalmat asszocial-
ja, vagy még sokkal halvanyabban, annak alternativajaként, a Kossuth altal
megfogalmazott Duna menti konfoderaciot. Az, hogy napjainkban ez a fajta
térkozosség nem €16, részben magyardzza a regiondlis keretben feltiintetett
allamok kozotti szamos fesziiltség (kiilondsen a magyar—szlovak viszonyban
és a nem sokkal jobb roman-magyar relacioban).

A kozelmult politikai fesziiltségeinél azonban valdszintileg jelentd-
sebb szerepet jatszanak kulturalis, civilizacids kiilonbségek foként a nyelv
(szlav, neolatin, finnugor) és a vallas (romai katolikus, magyar reformatus,
evanggélikus, gorogkeleti stb.) teriiletén. Hasonldan fontosak a mentalitasbeli
és fejlettségi kiilonbségek, a politikai kulttira kiilonbozdségei stb. A szubregi-
onalis csoporttudat gyenge, mégis a magunk megkiilonboztetése inkabb egy
K-Ny-i tengely mentén torténik (1. ,Visegradi orszagok”), semmint egy E-D-in
(1. vitak Délkelet-Eurdpa mint teriileti kategoria kapcsan). A Duna mint Ossze-
kot6 kapocs napjainkban a csekély hajoforgalom miatt kevéssé megélhetd, a
vizlépcs6-vitak (Bés-Nagymaros) miatt a megoszto jelleg ellenben erdsebb.

A masik komoly kiilonbség a foldrajzi szemlélet eltérd jellegében van. A
magyar foldrajzoktatasi hagyomanyban nagy jelentdségii a gazdasag szerep és a
tarsadalom egyéb jelenségeit ennek alarendelve értelmezi. Az olasz foldrajzban
a kultarfoldrajzi vonasok és a természeti kornyezethez kapcsolddo érzékeny-
ség sokkal erésebbek. Tehat a magyar és az olasz olvas6 szamara a foldrajz
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nagyon kiilonb6z9 tartalmakat jelenit meg. A fenti megallapitasok megfeleld
kezelése érdekében sziikség van a geografia helyének értelmezésére az olasz
és a magyar altalanos miveltség ideajaban is. Tapasztalatunk szerint jelentds
kiilonbség figyelhetd meg a miveltségi prioritasok teriiletén. Ez a geografia
teritiletén markansan megjelenik. A mtivelt magyar emberfd ideajaban egy leg-
alabbis topografiai tajékozottsag a vilagban alapveto jelent6ségti. Ezzel szemben
Olaszorszagban a foldrajzi tajékozodassal kapcsolatos igény sokkal kisebb.

Mental map-vizsgalatok a magyarok Olaszorszag-képérdl

Abefogadd, tanuld, olvaso, utazoé kdzeg oldalarol vizsgalddnak a men-
tal mapping geografus kutatoéi (Baypmoczy P—Csikos J. 1997; MicHALKOS G. 1998;
LakoTAr K. 2007). Az egyik els6 relevans felmérést a Baymoczy P—Csikos J.
szerzOparos végezte el 1994-1995-ben. Ok 28 eurdpai orszagot vizsgaltak egy
148-as, egyetemistakbol allé csoporton (mintan). Kitint, hogy a K-Ny kiilonb-
ség erdteljes a fejekben, a szomszéd allamokkal kapcsolatos ellenérzések pedig
jol kimutathatoak. Az eredményekbdl az is kitlint, hogy az alap- és kozépfoku
oktatas a célcsoport tagjainak kognitiv térképén erdteljes nyomokat hagy.

Nem véletlen, hogy éppen a turizmusfdldrajzi kutatdsokban jeleske-
dé MicuaLko Gabor készittetett mentalis térképeket kozépiskolai koroszta-
lyok korében, hiszen Italia kitiintetett szerepet jatszik a magyarok turisztikai
célu utazasaiban. A felvétel 1997-ben folyt, érettségi el6tt allo kozépiskolasok
korében, egy reprezentativ mintan. A tanulmany arra keresi a valaszt, hogy
milyen tényezdk hatdsara dontenek a fiatalok utazasi dontésiikben. A pozitiv
beallitédas meghatarozo, igy azt kereste a kutatd, hogy mi a célcsoport elsé
gondolata Olaszorszagrol, milyen nevezetességeket ismernek, és hogy milyen
a kognitiv térképtik a félszigetrdl.

LakoTAr Katalin doktori értekezésében mintegy Osszefoglalja és ak-
tualizalja a vonatkozo kutatasokat. A kutato a 14-16 éves korosztaly kognitiv
térképeit vizsgalta, elsésorban a Magyarorszaggal szomszédos allamokrdl,
kiegészito jelleggel a tavolabbi eurdpai orszagokrol is. A felvétel reprezen-
tativnak tekinthetd, lefedi az egész orszag teriiletét, a feldolgozas regionalis
keretben (7 régid) zajlott. A felmérés ideje 2004-2005 volt és tobb, mint 1200
kérddiv felhasznalasaval bonyolddott. Két kontrollcsoporttal dolgozott, egy
10-12 évesekbdl, és egy felndttekbdl alloval. A kontrollcsoportok vizsgalata
csupan csekély kiilonbségeket mutatott ki. Némi dvatossaggal az eredmények
kiterjeszthet6k a magyar népesség egészére is.

Megallapithato, hogy Europaban nincs , fehér folt” az utazasi térképen.
A célcsoportbol legtobben Ausztridban jartak, ezt Horvatorszag, Olaszorszag,
Szlovéakia, Németorszag koveti. A regiondlis megoszlas szerint is Olaszorszag
minden régidban az élbolyban talalhato, de sehol sem az els6 helyen. Nem
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meglepé modon a kirandulasi céllal tervezett utazasoknal Olaszorszag egy
csoportban Franciaorszaggal, Nagy-Britanniaval és Spanyolorszaggal a leg-
vonzobb orszagkorben foglal helyet. Megallapithatd volt, hogy egyrészt a
magasabb életszinvonal, a vonzo életstilus, masrészt a tengerhez kapcsolddo
tényezdk és a kiemelkedd kulturalis jelentdségli objektumok allnak az utazasi
céla dontések hatterében.

Az Olaszorszag képpel kapcsolatos meghatdrozo fogalmak sorrend-
ben az aldbbiak: tenger, nevezetességek, Roma, olasz ételek, Velence, kultura,
mediterran tdj, vidam életstilus, pisai ferdetorony, Vatikan. A hosszabb tar-
tézkodasra (tehat nem turisztikai céllal) tervezett utazasoknal masok a szem-
pontok. Itt a jo fizetés, a jobb életkoriilmények és a nyelvismeret minden mas
szempontot feliilirnak. A fiatal korosztalyoknal a nyelvtanulas igénye igen
erdteljes. A valasztott orszagcsoport elején Nagy-Britannia, Franciaorszag,
Olaszorszag, Németorszag, Spanyolorszag all, de még olyan orszagok is
szerepelnek alacsony emlitésszammal, mint Ausztria, Gordgorszag, Svdjc,
Hollandia és Horvatorszag.

Magyarorszagon a felmérésben szerepld kozépiskolai tanuldk fele
elsd idegen nyelvként az angolt tanulta, mintegy 40%-uk pedig a németet.
Sziikséges megjegyezni, hogy az olasz a francidval egytitt, mint masodik ide-
gen nyelv stabil pozicidkat vivott ki az iskolai oktatasban. (A 2001. évi nép-
szamldlas adatai szerint az olasz nyelvet beszél6k szama Magyarorszagon
mintegy 60 ezer £6.). Erdekes az elutasitott orszagok sora is. Ezek sorrendben
Romania, Ukrajna, majd leszakadva Szerbia, Oroszorszag, Albania és Bulgaria.
Erdekes elem, hogy Németorszag is tobbszor megjelent a regionalis elemzés
soran az elutasitottak ,feketelistajan”.

Osszességében megéllapithatd, hogy Olaszorszag megitélése pozitiv
a vizsgalt célcsoport korében, azonban domindlnak a turizmussal, kulturalis
tartalmakkal kapcsolatos elemek, az olasz hétk6znapok valdsagrol, a tarsada-
lom képérdl, a gazdasagi folyamatok lényegérdl viszont vajmi kevés képe van
a fiatal magyar korosztalyoknak.

A kapcsolatban résztvevd teriiletek (utak, kozlekedési palyak, kozvetitd
varosok, a tengerhez vezet6 korridor)

Kozlekedési dsszekottetések, foldrajzi dimenziok —a Dundntiil szerepe

A magyar allam torténelmi magteriiletérdl (a Visegrad, Veszprém,
Fehérvar, Pest és Buda) a legfontosabb kereskedelmi it Itdlia felé DNy-i iranyba
vezetett és a fontos dravai atkelShelyen, Ptujon (Pefovium, Potoj) keresztiil haladt
az Adriai-tenger partjaig. A szelid dombsagi jellegli pannon t4j nem okozott
nagyobb kozlekedési nehézségeket. Csak a folydkon, patakokon vald atkelés je-
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lentett itt-ott problémat. Nagyobb megterhelést csak a Dindri-hegység vonulatai
jelentettek. Romaba tarté zarandokok, a Velencei Koztarsasaggal tizletet kotni
akard keresked6k, marhahajtok és katonak hasznaltak a nehézkesen hasznalhato
utakat, amelyekkel a Karszt kietlen, viztelen vonulatait kellett lekiizdenitik.
Végiil leereszkedve a Kvarner (Kvarnerdi-obol) mediterran partjaira, kiértek
egy masik, a kdzép-eurdpaitdl annyira kiilonbozé vilagba, amelynek massaga
és szinei, ritmusa és izei ma is a meglepetés erejével érik a magyar utazot.

Magyarorszag szamara napjainkban a DNy-i kozlekedési korridor két
f6 célteriiletet tar fel. Az egyik az olasz teriileteket jelenti és a dominans kozuti
kozlekedés szamara a Budapest-Nagykanizsa—(Zagrab)-Ljubljana—Trieszt
vonalon érhetd el legoptimalisabban. Ennek infrastrukturalis alapja az épiil6
magyar M7, a horvat Csaktornya-Zagrab autdpalya, tovabba a szlovén auto-
palya az olasz Sezanaig. Az autdpalya-lanc legnagyobb része ma mar készen
van. Vastton a Venezia nemzetkozi gyorsvonat teremt kdzvetlen kapcsolatot
Budapest és Velence, ill. Roma kozott. A légiforgalmi kapcsolat Budapest—
Réma (Fiumicino/Ciampino) és Budapest-Milané kozott intenziv.

A masik célteriilet az Adria K-i tengerpartja, amelynek turisztikai cél-
tertileteit, ill. kikotdit (Koper, Rijeka) a Budapest—Zagrab—Karolyvaros—Rijeka/
Split autdpalydk tarjak fel. Légi titon szamunkra a Dubrovnik kortili dél-dal-
mat térség tarhato fel. A kérdéskort részleteiben is Erp6s1 Ferenc tanulmanya
tarja fel (Erp6st F. 2006).

Magyar szarazfoldi kijarat a tengerre

Napjaink Magyarorszaga tobb mas kozép-eurdpai allamhoz hasonléan
szarazfoldi (landlocked) orszag, azaz nincs tengerpartja. Ez nem volt mindig
igy, és torténelmi nosztalgidinkban idénként megjelenik a magyar tengerpart
emléke, amelynek relikviaival horvatorszagi nyaralasok alkalmaval talalkoz-
hatunk, itt-ott meg is élhetiink.

Az Adria kérnyékén is vannak még olyan allamok, amelyek belsé te-
riiletei rovid partszakasszal és foldsavval kapcsolédnak, vagy kapcsolodtak a
tengerhez (Pap N. 2001). A torténelmi id6kben a kovetkezd korridorokat (ten-
geri kijaratokat) vehettiik szdmba az Adriai-tenger E-i és K-i partjan (2. dbra):

— az osztrak korridort, amely 1918-ig Trieszt és kornyékére futott ki (a
Habsburg uralkoddk 1366-ban nyitottak sziik tengeri kijaratot Ausztrianak, a
19. sz.-ban pedig a magyar fiumei vasuttal konkuralva épitettek ki ide vastt-
vonalakat (1. osztrak Déli Vasut);

— a szlovén korridort, amely Koper kikotdjére és alig 30 km part-
szakaszra terjed ki. Jelentésége Szlovénia fliggetlenné valasaval (1991) nétt
meg, a tengeri kijarat biztositasaért pedig tengerjogi vitdkba bonyolddtak
Horvatorszaggal;
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2. dbra. A torténelmi magyar allam tengeri kijarata (szerk.: Pap N. 2006). - A=fontosabb vasut
vonalak, B = f6bb kikoték. Lent balra: C = Fiume vastuthaldzata, D = a varosba vezet6 utak

The maritim exit of the historical Hungarian state (ed. by Pap, N. 2006). - A=main railway lines,
B = main ports. Bottom left: C = railway network of Fiume, D = roads running to the town

— a tiszavirag életti Krajinai Szerb Koztarsasag tengeri kijarata;

—abosnydk kijaratot, Neum kikotovaros kornyékét (stratégiai jelentd-
sége van Bosznia-Hercegovina, ill. ellenérdekelt szempontbol Horvatorszag
szamara);

—ajugoszlav korridor Crna Goran at a jugoszlav allamszovetség tag-
koztarsasagainak biztositott tengeri kijaratot, amely f6ként a ma mar szaraz-
foldi orszag Szerbianak volt fontos tengeri kijarata;

— végiil a magyar korridort, amelynek kialakulasat, jellemzdit és uto-
életét az alabbiakban részletesebben elemezziik
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Magyarorszag fekvése nem igazan kedvezd, ami a vilagtengerekhez
vald kapcsolddas lehetdségeit illeti (Prinz Gy. 1905; ScHINDLER M. 1913). A
magyar allam egy kontinentdlis medencében alakult ki, minden irdnyban
magas, kozlekedési akadalyt jelentd hegységek veszik koriil. E-ra, K-re és
DK-re a Kérpatok koszortjat tucatnyi hago szakitja meg. Ny-i hatdrainkon az
Alpok vonulatai kezd6dnek, DNy felé a Karszt vonulatai zarjak le a medencét.
A hegyek falan ENy-i és DK-i irdnyba csak a Duna volgye kinal atjarast. A
Karpat-medence vizeinek természetes lefolyasa a Dunan keresztiil a Fekete-
tengerbe torténik. Magyarorszag f6 kozlekedési tengelye hagyomanyosan és
ma is (az allamszocialista id6szak negyven évétdl eltekintve!) koveti a Duna
vonalat, ENy-DK iranyban. A vizi kozlekedés vonalat kovette és koveti ma is
a vasuti és kozuti infrastruktira. A Fekete-tenger azonban Eurdpa egyik ke-
vésbé fejlett teriiletén fekszik, és igy az oda valo kijutas révén csak mérsékelt
elényokkel szamolhatunk. Az ttvonal jelentdsége az ellenkezé irany, azaz a
német nyelvteriilettel valo kapcsolatok fenntartasaban allt és all ma is.

A kapitalista piacgazdasag altalanos elterjedésével a 19. sz.-ban a
magyar allam jelentds eréfeszitéseket tett a magyar tengerpartnak a belsd
medencével torténd kozlekedési 6sszekapesolasa érdekében. Igy épiiltek ki
a Karszton keresztiil a vasutvonalak, amelyek az arutermelé magyar mez6-
gazdasag termékeit (elsésorban a gabonat) a kikdtokbe, elsésorban Fiuméba,
majd az olcso tengeri itvonalon keresztiil a vilagpiacra juttattak.

A torténelmi Magyarorszagnak 190 km hosszu tengerpartja volt, és
ezt a rovid kis tengerpartot is — az 4llamteriileten beliil — egy legkeskenyebb
pontjan 48 km széles foldsavon keresztiil lehetett megkozeliteni. Ez a teriilet
—a Horvat Kiralysag részeként — egyike volt a magyar koronahoz legkorabban
hozzacsatolt és legfolyamatosabban birtokolt teriileteknek.

A magyar allamalapitas idején a magyar korona ald nem tartozott ten-
gerparti teriilet. Az emlitett kijarat 1091-ben, L. (Szent) Laszl6 uralkodasa idején
nyilott meg, Horvatorszag elfoglalasaval (horvat torténészi vélemények szerint
onkéntes csatlakozassal). Kalman uralkodasa alatt tovabb folyt a Lasz1¢6 4ltal
megkezdett terjeszkedés, tengerparti varosokat (Spalato, Tersact, Trau, Zara)
és szigeteket (Arbe, Osero, Veglia) foglaltak el. A dalmatok a kereskedelemben
ellenlabas velenceiek ellenében szivesebben vallaltdk a szabad kereskedelmet
biztosité magyar fennhatdsagot. Biogradban (Tenger-Fejérvar) allitottak fel az
els6 magyar kormanyzosagot, és egyben ez lett az els6 magyar tengeri kikotd
is. Ugyanakkor sziikséges megallapitanunk, hogy nem valamiféle geopoli-
tikai megfontolds, ,magyar maritizmus” idézte el6 a hoditast, hanem a kor
jellegzetes dinasztikus politikdja. A korridor formalisan mar ekkor 1étrejott,
funkcionalisan azonban csak a 18-19. sz.-ban kezdett mtikodni. Hosszu évsza-
zadokig az erre folyo kereskedelem jelentésége elenyész6 maradt. A természeti
kornyezet emlitett sajdtossagai megakadalyoztak forgalmas kereskedelmi
utvonalak kiéptilését.
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Az Anjou uralkoddk, elsésorban Nagy Lajos uralkodasa alatt Velence tobb-
szOr is probalkozott a tengerpart visszaszerzésével. El6szor a zarai békekotésben
(1358) mondott le Dalmaciarol és ismerte el a dalmat varosok adriai kereskedel-
mének szabadsagat. Raguza ekkor keriilt a magyar korona fennhatdsaga ala. A
kovetkez6 habortt a torindi béke (1381) zarta le, amely megerdsitette a status quo
ante-t. Végiil a velenceiek Zsigmond uralkodasa alatt 1432-ben szerezhették meg
327 évi magyar fennhat6sag utdn Dalmaciat. A korona fennhatdsaga alatt csak a
Frangepan-birtokok maradtak: Tersact, Buccari és néhany sziget.

A magyar tengerpart legfontosabb varosa Fiume volt, horvat nevét a 13.
sz.-ban kapta (Riekae). Eredetileg a polai plispokség tulajdona volt, késébb ajandé-
kozas révén a Duinoi grofok birtokaba kertilt. Hossz id6n at volt véres viszalyko-
das targya, hol a Frangepanok, hol a Duinoi gréfok szerezték meg. Amikor 1366-
ban a meger6sodé Habsburgok Karintia és Krajna megszerzése utan a tengerpart
felé terjeszkedtek, megszerezték a varost Trieszttel egyiitt (igy létrejott az osztrak
tengeri kijarat, korridor létesitése). Ettd] kezdve, az Adria feletti uralom kérdésébe
Ausztria is beleszolt. Fiume a 15-17. sz.-ban folyamatos habortiskodasok szintere
volt. Tobbszor feldulta Velence, félnie kellett a toroktdl, az uszkok tengeri rablok-
tol’, a spanyol 6rokosodési haboru soran pedig a franciak foglaltak el.

Ez a viharos id6szak a 18. sz.-ban ért véget, miutan Velence hanyatlani
kezdett a levantei kereskedelmi utak jelentéségének csokkenésével. A béke ugyan-
akkor a fejlédést is lehetové tette. A Habsburg uralkoddk a birodalom kereskedel-
mének felfuttatasat tobbek kozott a tengeri kikotok fejlesztésével igyekeztek elérni.
III. Kéaroly megerdsitette Trieszt és Fiume autondmiajat (1723), majd megépittette
az els6 karszti mtiutat, a Karoly-utat. Maria Terézia folytatta apja politikajat. A
tengermelléki teriileteket kiilon tartomanyba szervezte (Littorale Austriaticum),
hogy optimalissa tegye a térségre vonatkozo allami gazdasagpolitika kereteit.
Osszességében azonban inkabb Triesztet preferélta politikjaban. Fianak, Jozsefnek
ajavaslatara Fiumét Magyarorszaghoz csatolta, és mint corpus separatumot (a ma-
gyar koronahoz csatolt kiilonallé testet) a magyar kormanyzé igazgatasa ala he-
lyezte (1776). Céljuk az volt, hogy Magyarorszag terményeinek utat €s ezzel 4j
piacokat nyissanak, gazdasagi fellendiilést érjenek el a birodalom e részében.

A reformkorban a kozvélemény érdekl6dése a tengerpart iranyaba meg-
élénkiilt. A kortarsak a gazdasagi, ipari fejlodés egyik kulcsat a tengeri kozlekedés
és Fiume mint kiviteli kikoto fejlesztésében lattak. Kiilonosen jelentds volt Kossuth
Lajos hatasa (,,Tengerre magyar!”). Tervek sziilettek a Fiuméba vezet6 vasutak
kiépitésére. Kossuth és Széchenyi vitajabdl — milyen nyomvonalat valasszanak
— az utobbi keriilt ki gyéztesen. A tényleges munkat a szabadsagharc és az azt
kovetd abszolutizmus megakasztotta. Fiume horvat igazgatas ala kertilt. Az 1867.
évi kiegyezés nyoman, sokévi huzavona utan végiil csak 1881-ben rendez6dott a
varos kozjogi helyzete.

3 A torok eldl, Boszniabol az Adria partjdra menekiilt irregularis fegyveres csoportok.
Lényegében a hajdukok megfeleli voltak a tengerparton. Egyikiik, Jurisics Miklds, Készeg
hés védoje, a magyar nemzeti panteonba is bekeriilt (P.N.).
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A vasutvonalak kiépitésére a , Fiume vagy Constanza?” dilemma ke-
retében keriilt sor. Vita folyt arrdl, hogy a magyar gabonat milyen titvonalon
célszerlibb eljuttatni felvevépiacara, Italiaba és Nyugat-Eurdpaba. A Triesztbe
vezet6 osztrak palya versenyétdl félve egyes magyar gazdasagpolitikusok azt
javasoltak, a romaniai Constanta kikotojébe épitsék ki a vaspalyat. Az alfoldi
nagybirtokosok nyomasara azonban, felmérve a koriilményeket (sokkal hos-
szabb és igy dragabb vasuti szallitas, sokkal hosszabb tengeri szallitas, az orosz
és a roman gabona versenye) a fiumei kik6té mellett dontottek. A Budapestet
Fiuméval 6sszekotd vasuti palya utolso szakasza végiil 1882-ben, a Nagyvarad-
Fiume palya pedig 1909-ben épiilt meg. Az 1910-es években terveket készitettek
mind a kikotd fejlesztésére, mind pedig a vastti palya javitasara (SCHINDLER
M. 1913). A magyar kikotSk szama gyarapitasanak — Fiume igen korlatozott
fejlesztési lehet&ségeinek figyelembevételével — is voltak sz6sz0616i (Havass R.
1902, 1906). Fejleszthet6 magyar kikotok épitésének Dalmaciaban voltak meg
bizonyos foldrajzi, ill. kozjogi alapjai, a fejlesztés alapja azonban itt is egy meg-
felel6 vasuti palya kiépitése lett volna.

A rovidesen kitort vilaghabort megakadalyozta a tervek megvaldsi-
tasat, a trianoni békekotés nyoman meghtizott tij magyar-délszlav allamhatar
pedig végérvényessé tette a tengerpart elvesztését. Magyarorszag szarazfol-
di allam lett az ellenséges kisantant allamok gyftirtijében. Mivel azonban a
DNy-i stratégiai irany jelentésége fennmaradt, a magyar kiilpolitika vezet6i
Magyarorszag mozgasterének novelését az Olasz Kiralysaggal valé egytittm?-
kodésben lattak. A kapcsolattartas titja azonban részben attevodott az osztrak
allamteriiletre. Ezt mintegy szimbolizalta az olasz—osztrak-magyar egyiittmi-
kodés (Roma-Bécs—Budapest tengely). A kapcsolatokat a tovabbiakban nem
foldrajzi, gazdasagossagi, hanem elsdsorban politikai tényezdk figyelembe
vételével alakitottak. Ez igaz a két vilaghabora kozotti idészakra és a hideg-
haboru idejére is.

A tudomanyos-technikai forradalom és a kiilgazdasagi kapcsolatok
jellegének atalakulasaval jelentds valtozasok kovetkeztek be a tengerhajézas
jellegében, jelentéségében is. Az aruk, személyek és informaciok hordozoéi-
nak kore kitagult, belsé rangsoruk jelentdsen megvaltozott. Atrendezédtek a
centrum-periféria viszony erévonalai is. Mindezek hatasara egyes kozlekedési
iranyok le, masok felértékelédtek, a forgalmi tengelyek jellege és jelentdsége
megvaltozott. Magyarorszag szamara jelenleg a kovetkezd 8 kozlekedési ten-
gely a legfontosabb (Erp6s1 F. 1996): a) a nyugati (Budapest—Bécs); b) a délnyugati
(Adria-folyoso); ¢) az északkeleti (Borsod-Galiciai); d) az északi (Tatra-Krakko);
e) a keleti (Karpatalja-Poddlia); f) a délkeleti (Pontus-Levante); g) a déli (Szuezi),
valamint h) a délnyugati (szlavon) tengely.

Ezek a tengelyek eltérd jelentdségliek és sajatossagtiak. Tanulmanyunk
témaja szempontjabdl a legfontosabb a délnyugati (Adria-tengely), amelynek
szerepe €s jelentdsége a tobbi féirany kozott ma is kiemelkedd. Nem vonhato
kétségbe a nyugati f6irany elsGsége, amelyen jelentds forgalom bonyolddik
nagy fajlagos érték(i darabarukbdl, de {6 jelentéségét az adja, hogy ez az or-
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szag legjelentdsebb innovacios folyosodja (REcHNITZER J. 1993). Ezen keresztiil
aramlik be a fejlett technika és technologia, a know-how-k és licencek 6sszesen
korilbeliil 70%-a (Erp6s1 F. 1996).

A nemzetkdzi ,Adria-folyosé” sok szempontbdl hasonlé jellegli, mint
az elébb emlitett ,nyugati korridor”. Ugyancsak fontos innovaciés folyosé
(RecunNITZER J. 1993), bar joval kisebb kapacitast és forgalmud, mint a masik.
Kevesebb és kisebb innovaciés potenciallal rendelkezd orszagokkal koti dssze
Magyarorszagot (Horvatorszag, Olaszorszag, Szlovénia). Mégis innen érkezik az
input innovacidk koriilbeliil 15%-a, és az dsszes tobbi hat kommunikacids iranybol
a maradék 15% (Erp6st F. 1996).

Magyarorszag ma kereskedelmét alapvetéen az Europai Unio tagallama-
ival, ill. a szomszédos allamokkal bonyolitja le. Ehhez a sziikséges vastti, kozuti,
belvizi hajo és a csévezetékes halozat rendelkezésre all. A tengeri szallitas igénye
jelenleg elenyészd, tavlatilag a kozel-keleti kdolaj tengeri szallitasanak igénye me-
riilhet fel, éppen az altalunk vizsgalt kommunikacids csatornan at (Adria-vezeték).
Maganak az ,, Adria-folyosénak” a szerepe alapvetden a fejlett olasz tertiletekkel
valé kapcsolattartasban all, amint korabban is egyik alapvetd funkcioja volt.

Magyarorszag integralodasa az europai, koztiik infrastrukturalis haléza-
tokba, a négy szabadsig megvaldsulasa az altalunk vizsgalt problémakat ij meg-
vilagitasba helyezte. A tengeri szallitas napjainkban az Unié harmadik orszagba
iranyulo kiilkereskedelmének mintegy 80%-at bonyolitja le. Ugyanakkor az EU-n
beliili forgalom harmadat is ilyen médon rendezik. A kozosségi kozlekedéspolitika
a tengeri szallitdsnak, mint energiatakarékos és kornyezetbarat szallitasi médnak
prioritast ad. Igy a Transzeurdpai Halozat részét képezd kikotoket és az Sket a
szarazfold belsejéhez kapcsold vasuti, kozati* rendszereket fejlesztik és a jovoben
is fejleszteni tervezik.

Magyarorszag kozlekedésfejlesztési koncepcidjaban a sajatos nemzeti
érdekeket hangoljak 6ssze az dsszeuropai tervekkel. Kiilonos jelentdsége van
a Transzeuropai Halozat a teriiletiinkon athalado elemeinek.

A szakirodalom az ,, Adria”-folyos¢ 8 dsszetevojét kiiloniti el. Alapja a
két vasut, a Budapest-Nagykanizsa-Murakeresztur-Trieszt (1) és a Budapest—
Domboévar-Gyékényes—Zagrab/Ljubljana-Fiume-Velence (-Réma) (2) villamo-
sitott nemzetkdzi vonalak. (Koziiliik az els6 Ro-La forgalomra is alkalmas.) A
kozuti kozlekedés alapja a Budapest-Ljubljana autdpalya, helyenként auto-
at (3). Tovabbi részei a Budapest—Velence nemzetkozi autobuszvonal (4), a
Budapest-Ljubljana-Mildné-Spanyolorszag/Eszak-Afrika légifolyosé (5), és a
Budapest-Ljubljana 10 szélas fényvezetd kébel (6). A folyosd potencialisan nagy
jelentéségli energiaszallito is. A Krk-szigetr6l induld Adria kdolajvezeték (7), a
jovOben fontos alternativa lesz Magyarorszag olajjal val6 biztonsagos ellatasa-
ban. Ugyancsak jelents a Magyarorszagot Horvatorszaggal (Varasd) 6sszekotd
120 kV-o0s magasfesziiltségti villamos tavvezeték (8) (Erpost F. 1996, 2006).

4Legkevésbé a kozuti rendszereket, inkabb a vasutiakat és a belvizi utakat (P. N.).
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A Dél-Dunantual mint potencialis kozvetit6 teriilet adottsagai
és DNy-i kapu funkcidja

Az Adria és Itdlia felé a kapcsolati teriilet foldrajzilag determinaltan
az un. geografiai Dél-Dunantul. A Balatontdl D-re a magyar orszaghatarig,
ill. a Dravaig elteriil6 térség (a foldrajzi ,,Dél-Dunantl”) nem egyezik meg
minden tekintetben a statisztikai teriileti rendszerben, ill. a teriiletfejlesztés
szamara kialakitott, harom megyébdl allo6 régioval. Ennek a kozlekedési kapu
(gateway) funkciokat potencidlisan hordoz¢ teriiletnek a kiterjedése Ny-i irany-
ban kiterjed Zala megye DK-i részére, D-en pedig atterjed a hataron, az tn.
Baranya-haromszogre, Eszékig. Térkapcsolatai erdteljesek a fovaros koriili
magyar magteriilettel, masodsorban a Dél-Alf6ld iranyaba. Hagyomanyos
térszerkezeti szerepe kozvetitd jellegli a Nyugat-Balkan és az adriai, italiai
térségek iranyaba. Ugyanakkor sajatos ellentmondasa a térségnek, a kozvetitd
szerep mellett jelenlévd, szintén hagyomanyosan fennall¢ izolacio.

Az athalézat tobbszordsen atalakult az uralmi terek valtozasaval
(HovART J. 2006). HOVART Janos tanulméanya bemutatja a kialakult struktarak
valtozasanak etnikai, tarsadalmi, kulturalis tartalmat. Budapesttdl kiindulva a
Balaton partjai mentén elhaladva Nagykanizsa az utolso kozvetitd varos DNy
felé. Innen Zagrab-Karolyvaros-Fiume, ill. Ljubljana—Koper felé halad az ut
a tengerig, ill. Trieszten keresztiil az olasz teriiletek felé. Egy masik, kisebb
jelentdségti adriai kijarat az ugyancsak Budapesttdl induld, de ezattal a Duna
mentén, Szekszardon at, Pécsen és Eszéken, mint kdzvetitd varosokon athaladé
ut, Szlavonszki Brod, Szarajevd, Mostar, Metkovic, Ploce vonalon. A gateway
funkciot vasutvonalak is tdmogatjak, a kozatitol kismértékben kiilonbozo,
parhuzamos vonalakon.

A 1égio teriiletszervezési szempontbol elényteleniil megosztott.
Nagykanizsa és kornyéke — a DNy-i kozvetité funkcidban Italia felé fontos
szerepe volt és potencidlisan most is lehetne — az osztrdk hatarra felfejls-
dott Nyugat-Dunantul régio része. A Baranya-haromszog 1921 6ta az Szerb-
Horvat-Szlovén Kiralysag (az els6, majd a masodik Jugoszlavia), napjainkban
Horvatorszag része. A jelenlegi el-, ill. leszakadas nem elsésorban az allamha-
tar léte, hanem a délszlav haborts konfliktus mocsaraba valé siillyedésének
kovetkezménye (K-en a Duna bal partjan az ellenséges Szerbia helyezkedik el,
tertiletén a haborus pusztitasok, aknamezdk, menekiiltprobléma, gazdasagi
ellehetetleniilés jelentik a f6 gondokat).

A térség magyarorszagi oldalan a megyei struktarak erdsek, 6roko-
siik elsésorban a torténelmi megyeszékhely, ma megyei jogti varosok (Pécs,
Kaposvar, Szekszard, ill. Ny-on Zalaegerszeg). Népességi, gazdasagi sulyuk-
nal, vezetdik politikai erejénél fogva a térségi folyamatokat ezek a varosok
hatdrozzak meg. A szintén megyei jogt varos, Nagykanizsa kisvarosi erével
vesz csak részt a folyamatok alakitasaban.
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A varosok és a megyék kozotti, valtozd intenzitdsu rivalizalds és az
ehhez képest kiegészitd kooperacio, a teriileti folyamatok meghatarozé vonasa.
A metropol® térségekhez vald kapcsolodas mutatja a kdzvetitd szerepkorét a tér-
ségnek. Nagykanizsa a két 6ras utazdtavolsag tekintetében inkabb kapcsolod-
hatna Zagrabhoz, mint Budapesthez, a tobbi nagyobb varos inkabb Budapest
perimetropol régidjahoz tartozik. A metropolokhoz val6 hatékony kapcsolodast
az infrastruktura fejlesztésében fennalld jelentds lemaradas akadalyozza.

A térség Eurodpa és a Vilag térképére a kovetkezdkkel keriil fel (Par
N. 2006, és 2007):

—az Euroépai Unionak a balkani teriiletek felé kozvetité hatartérsége,

— Kozép-Eurdpaban a nukledris ipar fellegvara (a paksi atomerémfi,
Bataapati és a Pécs melletti Boda nuklearis hulladéklerakoi),

— a turizmus szerkezetének, jellegének atalakulasat €16 Balaton hat-
tértertilete,

— Pécs Europa Kulturalis Févarosa 2010-ben,

— A Pécsi Tudomanyegyetem Magyarorszag legnagyobb és leginten-
zivebben fejl6do egyeteme,

- egyes agraradottsagokkal (pl. villanyi, szekszardi és balatoni borok),

— érinti az V. eurdpai kozlekedési korridor,

—a VIIL eurdpai korridor (Duna) mentén helyezkedik el,

- egyike a legjelentdsebb szocidlis problémakkal kiizd6 régidoknak.

Napjaink és a kozelmult realkapcsolatainak sajatos mintazata
A magyar — olasz kapcsolatok napjainkban

A relaci6 spektruma széles. Kulturalis, gazdasagi, turisztikai, bizton-
sagpolitikai teriileten egyarant nagy hagyomanyuak és a kozelség okan jelen-
tés dimenziot érnek el. A kulturalis kapcsolatok erds, régi, allami intézményi
bazison (Budapesti Olasz Kulturintézet, Rdémai Magyar Akadémia), valamint
onkormanyzat-kozi, egyetem-kozi és személyes kapcsolatrendszer alapjan
alakultak ki. A kulturalis cserében az olasz fél a zenével, operaval, filmmel,
irodalommal, képzémiivészettel, a divattal és az olasz konyhaval vesz részt.
A magyar fél az olasz kulturalis kdzéletben elsésorban az irodalommal és a
szép magyar ndkkel van jelen. Az itdliai/olasz kultiranak Magyarorszagon
viszonylag magas a presztizse, f6ként a human értelmiség egyes koreiben
értékelik magasra .

5 Metropol — a globalis nagyvarosi halozat része (itt Budapest és Zagrab), perimetropol
varosok —a metropol kdzponttél maximum két 6ras utazo tavolsagra lévé, azzal szorosan
Osszefonddott telepiilések (varosok) (PN).
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A modern idegen nyelvek koziil az angolt és a németet (34 ezren anya-
nyelvként) egy-egy milliés népesség ismeri, a sokaig allamilag erésen tamo-
gatott oroszt, tovabba a hagyomanyosan tekintélyes franciat kb. 200-200 ezer,
mig az olaszt, a hivatalosan nemzetiségi szlovakot és romant is nagy szamban,
egyenként kb. 100 ezren beszélik, értik (KSH, 2001). Osszességében tehat az
olasz nyelvismeret a magyarsag korében, a hatranyok ellenére (nincs nemze-
tiségi bazisa, nem volt erds allami pressztra az oktatasara és a globalizacios
hatasok sem erdsitik helyzetét) kimondottan jo pozicidokkal rendelkezik.

A kulturalis kapcsolatok intézményrendszere erds teriileti koncent-
raciot mutat. Magyarorszagon ez Budapestet jelenti, Olaszorszagban pedig
Rémat és Milanot, tehat leképezi a telepiiléshaldzat sajatos struktarajat a két
orszagban. A két intézményrendszer sajatos tiikorképe egymasnak, hozzave-
télegesen ugyanazok a funkcidk intézményei jelennek meg.

A kereskedelem teriiletén Olaszorszag Magyarorszagnak a kivitel te-
riiletén a 3., a behozatal terén a 4. legnagyobb partnere. Ez az intenziv kap-
csolat teriileti megoszlasban els6sorban az északi olasz régidkkal létesiilt, a
déli régiokkal vald kooperacionak nagyok a tartalékai. A magyar kapcsolat
sulypontja a kdozponti régio, elsésorban Budapest. A magyar export mintegy
fele feldolgozott termék, tobb mint egyharmada pedig gépekbdl és szallito-
eszkozokbdl all (1. tdbldzat).

Magyarorszagon az olasz érdekeltségti vallalatok szama kb. 2400, a be-
fektetések értéke mintegy 2 millidrd eurd. Olaszorszag a 8. helyen all, a kiilfoldi
befektetOk sordban. Jelenleg az olasz befektetések masodik korszakat éljiik.
A privatizacioban érdekelt, az olcs6 bérkoltségre teleptilt vallalatok, amelyek
az 1990-es években voltak aktivak, ma mar a délkelet-eurdpai térség felé ori-
entalodnak. Az 1j olasz befekteték a kedvez6 foldrajzi poziciot értékelik és a
nyugatihoz képest még mindig versenyképesebb, magas szinvonalt szaktuddst
keresik.

Uj szempont az EU-csatlakozdsunk utan megnyilé strukturélis témo-
gatasokhoz val6 hozzaférés lehetGsége is. A jelentésebb magyarorszagi olasz
befektetések kozé tartozik az Italgas (szolgaltatas), Agip (szolgaltatas), Boscolo-
csoport (szallodaipar), a Benetton (ruhazat), SanPaolo-IMI (Inter-Eur6pa Bank),
Intesa BCI (CIB Bank), Iveco (autobusz-gyartas), ENI (vegyipar), Generali (biz-
tositas), Pirelli (kdbelgyartas), Zanussi (haztartasi gépek), Ferrero (édességipar),
valamint a Sole (tejipar). Ugyanakkor az olasz vallalkozasok zome gyakorlatilag
csaladi méretti kisvallalkozas. Ez a magyarorszagi jelenlétiik sajatossagait is
meghatdrozza. Erds a tevékenység szervezésében az informalis jelleg.

Az EU csatlakozas 6ta a magyar vallalatok — a biirokratikus nehézségek
csokkenése miatt — aktivabba valtak. Az olasz vallalkozasok jelentds része ka-
marai szervezetbe tomoriilt (MOKK). Az ITDH® irodat tart fenn Milandban.

¢ ITDH — Magyar allami kereskedelmi és befektetés-0sztonzo szervezet.
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1. tdbldzat. Olaszorszdg és Magyarorszdg f6bb mutatdinak 6sszehasonlitdsa.(szerk.: Pap N., 2006)

A Kett6 aranya, ill.

Mutato Magyarorszag Olaszorszag viszonya egyméshoz
Teriilet 93 030 km? 301 308 km? 1:3,23
Népesség 10 millio £6 58,8 milli6 f6 1:5,88
GDP (2006) 89,2 mrd Euro 1475,4 mrd Euro 1: 16,6
Részben hasonlo
o ‘o 20 regione, 106 (2009-td1 fel,e pites, az elero.
Igazgatasi 19 megye +févaros 109) provincia méret az oka a 2, ill.
beosztas 3175 6nkormanyzat 8801Fc,ornmuna 3 szintnek. F6 eltérés
Italidban autondémidk
jelenléte
A magyar nyelv a nyelv- nMeegl‘l;la(;zl‘% fgnigsolasz Az allamnyelv sze-
hasznalatban 99%-o0s aranyt ye, ae repe meghatarozo,
p o kisebbségi nyelvekkel . .
és az asszimildci6 elérehala- . 2 Ny ugyanakkor mindkét
. . .. B . (szard, német, friulan . ‘o
Nyelvi dasaval novekvo. A migran- stb.), és nbvekvs szamd allamban —eltérd
megoszlas sok déntéen a szomszédos ot . mértékben — szdmolni
; .. kontinenskdzi migranssal .
allamok magyar lakta terii- . . ;. | kell hosszabb tavon a
Py . . kell szdmolni. A regonalis o .
leteirdl érkeznek, jelentds . (o (T nyelvpolitika valtozta-
.y L . . valtozatossag (dialektu- P
kivétel a kinai bevandorlas. . 2 tasaval.
sok) is jelentds.
Nemzetallami jelleg. Ot
Nemzetallami jelleg, kis autondm régio fejezi ki a
Etnikai letsza,rnu. neme,t, szlovak és k:se,bl?segl h.ely%e.t,]elen- Mindkettd nemzet-
. horvat kisebbséggel. Aroma | t6ségét. A migracio (ezen |
megoszlas . p p . ,, . R allam.
népesség aranya novekve, beliil az illegalis migra-
(kb 0,5-0,7 millio). ci6) kezelése folyamato-
san problémakat sziil.
- . Mindkét tarsadalom
szlaél;)]s)falteis ta az europai periféridk
X . L modernizacids utjat
Klasszikus ,bal-jobb ‘Aria ezért részben
F6bb bels6 Févaros—vidék Belpolitikai extremizmus, jana, ez P
S e p . . . hasonldak bels6
politikai t6- | Valldsos-ateista terrorizmus hagyoma- Konfliktusaik is. A
résvonalak, | A modernizaci6 vesztesei nyos jelenléte. A szer- Kiilénbséoeket Ilészben
konfliktusok | —nyertesei vezett blinozés jelentds &

hatalmi pozicidi (maffia,
camorra, n'drangheta
stb.) a D-i tertileteken

az allamosodas eltéré
folyamata, részben
kulturalis partikulariz-
mus okozza.

POhtlka,l ©s Az Eurépai Unid tagja Az Eurépai Unié tagja Eg}{ k.nzt.o,n sagl
gazdasagi NATO-ta NATO-ta politikai és gazdasagi
blokk 8 8 blokkba tartoznak.
Alacsony intenzitdsu konf-
liktusok a magyar kisebbség A balkani és a kozel-
helyzete miatt Szerbiaval, keleti térség haborus 1 . .
Szlovakiaval és Romaniaval konfliktusaiban katonak- Krlig,kil}ﬂﬂgtis;lk
a1 Konfliktusok a szomszédos kal vesz részt Jelentos reszoe
Kiils6 konf- orszagokkal kornyezetbizton- | Illegalis migracios célte- ko6z6s NATO és EU
liktusok & A 8 8 tagsagbdl, részben sa-

sagi problémak miatt

A balkani és a kozel-keleti
térség haborus konfliktusa-
iban katonakkal vesz részt
(Koszovo, Irak és Afganisztan)

riilet a harmadik vilag és
a Balkan iranyabdl.
Energiabiztonsagi problé-
mak

jatos tertileti elhelyez-
kedésiikbdl fakad.
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A turizmus teriiletén az egyliittm(ikodés viragzik. A magyar turistdk
elsésorban az orszag E-i teriileteit latogatjék (tengerparti iidiiléhelyek, si-
terepek, torténelmi varosok). Az olaszok pedig féként Budapestet keresik
fel hossza hétvégék keretében. Az intézményi kapcsolatok (egyezmények,
szakmai szervezeti egylitmtkodés) kiéptiltek. A Magyar Turizmus Rt. 1996
ota hivatalos képviseletet tart fenn Milandban.

Empirikus vizsgalataink alapjan elmondhato, hogy — a fent kifejtettek
alapjan — az italiai vallalkozasok esetében azok az allamkozi szintli intézmény-
rendszer, amelyet Magyarorszag miikodtet, kevéssé hatékony. A kétségkiviil
nagy novekedési lehetdségeket csak egy helyi szinten erds, a kulturalis, nyelvi,
méretbeli sajatossagokat figyelembevevd, erésen személyfiiggd, vallalkozas-
0sztonzd rendszer képes csak kihasznalni.

Az olasz-magyar gazdasagi kapcsolatok teriileti sajatossagai kapcsan a
Magyar-Olasz Kereskedelmi Kamara adatbazisat értékeltiik. Az adatbazisban
szerepl6 kamarai tagvallalatok nem adnak ugyan az olasz—magyar viszony-
rendszerrdl egy reprezentativ mintat, de egy szamottevé sokasagot képeznek
(2. tabldzat). A tagvallalatok dontden olasz tulajdonuak, olasz képvisel6kkel,
iigyvezetdkkel, de 80%-ban magyarorszagi székhellyel.

A magyarorszagi székhely-telepiilés 75%-ban Budapest. Budapest va-
16di stlya valdjaban még nagyobb, mert az egyéb telepiilések kozott még tobb
a févaros agglomeracidjaban taldlhato. Ez egy rendkiviili koncentracid, amely
mellett az egyéb telepiilési kor jelentdsége elvész. A 23 MJV Gsszesen repre-
zentalja a 8%-at csupan ennek a tagvallalati kornek. Ezen beliil a regionalis
kozpontok sem mutatnak atlag feletti aktivitast. A telepiiléshalozat egészében
megfigyelheté még (a budapesti vallalatokon kiviili korbdl) a belsd varosgytiri
és a koztes térségek relative jelentésebb stlya a kiils6 varosgytirii és koztes
térségeik ellenében.

Az olaszorszagi székhelyt telepiilési korben egy mas tipusu koncent-
raciot figyelhetiink meg. Az 6t legjelentdsebb, a tablazatban feltiintetett regione
észak- és kozép-olaszorszagi. A nagy gazdasagi sulyt képez6é Lombardia,
Emilia-Romagna és Veneto mellett, az EK-i, igy a kapcsolatok alakitésa szem-
pontjabol térracionalis Friuli-Venezia-Giulia képezi az élbolyt. A székhelyte-
lepiilések korében Mildno stlya a legnagyobb. A tovabbi négy, a tablazatban
szerepld telepiilés is a mar emlitett régiokorbol valoé (Lombardia, Veneto és
Emilia-Romagna).

A magyar megyei jogu varosok olasz kapcsolatai
A magyar varoshaldzat kiemelt csoportja az tin. megyei jogti varosoké. Ez

a varoscsoport jelenik meg a legmarkansabban nemzetkozi-kapcsolati teriileten.
Kiilkapcsolataikban az olasz teleptiléseket a 3. dbra mutatja be. Sajatos kovetkez-
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2. tablazat. A MOKK wvdllalatai (6sszesen 287)

Helyszin

Mennyiség és arany (db, %)

a) Magyarorszagon bejegyzettek dsszesen:
— Budapest
— A funkcionalis regionalis kozpontok
(Pécs, Szeged, Debrecen, Miskolc, Gyor)
- mas MJV
— egyéb telepiilések Magyarorszagon

227 (a MOKK 80%-a)
172 (a magyarorszagi tagok 75%-a)

7 (a magyarorszagi tagok 3%-a)

12 (a magyarorszagi tagok 5%-a)
36 (a magyarorszagi tagok 16%-a)

b) Az Olaszorszagban bejegyzettek dsszesen:

60 (a MOKK 20%-a)

) Az 6t legjelentdsebben reprezentalt régid
Olaszorszagban:

— Lombardia

— Veneto

— Friuli-Venezia-Giulia
— Emilia-Romagna

— Toscana

15 (az olasz székhelyti tagok 25%-a)
10 (az olasz székhelyt tagok 17%-a)
9 (az olasz székhelyt tagok 15%-a)
7 (az olasz székhelyti tagok 12%-a)
5 (az olasz székhelyt tagok 8%-a)

Osszesen:

47 (az olasz székhelyti tagok 78%-a)

d) Az 6t legnagyobb vallalkozasszammal
rendelkezd varos Olaszorszagban

- Milano 7 (az olasz székhely(i tagok 12%-a)

- Lecco 3 (az olasz székhelyt tagok 5%-a)

— Trieszt 3 (az olasz székhelyt tagok 5%-a)

- Pordenone 3 (az olasz székhelyt tagok 5%-a)

—Padova 3 (az olasz székhelyti tagok 5%-a)
Osszesen: 19 (az olasz székhelyti tagok 32%-a)

Forras: MOKK v. CCIU adatbazis alapjan szerkesztette: Pap N.

tetés, hogy kapcsolataikban — és a legjelent6sebb magyar varosok korében — az
Emilia-Romagna-i teleptiilések dominalnak. A 14 jelzett kapcsolat fele ennek a ré-
gionak a telepiiléseivel kottetett. A tovabbi kapcsolatok is ugyanazon észak- és ko-
zép-olasz telepiilési csoportban, ill. régioban jelentkeznek (Friuli-Venezia-Giulia,
Veneto, Lombardia, Trentino Alto-Adige), amelyben a gazdasagi kapcsolatok.

Osszegzés

Az italiai/olasz-magyar kapcsolatok alakulasa sajatos és kolcsondsen
pozitiv mérlegli. A kapcsolatok jellege napjainkban inkabb kulturalis, gazdasa-
gi és csak korlatozottan politikai/biztonsagpolitikai természet(i. Nagyobb id6-
tavban erésen hullamzo jellegli. Magyar részrdl altalaban a politikai, gazdasagi
mozgastér bévitése, az uralkodo kiilsé befolyas csokkentése altal motivaltak
a kezdeményezések.
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Cattolica’

Terracina

Erd -5
Eger 6-10
Pécs 11-15
Szeged 15-
B
oC

3. dbra. Az olasz—magyar testvérvarosi kapcsolatok. (szerk. Par N. 2006). - A= testvérvarosok
szama, B = testvérvdrossal rendelkezd, C = nem rendelkez6 megyei jogt1 varos

Italo-Hungarian twin cities (ed. by Pap, N. 2006). - A = number of twin city connections,
B = county towns with twin cities, C = without twin cities

A kulturalis kapcsolatok kittinéek, széles spektrumuiak és kolcsondsen
pozitiv megitéléstiek. A kulturalis intézményrendszer kiépiilt és relative jol
muikodik, azonban inkabb csak human értelmiségi csoportokat érint. Jelentds
a szerepe a kozépiskolai nyelvoktatasnak is, az olasz, mint masodik idegen
nyelv népszerd. Erds teriileti koncentracié mutatkozik az intézmények terén
mindkét orszagban, Budapest, Roma és Milano szerepe kiemelkedd.

A gazdasagi kapcsolatok intenzitasanak novelése, a kihasznalatlan
lehetdségek érvényesitése jo esélyekkel bir, ehhez azonban az olasz kultura-
lis sajatossagok, vilagnézet, vallalati — vallalkozasi kulttira megértésére van
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sziikség. A Magyarorszagon kiépitett befektetési és kereskedelem 0sztonzé-
si rendszer (amely a német, amerikai, japan, ill. dltalaban a nyugat-eurépai
térség foként nagyvallalati struktaraira szocializalodtak) nem tudja kezelni
a foldrajzilag kozel fekvo, de sok kis vallalattal jellemzett olasz gazdasagi
érdeklddést.

A gazdasagi kapcsolatokban Magyarorszagon a févaros és a kozponti
régio szerepe a meghatarozo, a vidéki térségek sulya nagysagrendekkel el-
marad. A kapcsolati teriiletként szolgald foldrajzi Dél-Dunantul esetében az
altalanos magyar hatranyokat tetézi a kozlekedési, kulturalis elszigeteltség, a
kovetendd stratégia hidnya is.

Olaszorszagban nem véletlenszertien alakultak a kapcsolatok, hanem
jelentds tertiileti koncentracid érzékelhet6. Az északi, kiilondsen az északke-
leti és kozéps6 régiok érdekeltségét a kapcsolatok alakitdsaban. Kiilondsen
Friuli-Venezia-Giulia, Veneto, Emilia-Romagna, és Lombardia adjak a magyar
kapcsolatok fejlesztésének hatterét.

IRODALOM

Atlante Geografico, 2005. — Giunti, Milano, 222 p.

Baymoczy P—-Csikos J. 1997. Eurdpai orszagok népszertisége egyetemi hallgatok korében.
— Iskolakultura, 7. 6-7., pp. 71-77.

Braupkr F. 1998. Il Mediterraneo. — Bompiani Editore, Milano, 282 p.

Braubkt, F. 1996. A Foldkozi-tenger. 1. kotet — Akadémiai Kiadé — Osiris, Budapest, 387 p.

Casarr, M-Peprini, L. 1990. Geografia del Turismo. — Hoepli, Milano, 353 p.

Duccan C. 1998. Breve storia d'Italia. — Piemme, Roma, 253 p.

Erp6st F. 1995. Agazati és regionalis kommunikéciéfoldrajz I-I1. — JPTE, Pécs.

Erp6st F. 2006. A Balkan kozlekedésének f&bb foldrajzi jellemzdi. — Balkan Fiizetek No.
3.124 p.

FiscHER F.-Majoros 1.-VonY6 J. szerk. 2000. Dél-Eurdpa vonzasaban. — University Press
Pécs, 405 p.

Fopor F. 2006. A magyar foldrajztudomany torténete. - MTA FKI, Budapest, 820 p.

FrisnvAx S. 2003. Fiume jelentdsége a torténelmi Magyarorszag gazdasagi életében (1779—
1918). — In: FrisnYAk S.-TéTH]. (szerk.): A Dunantul és a Kisalfold torténeti foldrajza.
PTE TTK F — BGYTF Foldrajzi Tanszéke, Pécs-Nyiregyhaza, pp. 379-386.

GAvrp1 L-Haprovics L.—Karpos T. 1942. Magyar—olasz hatas a Balkanon.. - Magyar Kiiliigyi
Tarsasag Balkan Bizottsaga, Budapest, Balkan Fiizetek, No. 2.

Hajpt Z. 2006. Fiume (Rijeka) kérdésérol. — In: Par N. (szerk.): A Balatontdl az Adriaig.
Lomart Kiadé — PTE Kelet-Mediterran és Balkan Tanulmanyok Kézpontja, Pécs,
pp-103-110.

Havass R. 1889. Dalmacia visszacsatolasa a Magyar Birodalomhoz. — Budapest, Preszburg
nyomda.

Havass R. 1902. Magyar impérializmus. — Budapesti Hirlap. Separatum, Budapest

Havass R. 1906. Dalmacia. — Divald, Stephaneum Nyomda, Budapest.

Havass R. 1911. A magyar—-dalmat 6sszekotd vastt jelentdsége. — In: Kiilonlenyomat a
Foldrajzi Kézlemények 39. 2. fiizetébd], 21 p.

331



HEerczec E.-Par N. 2004. A szlovén-olasz hatar menti egytittmiikodés sajatossagai. — In: Par
N.-VEcH A. (szerk.): IV. Magyar Politikai Foldrajzi Konferencia. A Karpat medence
politikai f6ldrajza, konferenciakotet, Pécs, pp. 191-198.

HEerczec E.-Par N. 2004. A szlovén-olasz hatar menti egyiittmiikodés sajatossagai. — In: Par
N.-VEcH A. (szerk.): IV. Magyar Politikai Foldrajzi Konferencia. A Karpat medence
politikai f6ldrajza, konferenciakotet, Pécs, pp. 191-198.

Horvara Gy. szerk. 1993. Régiok és varosok az olasz modernizaciéban. - MTA RKK DTI,
Pécs, 384 p.

HovAri J. 2006. Adriai és balkani hatasok a Balatontdl a Dravaig. — In: Pap N. (szerk.): A
Balatontol az Adriaig. Lomart Kiad6-PTE Kelet-Mediterran és Balkan Tanulmanyok
Koézpontja, Pécs, pp. 43-58.

JAszay M. 1990. Velence és Magyarorszag. — Gondolat, Budapest, 413 p.

King, R. 1992. From Sick Man to Rich Man of Europe. — Geography, Vol. 77. No. 3. pp.
153-169.

Kiss A. 1975. Olaszorszag torténete 1748-1968. — Akadémiai Kiad6, Budapest.

Kuruc A. 1982. Tengerek foldrajza. — Mtszaki Kiad6, Budapest, 479 p.

LakoTAr K. 2007. A 14-16 éves tanuldk hazank szomszéd orszagairol alkotott kognitiv
térképeinek tartalmi elemei. — PhD értekezés (kézirat), Pécs, 145 p.

MEkLis, R. 1997. I Italia delle regioni. — TCI, Milano, 101 p.

MicHALKO G. 1998. Mentalis térképek a turizmus kutatasaban. A magyar kozépiskolasok
Olaszorszag képe. — Tér és Tarsadalom, 12. 1-2. pp. 111-125.

Par N. 1998. Centrifugalis és centripetalis er6k az olasz allamtérben. — In: Kukovecz Gy.
(szerk.): A Mediterraneum szerepe az eurdpai torténelemben és politikaban. JATE
BTK, Szeged, pp. 175-186.

Par N. 1999. Korridorok Koztes-Eurépaban. — Foldrajzi Kozlemények 47 (123). 3—4. pp. 180-190.

Par N. 2001. Térésvonalak Dél-Eurépaban. — PTE TTK Foldrajzi Intézet Kelet-Mediterran
és Balkan Tanulmanyok Kézpontja, Pécs, 183 p.

Papr N. 2002. A szeparatizmus kérdésének foldrajzi aspektusai Olaszorszagban. — In: TEs1Ts
R.-TotH J. (szerk.): Dolgozatok a Pécsi foldrajzi doktoriskolabol. Pécs, pp. 165-189.

Par N. 2006. A délnyugati korridor és jelentésége Magyarorszag életében. — In: Pap N.
(szerk.): A Balatontol az Adriaig. Lomart Kiadé. — PTE TTK Kelet-Mediterran és
Balkan Tanulmanyok Kézpontja, Pécs, pp. 9-32.

Par N. 2007. Az olasz-magyar gazdasagi kapcsolatok néhany nézépontja. — Mediterran és
Balkan Forum, I. 1. pp. 2-9.

Prinz Gy. 1905. Magyarorszag fekvése a tengerhez. —- Hornyanszky Kiado, Budapest, 23 p.

Prinz Gy. 1916. Harc a tengerért. — A Magyar Adria Egyesiilet, Budapest, 59 p.

ProBALD F. 2002. Regionalis féldrajz. — Nemzeti Tankdnyvkiado, Budapest, 226 p.

ScHINDLER M. 1913. Az Adria felé vezetd ttaink geografiaja. — Patria, Budapest 58 p.

Sokcsevics D. 2006. A Horvat-Szlavén katonai hatarérvidék problémaja. — In: Par N.
(szerk.): A Balatontdl az Adriaig. Lomart Kiadé — PTE Kelet-Mediterran és Balkan
Tanulmanyok Kézpontja, Pécs, pp. 85-92.

TroOcsANYI, A. 2001. The linguistic pattern of the Hungarian population. — Population
Geography, Vol. 16. No. 1-2, June-December 1994, Chandigarh, India, pp. 1-10.

VaLLaurig, C. 1994. I partiti italiani da De Gasperi a Berlusconi. — Gengemi Editore, Roma,
310 p.

VEcH A. 2006. A népesség etnikai sszetétele a Dravatol az Adridig. — In: Par N. (szerk.): A
Balatontdl az Adriaig. Lomart Kiad6 — PTE Kelet-Mediterran és Balkan Tanulmanyok
Kozpontja, Pécs, pp. 285-294.

WEsseLENYT P. 2006. Olaszhoni és schweitzi utazas 1842. — Kriterion, Kolozsvar, 371 p.

332



