Féldrajzi Ertesité 2008. LVIL. évf. 34. fiizet, pp. 335-363.

Ciganyok és magyarok életminésége Eszak-Cserehaton'
MOLNAR JupiT?
Abstract

Quality of life of the Gypsy and Hungarian population
in North Cserehat (Hungary)

This paper describes research based on statistical and empirical data from North Cserehat,
Hungary. The research aims to show the quality of life (both welfare and well-being) of 17
villages in this area. Several variables were used to present objective measures of welfare
like change in population structure (e.g. aging), educational level, employment rates, in-
come conditions, quality of housing, land possession, property and animal stock. Subjective
well-being was also measured, using variables for the evaluation of general satisfaction,
ethnic sympathies and conflicts.

This thesis demonstrates how the population of the studied area has changed over
the last 25 years. The population number had been decreasing in the villages for some dec-
ades, but after 1990 this process reversed in some settlements, and the population started
to grow. In the background of this process there is a massive influx of Gypsyes. As far as
the Gypsyes generally have higher birth rates, the age pyramid shows a very youthful
pattern. Unfortunately only a tiny percentage of the local population are highly educated,
particularly among the Gypsyes.

There are few workplaces in this area and the unemployment rate is high. The
situation is worst among the Gypsyes, who generally live in relative poverty. Their average
income is very low. The dwellings provide acceptable living conditions, but the households
are not well-equipped. Only a few percent of survey respondents have a car, pc or modern
heating systems in their houses.

Another conclusion that can be drawn is that people are often dissatisfied with the
way of living in these villages, and with the services which are available in this geographi-
cally peripheral area. There is a conflict between Hungarians and Gypsies but it is based
on different factors: Hungarians, generally, feel hostility of some degree towards Gypsies,
(for reasons which were not tackled in the present paper), but the latter do not have nega-
tive feelings about any ethnic group. Rather, they are annoyed with the affluent people or
those having a conspicuously higher standard of living.

1 A kutatas a K 62363 sz. OTKA pélyazat tamogatasaval folyik.
2 PhD, Miskolci Egyetem, Foldrajz- és Kérnyezettani Tanszék, 3515 Miskolc-Egyetemvaros
E-mail: judith.molnar@chello.hu
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The facts and figures show an area in deep crisis. This paper was aimed to provide
a strong empirical basis from which the depressed state of the region could be demon-
strated and described. In our opinion, the situation urgently requires greater attention and
the development of a comprehensive social, economic and political program to help the
population get out the serious troubles as soon as possible.

Bevezetés

Magyarorszag EK-i részén, a Hernad és a Bédva volgye kozott fekszik a Cserehat dombvi-
déke. A Borsod-Abatj-Zemplén megye kozépso részét elfoglald aprofalvas térség telepii-
léseinek jo része tavol van a forgalmasabb féutaktél. Felszinalaktani valtozatossaga adja
szépségét, amelyet néhany kisfaluja igyekszik is kihasznalni a falusi turizmus fellenditésére
(1. kép). Mivel nincsenek nagyobb varosok a kozelben, és mivel a térség sziikolkodik a
munkalehet6ségekben, tovabba a természetfoldrajzi tényezék nem kedveznek a nagytize-
mi mezdgazdasagnak (leginkabb a névénytermesztésnek nem), a tarsadalmi, gazdasagi
adottsagok pedig nem elény0sek az ipar szamara, a szegénység itt mélyebbre hatolt, mint
hazank mas vidékein (2-3. kép).

Ebbdl a térségbdl mar az 1950-es és 60-as években erdteljes volt az elvandorlas,
amely a magasabb végzettséggel rendelkezd fiatalok elszivargasat, a helyben maradé né-

1. kép. Vendéghazza alakitott paraszthaz Keresztétén. A fest6i taj, a csend, a feldjitott pa-
raszthaz, a szépen karbantartott porta és falu vonzza a pihenni vagyokat

Guesthouse in Keresztéte remodelled from a traditional farmhouse. The scenic view, the
peaceful, renovated peasant house and garden attract people seeking relaxation from the
urban settlements
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2. kép. Nagy szegénység, sok gyerek Csenyétén

Poverty and large family size in Csenyéte

3. kép. Falusi porta Fels6vadaszon. A szegénységet néha elhanyagoltsag is kiséri

A garden in Fels6vadasz. Poverty sometimes attracts neglect
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4. kép. Hazafelé a vasarnapi misérél Pamlényban. Az eloregedés a torpefalvak sajatossaga
a térségben

Going home from Sunday mass in Pamlény. Aging is a common process in the small
villages in this area

pesség fokozatos eloregedését eredményezte (4. kép). A népességfogyas egészen napjainkig
megfigyelhetd, bar 1990 6ta ennek iiteme lelassult, és ha az egyes telepiiléseket kiilon-kiilon
vizsgaljuk, akkor lathatjuk, hogy néhany koziilitk novekedésnek indult. Azonban ezt a
pozitiv demografiai folyamatot stlyos elszegényedés kiséri, amely még inkabb rontja az itt
é16 emberek tarsadalmi és szocialis helyzetét. ,Osszességében a térség (Cserehét) helyzete
a mély és altalanos elmaradottsaggal jellemezhetd, ami a fejlédési centrumoktol valo vég-
leges eltavolodasban és a periféridkon altalaban el6fordulé 6sszes probléma jelenlétében
nyilvanul meg.” (G. Fexete E. 2005).

Haérom kisebb kozponti jellegti telepiilés talalhato az altalunk kutatott térségben:
Krasznokvajda, ill. a téle D-re fekv6 Baktakék és Felsévadasz. Vizsgalati céllal ez utdbbi
két kozponti jellegii telepiiléstdl E-ra meghtizodé 11 telepiilést valasztottuk ki, valamint
6 falut Krasznokvajda vonzaskorzetében. Ily mdédon 6sszesen 17 falu keriilt a vizsgalatba
(1. dbra), amelyeknek elemeztiik tobbek kozott a demografiai szerkezetét és f6bb népesedési
folyamatait (MoLNAR J. 2007), emellett kérddives felvételezést folytattunk®, tovabba néhany
csaladdal és polgarmesterrel is készitettiink interjat.

A mintank elemszama a teljes lakossag 10%-anak (415 megkérdezett) felelt meg,
ahol az elemzési egység az egyes csaladok valamelyik tagja volt. Ez azt jelenti, hogy egy
haztartasbol mindig csak egy embert kérdeztiink meg, bar bizonyos valtozok esetében (mint
pl. a lakasfelszereltség) az elemzési egység maga a csalad, ill. haztartas, hiszen az a koriil-

3 A felvételezés 2006 nyaran tortént a Miskolci Egyetem geografus szakos hallgatoi kozre-
mikodésével.
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1. dbra. A vizsgalt térség és telepiilésein a cigany lakossag aranya 2001-ben (szerk. MOLNAR
J. 2007). — a = orszaghatar; b = folyd. Forras: KSH 2001, ill. sajat adatgyujtés, 2006

The research area and proportion of Gypsy inhabitants in 2001 (ed. by MOLNAR, ]. 2007). —
a = state border; b = river. Source: Central Statistical Office 2001 and own survey data,
2006

mény, amiben élnek, az egész csaladot érinti. Nem valdszintiségi mintat vettiink, de a kor-,
ill. az etnikai megoszlast probaltuk szem el&tt tartani a megkérdezettek kivalasztasakor. A
minta a telepiilések népességszamara vonatkoztatva elemszammal aranyos.

A térségben jelentls cigany népesség €l, a legnagyobb szegénység éppen ket érin-
ti, amint azt a késébbiekben lathatjuk. 2001-ben alig laktak ebben a 17 kdzségben tobben,
mint 4000 6, s a cigany lakosok aranya mar akkor meghaladta a 30%-ot, de ez teleptilé-
senként valtozo (Csenyétén ez az arany akkor 93,5% volt, Gadnan — a polgarmester adata
alapjan — 60% koriili, Felségagyon pedig kozel 40%).

A dolgozatban szerepld indexek szamitasardl az adott helyen adunk pontos leirast.
A hivatalos statisztikai adatok (népszamlalas, éves szamitott adatok) feldolgozasa excel
és arcview 3.2 programokkal tortént. A tanulmany abrai egyrészt statisztikai adatokra
tamaszkodnak, masrészt a kérddives felvételezés eredményeinek grafikus feldolgozasai,
sajat szerkesztésti diagrammok, térképek. Az empirikus vizsgalat soran nyert adatok SPSS
szoftver segitségével kertiltek feldolgozasra.

A cikk a kutatasi térségben egyfajta életmindség vizsgalatot mutat
be, megadott valtozok hasznalataval. A kutatds sordn az életmindséget mind
az objektiv, mind a szubjektiv dimenzidban vizsgaltuk, méghozza az aldbbi
valtozdk alkalmazasaval:
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Objektiv életmindség:

- iskolai végzettség, gazdasagi aktivitas, foglalkozasi szerkezet, jovede-
lem, a lakdhaz allaga (épitési és feltjitasi ideje, nagysaga, flitésrendszere, épi-
téanyaga), lakasfelszereltség, haztdji gazdalkodas (foldtulajdon, allattartas).

Szubjektiv életmindség:

- alakokornyezet tisztasagaval és a gyermekek tovabbtanulasaval kap-
csolatos attitiidok;

- elégedettség vizsgalat (infrastruktaraval, szolgaltatas-ellatassal, 6n-
kormanyzattal, munkalehetdségekkel, munkahellyel, munkakdri beosztassal
kapcsolatban);

- etnikai preferenciavizsgalat és mas csoporttal szemben érzett fesziilt-
ség vizsgalata.

(Itt jegyzend 6 meg, hogy a boldogsagérzetet, ami a szubjektiv életmi-
nodség egyik legkifejezébb valtozoja, nem vizsgaltuk, mivel az eredeti célunk
els6sorban az objektiv életmindség felmérését kivanta bemutatni, néhany
szubjektiv életmindségi mutatd bevonasaval.)

Jelen vizsgalat célja, hogy bemutassa ezt a 17 cserehati telepiilést az
emlitett valtozdk tiikrében, feltarja az ott €16 lakosok etnikai megosztottsagat,
ramutatva az elsésorban a cigany népességhez kotéd6 rendkiviili szegény-
ségre. A témateriilet kutatasi hatterérdl FEKETE Zsuzsanna ad jo Osszefogla-
last (FEkeTE Zs. 2006), amiben bemutatja az életmindség kutatas iranyait és
fejlédését is.

Objektiv életmindség
Iskolai végzettség

Mivel az iskolai végzettség esetében ordindlis mérési szintii valtozordl van szo,
ezért viszonylag egyszer(i egy indexet létrehozni, amely segitségével megad-
hato az egyes telepiilések iskolai végzettségi mutatoja. Az index kiszamitasa
azon az elven mikodott, hogy a legmagasabb értéket akkor venné fel, ha a
telepiilésen mindenkinek lenne diplomadja, a legalacsonyabb pedig akkor len-
ne, ha senkinek nem lenne meg a 8 altalanosa. Az egyes végzettségliek kozott
a tavolsagot mindig 1-nek tekintettiik, az egyes iskolai végzettség esetében a
teljes népességen beliil megjelent esetek aranyat, szoroztuk az adott iskolai
végzettség egyenértékével, majd ezt osztottuk 5-tel, mivel 500 lett volna a
maximalis érték, de a konnyebb attekinthetdség érdekében, 100 fokos skalan
kivantuk az index értékeit rendezni.

(fgy 100-as értéket akkor érne el az index, ha mindenkinek felséfokt
diplomaja lenne a telepiilésen, 0 akkor lenne, ha senkinek nem lenne meg a
8 altalanosa.)
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Amint ezt mar emlitettiik, a vizsgalt térségben el tudunk kiiloniteni
kozponti jellegli (Krasznokvajda, Baktakék, Fels6vadasz és ide soroltuk még
Gagyvendégit is) és nem kozponti telepiiléseket, ill. majd lathatjuk, hogy fon-
tos a cigany lakossag aranya is, mivel a vizsgalt falvakban végzett felvételezés
azt mutatta, hogy koriikben sokkal nagyobb a szegénység, mint a nem cigany
lakosok esetében.

E szempont alapjan 4 teleptiléscsoportot képeztiink: 1. kézponti jellegii
teleptilések; 2. nem kozponti jellegti telepiilések magas aranyu cigany lakos-
saggal; 3. cigany lakossag nélkiili telepiilések (kivéve a 12 lakosu Gagyapatit);
4. egyéb, egyik csoportba sem sorolhato telepiilések.

Az ennek alapjan elkészitett, az iskolai végzettséget mutatd 2. dbrin lat-
hato, hogy legmagasabb az iskolai végzettség a kozponti jellegii telepiiléseken,
ahol a mutato értéke atlagosan 24. Legalacsonyabb (csupan 13, azaz szinte fele
akkora, mint az el6bbi csoportba tartozé falvakban) pedig a nem kdzponti, és a
ciganyok altal nagy aranyban benépesitett kozségekben. Azokban a nem koz-
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2. dbra. Iskolai végzettség-index a vizsgalt térség telepiilésein, 2001 (szerk. MoLNAR J. 2007).

- a=férfiak; b =ndk; 1 = kozponti jellegii telepiilések; 2 = nem kdzponti jellegii telepiilések

magas aranyu cigany népességgel; 3 = nem kozponti jellegli telepiilések cigany népesség
nélkiil; 4 = tobbi telepiilés. Forras: KSH 2001

Index of education in the research area, 2001 (ed. by MOLNAR, J. 2007). —a=males; b = females;

1 = settlements with some central function; 2 = settlements with no centre function but high

rate of Gypsy inhabitants; 3 = settlements with no centre function or Gypsy inhabitants;
4 = the rest of the studied settlements. Source: Central Statistical Office 2001
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ponti telepiiléseken, ahol nincs cigany lakossag, az iskolai végzettség indexe
majdnem eléri a kozponti telepiilések szintjét (23,5), a maradék telepiiléseknél
pedig a térségben mért atlaghoz kozelito érték (18,5) mutatkozik.

Mindezek alapjan lathatjuk, hogy a vizsgalt térségben lakdk korében
alacsony az iskolai végzettség szintje, de kiilondsen a cigany lakossag esetében
rendkiviil kedvezétlen. Az empirikus vizsgalatunk eredménye is alatamasztot-
ta a statisztikai adatok elemzése kapcsan tett feltevésiinket, miszerint a cigany
lakossag iskolai végzettsége alacsonyabb, mint az ott €16 nem cigany lakosok
iskolai végzettsége (3. dbra).

Lathato, hogy az egyetlen osztalyt sem végzettek kozott a cigany valasz-
adok 5-sz0r0s, a 8 osztalyt el nem végzettek kozott pedig 4-szeres talsulyban
vannak (a megkérdezettek mindegyike elérte a 18 évet, vagy iddsebb volt annal;
a nem cigany valaszaddk atlagéletkora 51,2 év, mig a cigany valaszadoké 37,4
év volt). A 8 altalanost végzettek kozel azonos aranyban vannak, de mar a szak-
munkasképzot végzettek ardnya is joval kevesebb a cigany valaszadok korében,
mint a nem ciganyoknal, az ennél magasabb iskolai végzettségek esetében pedig
még nagyobb eltérést tapasztalhatunk a cigany valaszaddk hatranyara.
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3. dbra. A vizsgalt térségben végzett kérdbives felvételezés megkérdezettjeinek legmagasabb

iskolai végzettsége az adott etnikai csoport %-aban, 2006 (szerk. MoLNAR J. 2007). —a =a

megkérdezett nem cigany; b = cigany valaszadok; 1 = egyetlen osztaly sem; 2 = 8 altalanos-

nal kevesebb; 3 = 8 dltalanos; 4 = szakmunkasképzs; 5 = érettségi; 6 = fels6fokt végzettség.
Forras: sajat adatgyjtés, 2006

(3,1

The highest educational level of the respondents in the research area from the various
ethnic groups in per cent, 2006. (ed. MOLNAR, ]. 2007). — a = non Gypsy respondents;
b = Gypsy respondents; 1 =1less than 1 class; 2 = less than 8 classes (primary school unfinis-
hed); 3 = 8 classes (primary school); 4 = vocational school; 5 = with final exam (secondary
school graduation); 6 = higher degree. Source: own questionnaire survey data, 2006
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Gazdasdgi aktivitds

A népesség gazdasagi aktivitasa sok mindent elarul az adott telepiilésrdl. A
munka meghatarozo jelent6ségli az emberek életében. A munkahely hidnya
vagy tobblete vandorlasi folyamatokat indit(hat) el, amelynek aztan jelentds
hatdsa van az érintett térségek tarsadalmi életére. Természetesen nem csak
onmagaban a munka mint alapfunkcid valthat ki ilyen folyamatot, de magéanak
a munkalehet6ségnek, a munkanak, nagyon kitlintetett szerepe van egy térség,
telepiilés életében, s6t az egyén szempontjabdl is meghatarozo¢ jelentdségii.
(1990-ig nem beszélhettiink munkanélkiiliségrdl, legalabbis adminisztrativ
modon nem igazan létezett.) Maradunk a legutobb hasznalt csoportositasnal,
mivel ez a kdozponti és a nem kozponti jellegii telepiiléseket kiilonvalasztja, ill.
anem kozponti helyeken figyelembe veszi a magas aranyt cigany lakossagot,
akik, mint lattuk, joval alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkeznek, mint
mas csoportok, igy ez feltételezhetéen kedvezodtlenebbé teszi helyzetiiket a
munkaerd piacon.

A vizsgalt falvak gazdasagi aktivitasanak altalanos vonasai a kovet-
kezdk:

- Atérség telepiilésein mar 1990-ben megjelent a munkanélkiiliség, igaz
akkor az 5%-ot sehol sem haladta meg. 2001-re az arany 10-20%-ra emelkedett.
A ndk esetében a munkanélkiiliség kisebb, tobbségiik, ha nincs munkaja, mint
eltartott szerepel.

— 1990 ¢ta a foglalkoztatottsag rendkiviili médon csokkent mind a fér-
fiak, mind a n6k korében.

- Az el6z6 folyamattal ellentétes mdédon valtozott az inaktiv keres6k
aranya, azaz szamuk jelentésen megnétt.

- Aférfiak foglalkoztatottsaga mind 1990-ben, mind 2001-ben nagyobb
volt, mint az adott év ndi lakosainak foglalkoztatottsaga, az inaktivak korében
viszont az aranyuk kisebb volt a nékéhez viszonyitva.

Anégy telepiiléstipus esetében a fenti sajatossagok az alabbiak szerint
alakultak (4-7. dbra):

- Afoglalkoztatottsag 1990-ben kozel azonos volt a férfiaknal (50% ko-
riili), kivéve azokon a telepiiléseken, amelyek nem rendelkeznek kdzponti jel-
leggel és magas volt a cigany lakossag aranya 2001-ben. Ez utobbiak esetében
10%-kal alacsonyabb volt a foglalkoztatottsag aranya.

- A ndk korében 1990-ben a kozponti jellegd, ill. cigany lakos nélkiili
telepiiléseken kozel azonos (30% koriili) foglalkoztatottsagi rata volt megfi-
gyelhetd, ill. a masik két telepiiléscsoport (20% koriili) néi foglalkoztatottsaga
is kozel allt egymashoz.

— 2001-re a foglalkoztatottsag a legkedvezdbb helyzetben 1év6 kozségek
korében is a felére esett vissza, a nék esetében (kivéve a kozponti jellegti tele-
pliléseket) ez a csokkenési arany még nagyobb volt.
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4. abra. Gazdasagi aktivitas 1990-ben és 2001-ben a vizsgalt térségben a kozponti szerep-

korrel rendelkezé telepiiléseken (szerk. MoLNAR J. 2007). — a = férfiak, 1990; b = nék, 1990;

c=férfiak, 2001; d =ndk, 2001; 1 = foglalkoztatottak; 2 = munkanélkiiliek; 3 = inaktiv keresok;
4 = eltartottak. Forras: KSH 1990, 2001

Economic activity in the research area in 1990 and 2001 in the settlements with some central

function, 1990, 2001 (ed. by MOLNAR, J. 2007). —a = males, 1990; b = females, 1990; c = males,

2001; d =females, 2001; 1 =employed people; 2 =unemployed people; 3 = pensioners, mothers
on maternity leave; 4 = dependants. Source: Central Statistical Office 1990, 2001
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5. dbra. Gazdasagi aktivitas 1990-ben és 2001-ben a vizsgalt térségben a nem kdzponti jellegti,
magas aranyu cigany népességgel rendelkezé telepiiléseken (szerk. MoLNAR J. 2007). —
a—d és 1-4: A jelmagyarazatot lasd a 4. dbrdnal

Economic activity in the research area in 1990 and 2001 in the settlements with no central
function but high rate of Gypsy inhabitants (ed. by MOLNAR, J. 2007). — a—d and 1-4: for
explanation see Fig 4.
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6. dbra. Gazdasagi aktivitas 1990-ben és 2001-ben a vizsgalt térségben a nem kdzponti jellegti,
cigany lakos nélkiili telepiiléseken (szerk. MOLNAR J. 2007). — a—d és 1-4: A jelmagyarazatot

lasd a 4. dbrdndl

Economic activity in the research area in 1990 and 2001 in the settlements with no central
function or Gypsy inhabitants (ed. by MoLNAR, J. 2007). — a-d and 1-4: for explanation see
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Fig 4.

7. dbra. Gazdasagi aktivitas 1990-ben és 2001-ben a vizsgalatba bevont tobbi telepiilésen (ki-
véve Gagyapatit) (szerk. MOLNAR J. 2007) — a—d és 1-4: A jelmagyarazatot 1asd a 4. dbrindl

Economic activity in the research area in 1990 and 2001 in the rest of the research settlements
(Gagyapati excluded) (ed. by MoLNAR, J. 2007) — a-d and 1-4: for explanation see Fig 4.
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- Alegkedvezdtlenebb helyzetben 1év6 falvak azok, ahol magas a cigany
lakossag aranya és nem is kozponti jellegtiek. Itt a foglalkoztatottak aranya 6%-
os, ami azért is megdobbentd, mert ezeknek a falvaknak a népessége nagyon
fiatal, kevés az id6s koru. Igaz, hogy itt az aktiv koron aluliak aranya viszont
magas, de az aktiv korban 1évék koziil is csak nagyon kevésnek van munkéja.
Ez tovabbi sulyos szocioldgiai, tdrsadalmi problémakat okoz.

- Az eloregedd népességi telepiiléseken (amelyek nem kozponti jel-
legtiek és ahol nincsenek, vagy csak kis szamban élnek ciganyok) az inaktiv
keres6k aranya meghaladja az 50%-ot, a n6k korében ez az arany 60% felett
van. A fiatal népességi telepiiléseken is magas az inaktivak aranya. Ennek
f6 oka nem az id8s kortiak nagy szama, hanem a rokkant nyugdijasok, ill.
a GYES-en 1év6k magas aranya. Természetesen ezeken a telepiiléseken az
eltartottak aranya is nagy (33-45% kozott mozog).

A foglalkoztatottak nagyon alacsony ardinya jelenti a legnagyobb problémdit a
térségben. Amennyiben szamukat az aktiv munkaképes kortakhoz viszonyi-
tottuk, akkor a férfiak korében 30—45% kortiil alakult a foglalkoztatottak aranya
2001-ben, kivéve azokat a nem kozponti jellegii telepiiléseket, ahol a cigany
lakosok aranya nagy, itt a foglalkoztatottsag csak 10%-os volt.

A ndk foglalkoztatottsdga a munkaképes kortiakon beliil 24%-o0s volt
atlagosan, a legmagasabb (37%) a kozponti telepiiléseken volt. Ahol viszont a
ciganyok aranya jelentésebb a lakossagon beliil, és nem beszélhetiink kozponti
jellegti telepiilésrol, ott csak 17% volt ennek a mutatonak az értéke.

A munkanélkiiliségi rita az aktiv munkaképes korban 1év6 férfiak ko-
rében kozel 50% volt ezeken a telepiiléseken, mig a kzpontibb jelleglieken még
mindig magasnak szamito, de az el6bbinél joval alacsonyabb: 15% koriil volt
2001-ben. A tébbi faluban a munkanélkiiliségi rata 12-23% koriil volt. Anéknél
ugyanilyen vonatkozasban vizsgalva alacsonyabb (8-20%) kozotti munkanélkii-
liségi mutatokat kaptunk és a nem ciganyok, ill. a ciganyok altal jobban lakott
nem kozponti telepiiléseken az arany egyarant magas volt. A férfiak kozott
masfél-kétszer annyian voltak inaktiv keres6k, mint ahdnyan meghaladtdk a
munkaképes kor fels6 hatarat, a n6knél ez az arany 1,2-1,7 szeres koriili volt.

A statisztikai adatok alapjan, mivel abbol a telepiilésekre nézve kaphatunk
adatokat, az egyes emberekre ezeket nem tudjuk vonatkoztatni, nem tudunk a
ciganyokra és nem cigdnyokra hiteles adatokat szolgaltatni. Bar mddszeriink
alapjan végzett elemzések mar sejtették, hogy a foglalkoztatottsag tekintetében is
kedvezdtlenebb helyzetben vannak a cigany lakosok a nem ciganyokkal szemben.
Kérddives felvételezésiink ezt a feltételezést be is igazolta.

A megkérdezett feln6tt koru cigany férfiak 56%-a munkanélkiili volt,
mig ez az ardny a nem cigany férfiak esetében 20%-ot mutatott. A megkérdezett
feln6tt kora cigany nék 47,4%-a, a nem cigany nék 12,8%-a volt munkanélkiili.
A feln6tt kort férfiaknal a cigdnyok esetében csak 23%-os volt a foglalkoztatott-
sag, anem cigany férfiaknal ez az arany majdnem 42%-ot ért el. A n6k kérében
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a foglalkoztatottsag 5,3-30,5%-0s a feln6tt korti, nem cigdny ndk javara, azaz
a cigany nok foglalkoztatottsaga rendkiviil alacsony mértékii.

A kozhasznt munkaban a cigdny és nem cigany férfiak koriilbeliil
azonos (kb. 7%-0s), aranyban vesznek részt. A n6k alkalmazdasa a kozhasznu
munkdaban nagyon elenyész6 (2% koriili aranyt képvisel), kiilondsen a nem
cigany ndk esetében (1,2%), mig a cigany n6knél a vizsgalat idején elérte a
3,5%-ot. Az is leolvashatd az dbrakrol, hogy a cigdny nék esetében az aktiv
keres6k nagyobb hanyada a k6zhasznt munkabol szerzi jovedelmét, valo-
szintileg ennek hatterében a helyi munkahely hidnya szerepel, valamint az a
tény, hogy a cigadny csalddokra jellemz6 magas teljes termékenységi rata miatt
(azaz sok gyermek jut egy sziil6képes korti cigany ndre élete soran) 6k kevésbé
képesek mas telepiilésen munkat vallalni.

Az inaktiv keres6k aranya magasabb a n6k, mint a férfiak korében, pl. a
nem cigany nok esetében ez az arany meghaladja az 50%-ot. Mind a férfiaknal,
mind a néknél viszont az inaktiv keres6k ardnya joval nagyobb a nem cigany
megkérdezettek esetében. Az inaktiv keresdk taborat felvételezésiinkben a rok-
kant nyugdijasok, a nyugdijasok, ill. a GYES-en, GYED-en 1év6 kismamak alkot-
tak. A nem cigany nyugdijasok haromszor annyian vannak a férfiak, és tobb mint
haromszor annyian vannak a nék kozott, mint a cigany szarmazast nyugdijas
térfiak, ill. n6k. A rokkant nyugdijasok esetében viszont a cigdnyok vannak jelen
nagyobb ardnyban. A megkérdezett cigdny nék kozel 20%-a volt GYED-en vagy
GYES-en, mig a nem cigany n6knél ez az arany csupan 5,5%-os volt.

Az eltartottak aranya mintankban alacsony, mivel a legfiatalabb meg-
kérdezett is elmult 18 éves. Igy viszont valészinisithetd, bar nem feltétlenil
igaz, hogy a tanuldi statusban 1évok felséfoku intézmény hallgatdi. Az aranyuk
nagyon kicsi, ez viszont utalhat a térségbdl a tovabbtanuld didkok alacsony
aranyara. A megkérdezettek kis hanyada volt haztartasbeli, csak a ndkre jel-
lemzd ez a status, és a ciganyok esetében az ardny magasabb, mint a nem
ciganyoknal (8-9. dbra).

Osszehasonlitva felvételezésiinket, ill. a statisztikai adatokat a korabbi
adatokkal lathatd, hogy a rendszervaltas utan kiilonosen a ciganyok helyzete
romlott, hiszen ,, ...az 1971. évi orszagos ciganykutatas adatai szerint a mun-
kaképes kora (15-59 éves) cigany férfiak 85%-a volt aktiv keresd, a cigany
néknek pedig a 30%-a... a hetvenes években novekedett a cigany ndk foglal-
koztatottsaga: az évtized végén elérte az 50%-ot, és ezen a szinten maradt a
nyolcvanas évek végéig” (KEMENY [.-JaNKky B.—LENGYEL G. 2004).

A foglalkoztatottsagi helyzet nagyon kedvezdtlen a térségben minden-
ki szamara, de kiilonosen a ciganyok korében, ahol 100 munkaképes korban
1évé koziil csak koriilbeliil 10-en dolgoztak (pl. Csenyétén 100 munkaképes
koru férfi koziil mindossze ketten alltak munkaviszonyban 2001-ben, a n6knél
ez a mutatdéérték 10 volt), és a munkaképes kortiak kortilbeliil fele volt akkor
munkanélkiili.
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8. dbra. Amegkérdezettek gazdasa-
gi aktivitdsa a vizsgdlt térségben,
2006. (szerk. MoLNAr ]J. 2007). —
a = cigany férfi; b = cigany né;
c=nem cigany férfi; d =nem cigany
nd; 1 =munkanélkiiliek; 2 = foglal-
koztatottak; 3 = inaktiv keresdk;
4 = eltartottak. Forras: 8-16 dbradk-
nal: sajat adatgyjtés, 2006

Economic activity of the respon-
dents in the research area, 2006.
(ed. MOLNAR, J. 2007). — a = Gypsy
men; b = Gypsy women; ¢ = non
Gypsy men; d = non Gypsy wo-
men; 1 = unemployed people;
2=employed people; 3=pensioners,
mothers on maternity leave; 4 = de-
pendants.Source: Figs 8-16: own

questionnaire survey data, 2006
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9. dbra. A megkérdezettek gazdasagi aktivitasa a vizsgalt térségben, 2006 (szerk. MOLNAR
J. 2007). -1 = munkanélkiiliek; 2 = foglalkoztatottak; 3 = el6bbibdl kozhasznii munkasok;
4= nyugdijasok; 5 = rokkant nyugdijasok; 6 = GyES-en, GyED-en 1évdk; 7 = tanulok;
8 = haztartasbeliek. a-d =1asd a 8. dbrdnal

Economic activity of the respondents in the research area, 2006 (ed. MOLNAR, J. 2007). —
1=unemployed people; 2 =employed people; 3 =workers of public utility from the previous
category; 4 = pensioners; 5 = people with disability allowance; 6 = mothers on maternity
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Foglalkozdsi szerkezet

Az aktiv keres6 megkérdezettek foglalkozasi szerkezete a primer és a sze-
kunder szektor viszonylatdban éppen forditottja az orszagos tendencianak,
miszerint a mezdgazdasag, ill. a banyaszat részesedése alacsonyabb, mint az
iparé. A World Factbook adatai alapjan 2003-ban Magyarorszagon az aktiv
keres6k 5,5%-a a mezdgazdasagban, 32,1%-a az iparban, 61,2%-uk pedig a
kereskedelemben és a szolgaltato dgazatokban dolgozott.

A vizsgalt térségben a primer és a tercier szektor hangsulyozottabb, mint
az orszagos atlag, az iparé viszont joval alatta van annak (1. tdbldzat). Ennek hat-
terében az egész megyét sujtd nehézipari valsag all, amely dgazatot a konnytiipar
vagy az elektronikai ipar nem valtott fel, hanem a felesleges munkaerd vagy elvan-
dorolt, vagy munkanélkiilivé valt és lassan mérhetetlen szegénységbe siillyedst, ill.
kisebb hanyaduk a tercier vagy a primer szektorban keresett munkat.

1. tabldzat. A foglalkozdsi szerkezet a vizsgdlt térségben végzett empirikus felvételezés
mintdjdban, 2006. jilius, %

Foglalkoztatottak gazdasagi szektoronként Nemzetlseg . Osszes
magyar cigany

Primer szektor 20,0 25,0 20,7

Szekunder szektor 4,8 12,5 5,8

Tercier szektor 75,2 62,5 73,6

Jovedelem

Az itt €16 csalddok egy fore esd jovedelme (ami magaba foglalja a szocialis
tamogatas Osszegét is) nagyon alacsony, a megkérdezettek 76,8% kevesebb
mint 50 000 Ft havonta, atlagosan 32 478 Ft, a minimum 1833 Ft, a maximum
érték 200 000 Ft volt. Azonban a cigany és a nem cigany csaladok 6sszehason-
litdsaban a kovetkez6képpen alakulnak ezek az értékek:

- A nem ciganyok korében az egy fOre es6 jovedelem: 37 668 Ft, mini-
mum értéke 2500 Ft, maximuma 200 000 Ft, és a megkérdezettek 71%-anak
volt kevesebb, mint 50 000 Ft havonta.

- A ciganyok korében az egy fore esé jovedelem: 18 428 Ft volt, mi-
nimuma 1833 Ft, maximuma 70 000 Ft, és a megkérdezettek 93%-anak volt
kevesebb, mint 50 000 Ft.

Szocidlis tamogatdst a megkérdezettek 30%-a kap, a nem cigany valasz-
adok 22%-a kapja, méghozza 90%-uk havi rendszerességgel, a cigany valasz-
adok 50%-a kapja és 6k mindnydjan havi rendszerességgel.

Ezek az adatok dnmagukért beszélnek, megmutatvan, hogy a térség-
ben €16 emberek valdban szegénységben élnek, de kozottiik is még nagyobb
szegénységben tengddnek a cigany csalddok.
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és fiitési rendszere)

A témakort vizsgalva a térségben €16 két f6 etnikai csoport tekintetében azt
figyelhettiik meg, hogy a cigany és a nem cigany csaladok hazainak allagaban
nem tapasztalhatunk nagyobb eltéréseket, de még a nagysagukat tekintve sem.
A flitési rendszer egyik csoport esetében sem mondhaté modernnek, de itt mar
lathatoan kedvezdtlenebb helyzetben vannak a cigany csaladok a tobbiekével
szemben. Az aldbbiakban Osszefoglaltuk a cigany és a nem cigany csaladok
hazainak allagdra, nagysagara, épitéanyagara és flitési rendszerére vonatkozo
adatokat, amelyeket az empirikus vizsgalat eredményei alapjan kaptunk.

Lakdasfelszereltség
Az alabbi 2. tdbldzat, valamint a 10. dbra szemléletesen mutatja be, hogy milyen
eltérés tapasztalhato a lakasfelszereltség, ill. a lakdsok kommunalis infra-
strukturaval valo ellatottsaga terén a vizsgalt telepiiléseken a cigany és a nem

cigany valaszadok korében.

2. tabldzat. A lakohdz jellemzdi a vizsgdlt térségben végzett empirikus felvételezés mintdjdban,

2006. julius
L . L. Nem cigany | Cigany
Alakdhaz jellemz mutatoi - —
valaszadok korében

Atlagos épitési id6: 1949 1959
Legoregebb haz: 1800-ban épiilt 1856-ban épiilt
Legfiatalabb haz: 2006-ban épiilt 2004-ben épiilt
Feltjitasi arany: 73%-uk volt mar 73,5%-uk volt mar
Legrégebben feldjitott: 1950-ben 1960-ban
Legfrissebben feltjitott: 2006-ban 2006-ban
Atlagos alapteriilet: 83 m? 75,2m?
Minimum: 30 m? 20 m?
Maximum: 200 m? 200 m?
Atlagos szobaszam: 2,6 2,5

Valyog, vert fal, % 68,0 68,0
Epit6anyag Tégla, % 19,0 23,2

K&, szilikat, % 13,0 8,9

Kozponti gaz, % 3,7 0,0
Fétésrendszer Gazkonvektor, % 5,4 1,8

Szén és fa kozponti, % 15,9 9,7

Szén és fa kalyha, % 75,0 88,5

Amivel a legtobb csalad rendelkezik — fliggetleniil attol, hogy cigany
vagy nem cigany csaladrdl van szé — azok a kovetkezdk: hiitégép, radio, szines
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10. dbra. Lakasfelszereltség a vizsgalt térség felkeresett haztartsai korében, 2006 (szerk.
MoOLNAR ]. 2007). — a = nem cigany valaszadok; b = cigany valaszadok; 1 = fiird6szoba-
val; 2 = vizoblitéses WC-vel; 3 = vezetékes gazzal; 4 = szennyvizcsatorna rakottetéssel;
5=emésztégodorrel; 6 = vezetékes vizzel; 7 = porszivéval; 8 = hiitégéppel; 9 = fagyasztdval;
10=radioval; 11 = fekete-fehér tv-vel; 12 = szines tv-vel; 13 = vided-magnoéval / DVD lejatszo-
val; 14 = parabola antennaval / kabel tv-vel; 15 = vezetékes telefonnal; 16 = mobil telefonnal;
17 = személyi szamitdgéppel; 18 = motorkerékparral; 19 = mosogatogéppel; 20 = automata
mosdgéppel; 21 = centrifugaval; 22 = hagyomanyos mosdgéppel; 23 = félautomata moso-
géppel; 24 = személygépkocsival rendelkezdk. a = nem cigany; b = cigany valaszadok
Equipment and conveniences in the housing of the settlements of the research area, 2006
(ed. MOLNAR, J. 2007). — a = non Gypsy; b = Gypsy respondents; 1 = proportion of house-
holds with bathroom; 2 = with flush toilet; 3 = with mains gas; 4 = with sewage disposal;
5 = with cesspool; 6 = with running water; 7 = with vacuum cleaner; 8 = with fridge;
9 = with freezer; 10 = with radio set; 11 = with black and white TV set; 12 = with colour
TV; 13 = with video / DVD player; 14 = with satellite antenna / cable TV; 15 = with landline
phone; 16 = with mobile phone; 17 = with PC; 18 = with motorbike; 19 = with dishwasher;
20 = with automatic washing machine; 21 = with spin dryer; 22 = with traditional washing
machine; 23 = with semi-automatic washing machine; 24 = with automobile. a =non Gypsy;
b = Gypsy respondents

tv, és a legtobb helyen megtalalhaté a hagyomanyos mosdgép is. Ugyanakkor
nagyon kevés haztartasban van személyi szamitégép, mosogatdgép, nem ren-
delkeznek szennyvizcsatorna rakottetéssel, vezetékes gazzal, s6t még a sze-
mélygépkocsi tulajdonosok aranya is viszonylag alacsony.

Vannak bizonyos dolgok, amelyek esetében nagy kiilonbséget talalunk
anem cigany, ill. a cigany haztartasok kozott az elébbiek javara, Ilyen mutatd
pl. a fiirdészobaval valo ellatottsag (a nem cigany haztartdsok 71%-anak van,
a cigany csaladok csak 48%-a rendelkezik vele), a vizoblitéses WC (57-35% az
arany), vezetékes viz a lakdsokban (78-52%), vezetékes gaz (12-6%), vezetékes
telefon (68-40%), automata mosogép (40-12%) (3. tdblizat). Ezek a mutatok is
jelzik, hogy az itt él6 emberek szegények, de kiilondsen szegény kozottiik a
cigany lakossag.
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3. tdblazat. Lakdsfelszereltség a vizsgalt térséq felkeresett hdztartisai kirében, 2006

Arany a magyar (M) és a cigany
Arany Megnevezés (C) haztartasok esetében, %

M C

Vezetékes viz 78 52

Porszivé 85 46

Hutégép 97 91

Fagyaszto 83 46

Magas Radio 94 84
Szines tv 92 89

Video/DVD 45 53

Vezetékes telefon 68 40

Centrifuga 69 68

Hagyomanyos moségép 70 85

Vezetékes gaz 12 6

Szennyvizcsatorna 8 9

Alacsony Személyi szamitogép (PC) 2 12
Mosogatogép 4 3

Személygépkocsi 36 16

Fiird8szoba 71 48

WC 57 35

Vezetékes gaz 12 6

Vezetékes viz 78 52

Porszivd 85 46

Nagy aranykiilonbség | Fagyaszto 83 46
Kabel tv 50 31

Vezetékes telefon 68 40

Személyi szamitogép (PC) 27 12

Automata mosogép 40 12

Személygépkocsi 36 16

Megproébaltunk egy mutatot szerkeszteni, amely segitségével Ossze
lehet hasonlitani, hogy van-e telepiilésenként valami kiilonbség a lakasok
ellatottsaga, felszereltsége kozott. Ha valamelyik csalad rendelkezett az el6b-
biekben felsorolt dolgokkal, akkor az az index szamitasakor 1, 2 vagy 3 ér-
téket ért aszerint, hogy mennyire talaltuk koltséges és fontos beruhazasnak
vagy beszerzésnek. (Igy pl. a radié megléte 1, mig az automata mosogépé 2,
a személygépkocsié 3 pontot képviselt.) Ezutdn 0sszegeztiik telepiilésenként
az elért pontokat, azt osztottuk a telepiilésrdl vett minta elemszamaval, majd
100-as skalara vittiik at az értékeket, a konnyebb éttekintés végett. Igy idedlis
esetben egy telepiilésen, ha minden megkérdezett haztartasban a fent nevezett
dolgok mind el6fordultak volna, akkor annak a teleptilésnek a lakasfelszerelt-
ségi indexe 100 lett volna.

Az eredményiink a kovetkez6: azokban a falvakban a legmagasabb a
lakasfelszereltségi mutatd, amelyekben nincs cigany lakos (kivétel Biittos, ahol
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nincsenek, am a mutatd értéke 43 (azaz 50 alatt maradt), ill. Keresztéte, ahol
kisebb aranyban élnek cigany lakosok, de ahol a mutato értéke a térségben
az egyik legmagasabb: 51,2). Ugyanakkor Csenyétén, ahol 2006-ban a cigany
lakosok ardnya majdnem elérte a 100%-ot, a mutato értéke csak 22 (11. dbra).
Am azt is 1atni kell, hogy a lakasfelszereltség mértéke az egész térségben na-
gyon alacsony, a legkedvezobb helyzetti telepiilések indexeinek értéke is csak
50 és 52 kozott mozgott.

Huaztdji gazdalkodds (sajat foldtulajdon és dllattartis)

A térségben hagyomanyosan fontos szerepe volt a haztaji gazdalkodasnak. A
szocializmus id6szakdban, amikor az 1950-es években megindult a tervszert
iparositas, valamint akkor, amikor ezeket a falvakat az akkori gazdasagpolitika
keményen hattérbe szoritotta (HajpU Z. 1992), természetesen a mar korabban
emlitett tarsadalmi valaszon, az elvandorlason tul, az ingazas adta a tovabbélés

I 22 - 24,99
[ 1]25-39,99
I 40 - 49,99
I 50-52

2
. -
-

10 0 10 20Km

11. dbra. Lakasfelszereltségi mutato a vizsgalt térség telepiilésein, 2006 (szerk. MOLNAR J.
2007) — 1 = lakasfelszereltség; 2 = etnikai megoszlds: a = cigany lakosok; b = nem cigany
lakosok aranya. Forras: KSH 2001 és sajat adatgytijtés
Index of equipment and conveniences in the housing of the settlements of the study area,
2006 (ed. by MOLNAR, J. 2007). — 1 = housing equipped; 2 = distribution of ethnic groups:
a = proportion of Gypsy; b = non Gypsy inhabitants. Source: Central Statistical Office 2001
and own questionnaire survey data
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lehetéségét. fgy a paraszti csaladok férfitagjai eljartak a kozeli, s tavoli ipar-
telepekre, a n6k pedig igyekeztek tovabbvinni a haztaji gazdasagot. Ha mar
csak kisebb mértékben is, de az Onellatasra vald torekvés valamilyen szintig
fenn tudta tartani a csalad élelmiszer ellatasat, de mindenképpen segitette
azt. A haztdji az 1990-es évek utan is segithette a csalddok életmindségének
javitasat, ezért kertiltek bele a vizsgalatunkba a foldtulajdon és az allattartassal
kapcsolatos valtozok.

Sajat foldtulajdonnal a nem cigdnyok korében is csak 27% rendelkezett,
foldet pedig csak 0,2%-uk bérelt. A sajat foldtulajdon nagysagardl az mondha-
t6 el, hogy a tulajdonosok 96%-nak 15 ha vagy annal kisebb teriilet(i a foldje,
ebbdl 1,5 ha-nal kisebb folddel 27,5%-uk rendelkezik. A cigdnyok korében a
megkérdezettek csak 2,6%-anak volt valamilyen foldtulajdona, foldet senki
sem bérelt, és senkinek sem volt 1,5 ha-nal nagyobb teriiletti foldje.

A nem cigdnyok korében a megkérdezettek 66%-a tartott valamilyen
allatot, mig a cigdnyoknil ez az arany csak 49% volt, az allattartasban a baromfi
jatszotta az uralkodd szerepet mindkét csoport esetében.

Amennyiben ezeket az adatokat sszevetjiik a gazdasagi aktivitas ada-
taival, lathatjuk, hogy a cigany csaladok nagyon kedvezétlen munkaerdpiaci
helyzetét nem ellenstilyozza a helyi, szikdsnek mondhatd mez6gazdasagi for-
ras kihasznalasa, még akkor sem, ha ennek a térségben hagyomanyai vannak,
és az ott é16 nem cigany lakossag még napjainkban is valamilyen mértékben,
ha tal erésnek nem is nevezheté modon, de megdrizte azt.

Szubjektiv életmindség
A lakékornyezet tisztasigdval és a gyermekek tanulmdnyaival kapcsolatos attitiidok

Tendenciaiban azonos attit(id6t tapasztaltunk a cigany és a magyar valaszadok
korében arra vonatkozoan, hogy mennyire tartjdk tisztanak kornyezetiiket.
Minél tadvolabb volt a megkérdezettdl mind térben — és ezzel 6sszhangban —,
mind felel6sségben a megnevezett objektum, annal kevésbé tartottak tisztanak.
Igy mindenki a sajét lakasat tartotta legtisztidbbnak, de az adhaté legmagasabb
értéktdl egy teljes (a cigany csaladok valaszadoi), ill. kozel egy teljes (a nem
cigany csalddok valaszadoi) ponttal kisebbet adtak (6tos skalat hasznaltunk,
ahol az értékelés soran a negativ attitidoket minuszos értékekkel, a k6zombdst
és kozepest 0-val, mig a pozitiv értékelést plusz szammal jeloltiik).

A cigany valaszadok szerint a falu kozterei és altaldban a falubeliek
portai inkdbb piszkosak, mig kozeledve a sajat portajukhoz, hazukhoz, a koz-
vetlen kornyezetiiket inkdbb tisztanak vélik. A magyar valaszaddk korében
a teljes falukép inkabb tiszta, de nem magas értékekkel, és hasonloan egyre
tisztabbnak vélik a kozvetlen kornyezetiiket (12. dbra). Az, hogy mennyire
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12. dbra. Attitidok a vizsgalt térségben a nem cigany (a) és a cigany (b) valaszaddk
korében, 2006 (szerk. MoLNAR J. 2007) — Mennyire tartja tisztanak?: 1 = a falu koztereit;
2 = a falubeliek portait; 3 = a falubeliek lakasait; 4 = utcdja portait; 5 = utcaja lakasait;
6 = sajat portajat; 7 = sajat lakasat
Attitude of the non gypsy (a) and gypsy respondents (b) in the study area, 2006 (ed. by
MOLNAR, J. 2007). — How clean/tidy do you think these things are?: 1 = public squares in
your village; 2 = gardens of your village residents; 3 = houses of your village residence;
4 = gardens of the residents of your street; 5 = houses in your street; 6 = your own garden;
7 =your own house

fontos kornyezetiik tisztasdga, annak jelentdsége mar sokkal hatarozottabban
jelenik meg mindkét valaszadoi korben, de a ciganyok esetében mindig egy
kicsit kevésbé fontos ez, bar nagyon minimalis kiilonbséggel (13. dbra).

Természetesen 6nmagdaban ezekbdl az eredményekbdl nem kovetkez-
tethetiink semmilyen olyan kézzel foghato attitlidbeli kiilonbségre, amely
indokolnd az elhanyagolt portdk mogotti tarsadalmi hatteret. Ezeket a vizsga-
latokat ki lehetne egésziteni olyan interjukkal, amelyek pl. azokat a kérdéseket
teszik fel, hogy hany érat tolt hetente kornyezetének tisztan tartasaval, mikor
nevezi egyaltaldn tisztanak portéjat vagy lakdsat, és a tobbi.

Tapasztalataink azt mutattak, hogy azokban a falvakban volt legelha-
nyagoltabb az utcakép, ahol legnagyobb volt a munkanélkiiliség és a szegény-
ség. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy feltétleniil minden nagyon szegény
csalad portdja és lakasa elhanyagolt, ill. forditva sem igaz, hogy minden jobb
modu kozvetlen kdrnyezete rendezett. Mindenestre az elgondolkodtatd, hogy
a ciganyok korében nagyobb az elégedetlenség a falu koztereinek, ill. a falu-
beliek portainak tisztasagat tekintve, mint az ott laké magyaroké.

A szakemberek irasaikban felhivjdk a figyelmet arra, hogy az alacso-
nyabb végzettséglieknek kisebb az esélye a munkaerdpiacon (Rosken, S. 1998;
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13. dbra. Attit(idok a vizsgalt térségben a nem cigany (a) és a cigany (b) valaszaddk kor-
ében, 2006. (szerk. MOLNAR ]. 2007). — Mennyire fontos 6nnek?: 1 = portaja tisztan tartasa;
2 =lakasa tisztasaga; 3 = hogy gyermekei befejezzék az altalanos iskolai tanulmanyaikat;
4 =hogy szakmat tanuljanak; 5 = hogy leérettségizzenek; 6 = hogy diplomat szerezzenek

Attitude of the non gypsy (a) and gypsy respondents (b) in the study area, 2006 (ed. by

MOLNAR, J. 2007). - How important are these things for you?: 1 =keeping your own garden

neat; 2 = keeping your own house clean; 3 = that your children finish their primary school

education; 4 = that they study some kind of job; 5 = that they complete their grammar/
secondary school education; 6 = that they get a degree

KemENY [.-Janky B.-LENGYEL G. 2004; Forray R.K.-HeGepUs T.A. 2000; G.
Fexete E. 2005), ezért a tovébbtanulas kérdése fontos a fiatalok jovéje és bol-
dogulasa szempontjabdl. Lathattuk, hogy a statisztikai, ill. az empirikus vizs-
galataink adatain alapul6 elemzéseink azt mutattdk, hogy a kutatasi teriilet
helyi tarsadalma az atlagtol alacsonyabb iskolai végzettségti, de koziiliik is a
gyakorlatilag gettova valt, ill. valo falvakban €16 cigany lakosok —, akik itt mar
tobbségben élnek, — iskolai végzettsége rendkiviil alacsony.

A tanulast tdmogato attitlidok esetében ismét azt 1atjuk, hogy annak ala-
kulasanak tendencidjaban nincs jelentds kiilonbség a ciganyok és nem ciganyok
kozott (13. dbra), bar a fels6fokt végzettség megszerzését mar nagyobb kiilonbség-
gel tartjdk kevésbé fontosnak a cigany valaszadok, mint a magyarok. Ugyanakkor
jol latszik, hogy mindkét csoportndl az iskolai végzettség magasabb elérése mar
egyre kevésbé lesz fontos. Személyes interjuk alkalmaval azt is elmondtak, hogy
az se talal itt a térségben jobban munkat, akinek magasabb iskolai végzettsége van,
igaz azt is hozza kell tenni, hogy azok inkabb éppen ez okbol elmennek, azaz el
tudnak menni, s nagyobb esélyiik van, hogy kikeriiljenek a nyomorbol.

Elégedettség
A telepiilések kiskereskedelmi, oktatasi, egészségligyi szolgaltatasokkal valo

ellatottsaga a vizsgalt telepiiléseken szintén nagyon kedvezétlen. Az ott é16
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cigany lakosok a helyzetet valamivel rosszabbnak itélik meg, mint a nem
ciganyok, de mindkét csoport elégedetlen az elérhetd szolgaltatasokkal. Leg-
rosszabb a helyzet a kozlekedési feltételek tekintetében, de nincsenek nagyon
pozitiv vélemények az élelmiszer-beszerzési lehetéségek, a kozmii-, és a tele-
fonellatottsdg, valamint az orvosi ellatas kapcsan sem. A gyodgyszertari szol-
galtatassal a legelégedettebbek, de ennek pontértéke sem éri el az elégedettségi
kiiszobot (ez 1 pontérték lenne).

Osszességében a ciganyok korében tapasztalhaté nagyobb elégedet-
lenség, és a kedvezébtlen vélemények hatterében az is allhat, hogy esetiikben
a gépkocsival rendelkezd csalddok ardnya csak 16%, mig a nem ciganyok
esetében ez az arany 36%. Igy a cigany csalddok a tavolabb, mas telepiilése-
ken 1év¢ szolgaltatasokat nem tudjak igénybe venni, a kozlekedési feltételek
pedig nem olyan kedvezdek, hogy konnyen elérhetévé valhatnanak ezek a
szolgaltatasok. Ugyanakkor az is l1athato, hogy kornyékbeli munkalehet&ségek
sincsenek igazan, igy ez mar onmagaban neheziti az itt é16 emberek szdmara a
kiilonb6z6 szolgaltatasokhoz vald hozzaférést, hiszen nincs meg a megfelel6
jovedelmiik hozza. Az onkormanyzat szerepét a kialakult helyzetben inkabb
a cigany lakosok értékelik negativan, de dsszességében sem elégedettek az itt
€16k a helyi faluvezet6k munkajaval (14. dbra).

Az itt lakok inkdbb szeretnek itt élni, mint sem, de lelkesedésiik nem
talarado. Egy olyan 6tfokozatt skaldn, ahol a legmagasabb érték 2, a lega-
lacsonyabb pedig -2, ahol a pozitiv szam a pozitiv, a negativ szam a negativ
attitidot mutatja, a nem cigany valaszaddk 0,7-es értékkel, a cigdny valaszaddk
pedig atlagosan 0,6-es értékkel fejezték ki a térséghez vald érzelmi ragaszko-
dasukat.

A munkabhellyel val6 elégedettségrdl — azok korében, akiknek van mun-
kajuk — viszonylag kedvezd képet alkothatunk, ami a nem cigany véalaszaddkat
illeti, mivel koziiliik tobb (76,7%) elégedett a munkahelyével, ebbdl viszont
csak 11,1% volt nagyon elégedett. A cigany valaszadok esetében méar csak 60%-
os volt az elégedettség, amibdl 13,3% volt nagyon elégedett. A cigany valasz-
adok korében nagyobb volt az elégedetlenség (33,3%), mint a nem ciganyok
esetében (21,1%), a sem nem elégedett, sem nem elégedetlenek taboraba mind-
két csoportnal viszonylag csak kis szazalékos arany volt megfigyelhetd.

Etnikai preferencia és mds etnikai csoporttal szemben érzett fesziiltség

Az eddig bemutatott attitidok is mutatjak, hogy talalunk kiilonbséget a cigany
és nem cigany lakosok beallitodasai kozott. Fontos kérdés ebben a térségben,
hogy a két csoport kozott van-e valamilyen ellentét, hiszen ez alapja lehet
annak, hogy mennyire tudnak egyiitt tevékenykedni sajat falujuk jovojéért,
szamithatnak-e egymasra, tudnak-e egyiitt dolgozni, élni?
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14. dbra. Attit(idok a vizsgalt térségben a nem cigany (a) és a cigany (b) valaszaddk kérében,
2006 (szerk. MoLNAR J. 2007). - Mennyire elégedett?: 1 = az 6nkormanyzat tevékenységével;
2 =az élelmiszer beszerzési lehetdségekkel; 3 = kozmiivel, telefonnal valé ellatottsaggal; 4 =az
utak allapotaval a térségben; 5= a térség kozlekedési helyzetével; 6 = az 6vodai ellatottsaggal;
7 = az altalanos iskolaba val6 eljutasi lehet6séggel; 8 = az altalanos iskolaval; 9 = az orvosi
ellatassal; 10 = a gyogyszertari szolgaltatassal; 11 = a kornyékbeli munkalehetdséggel

Attitude of the non Gypsy (a) and Gypsy respondents (b) in the study area, 2006. (ed.

by MOLNAR, J. 2007). - How satisfied are you with the things below?: 1 = the work of the

local government; 2 = purchasing food in this area; 3 = utilities, e.g. landline phone access;

4 = quality of the public roads in the area; 5 = the state of public transport in the area;

6 = provision of nursery facilities; 7 = access to the primary school; 8 = quality of primary

school; 9 = provision of medical surgeries; 10 = provision of pharmacy; 11 = possibility of
employment in the area

Els6 korben azt nézziik meg, hogy az etnikai preferencia vizsgalat eredmé-
nyei mit mutatnak. Otos skaldn vizsgélva azt, hogy az egyes valaszadok mennyire
talaljak szimpatikusnak az emlitett kiilonb6z6 népcsoportokat, az alabbi eredmé-
nyeket kaptuk: A cigdny lakosok dnértékelése sokkal rosszabb, mint a magyaroké,
majdnem egy pontértékkel tartjak magukat kevésbé jonak, mint a magyarok sajat
magukat. A cigdnyok szemszogébdl a magyarokrodl kialakitott vélemény poziti-
vabb, mint ahogyan sajat magukat értékelik. A helyi nem cigany lakosok viszont
kevésbé vannak jo véleménnyel a veliik ott €16 ciganyokrdl (15 dbra).

Az etnikai csoportokkal szembeni beallitédasokat* vizsgalva tovabba
lathatjuk, hogy a cigdny és a nem cigany lakossag korében masképpen ala-

4+ Ecer Gyorgy mddszerét haszndlva 6tfoku skdlan mértiik az egyes népcsoportok irdnyaba
tanusitott attitildoket (EGer Gy. 1996).
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15. dbra. Etnikai preferenciaméter a vizsgalt térségben a cigany (fent) és a nem cigany
(lent) valaszaddk korében, 2006 (szerk. MoLNAR J. 2007). — Am = amerikaiak; Ci = ciganyok;
Fr = franciak; Ki = kinaiak; Lgy = lengyelek; Ma = magyarok; Ro = romanok; Sze = szerbek;
Szl = szlovakok
Ethnic preference meter among Gypsies (above) and non Gypsies (below) respondents,
2006 (ed. by MOLNAR, J. 2007). - Am = Americans; Ci = Gypsies; Fr = Frenchs; Ki = Chineses;
Lgy = Polishes; Ma = Hungarians; Ro = Romanians; Sze = Serbians; Szl = Slovakians

kulnak ezek, mégpedig sajatsagos mdodon. Az attitlid méteren a nem cigany
valaszad ok bedllitodasainak skaldja szélesebb, jobban széthtizott, mig a cigany
valaszaddké jobban tomorodik a semleges érték koriil (3-as érték). Mindkét
csoportnal két kiemelt etnikum szerepel: a ciganyok és a magyarok (termé-
szetszer(ileg azok, amellyel egyiitt élnek és onmaguk), am a cigdnyok esetében
mindkeét csoport értékelése esetén pozitiv iranyban van kiugras a tobbihez
képest, mig a magyar valaszadoknal a ciganyokkal szemben negativ, sajat
magukkal szemben pedig pozitiv irdnyu az eltolédas. Az abra alapjan ugy
tlinik, hogy a vizsgalt térségben él6 ciganyok a magyarokat tobbre becsiilik,
magukkal szemben pedig kritikusabbak.

Pontosabb, konkrétabb valaszt kerestiink, arra a kérdésre, hogy e mo-
gott a kedvezdbtlen szimpatia mogott valoban all-e valamilyen fesziiltség a két
csoport (ciganyok és nem ciganyok) kozott. A vizsgalt térség megkérdezettjei-
nek kevesebb, mint fele az, aki semmilyen fesziiltséget nem érez mas csoporttal
vagy csoportokkal szemben (16. dbra).

A nem cigany valaszaddknak kozel fele viszont egyértelmtien kinyilva-
nitotta, hogy ellenérzései vannak a faluban €16 mas etnikai csoporttal szemben,
és ez csakis a cigany csoporttal szembeni fesziiltségérzet lehet, mivel nincs
rajtuk kiviil mas etnikai kisebbség (ez egyes falvakban mar tobbséget jelent).
Ugyanerre a kérdésre a cigany megkérdezettek joval kisebb aranyban jelolték
be azt, hogy ellenérzés lenne benniik a nem cigany lakosok felé.

Erdekes azonban, hogy a sajat etnikai csoportjukon beliil ez a fesziilt-
ség magasabb, a megkérdezett ciganyok kozel 20%-anak vannak konfliktusai
a faluban él6 mas ciganyokkal szemben, ill. ugyanilyen aranyban éreznek
fesziiltséget a faluban €16 szegényekkel, ill. gazdagokkal szemben is. Ez az
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16. dbra. AttitGdok a vizsgalt térségben a nem cigany (a) és a cigany (b) valaszad ok korében,

2006 (szerk. MoLNAR J. 2007). —Mely csoporttal szemben érez fesziiltséget vagy melyikkel van

konfliktusa?: 1 =nem érez fesziiltséget; 2 = fesziiltséget érez a szomszédjaval; 3 = a faluban

€16 mas etnikai csoporttal; 4 = a sajat etnikai csoportjaval; 5 = a faluban é16 szegényebbekkel;
6 = gazdagabbakkal; 7 = a csaladjaval szemben

o O

Attitude of the non gypsy (a) and gypsy respondents (b) in the study area, 2006 (ed. by
MOLNAR, J. 2007). - Which group do you feel tense or have conflict with?: 1=do not feel tense
or do not have conflict; 2 = feels tense with your neighbours; 3 = with people living in the
village belong to different ethnic group; 4 = with your own ethnic group; 5 =with poor people
in the village; 6 = with rich people in the village; 7 = with your own family members

eredmény mutatja azt a 1étez ellentétet, ami e tarsadalmakban a ciganyok és
nem ciganyok kozott htizodik, ill. a cigany kozosségeken beliil 1étezik.

Vizsgalataink alapjan elmondhato, hogy az ellenérzés hatterében az
egyenlOsdiségnek nagy szerepe lehet, de erre a jelenségre hivjak fel a figyelmet
a szociologusok is (LADANYI J.-SzeLENyI 1. 2004). Eppen ez a belsé ellentét is
oka annak, hogy nehezen kezelhet6 a probléma. Barmilyen kezdeményezés-
nek utjdban all ez a szemlélet, amelyik megmérgezi a sajat kozosségiiket is.
Terepi munkank soran azt tapasztalhattuk, hogy gyakran kikozositették azon
tarsaikat, akiknek sikertilt kiemelkedni a nyomorbdl.

Osszegzés

Vizsgalatunk azt mutatta, hogy a térség mind foldrajzilag, mind tarsadalmilag
periférikus helyzetben van. A foldrajzi elszigeteltséget a térség kozlekedés-
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foldrajzi helyzetének kedvezdtlen volta adja, amit tetéz a szegénység miatti
kicsiny gépkocsiallomany és a kedvezotlen tomegkozlekedés. A nagyobb gond
a tarsadalmi-gazdasagi elmaradottsag.

A latszélag kedvezd demografiai fordulat mogott a szegénység erd-
teljesebb elmélyiilése és térbeli novekedése huizodik meg. A lakossag munka-
nélkiilisége megrenditd egyes falvakban (pl. gyakorlatilag Csenyétén a mun-
kaképes koru férfiak 98%-a munkanélkiili!), ehhez tarsul az alacsony iskolai
végzettséggel rendelkezOk magas aranya.

Az iskolai végzettség altalanosan alacsony, de kiilondsen az a ciga-
nyok korében. Kevés a fels6foku végzettséggel rendelkezok aranya, de még az
érettségivel rendelkezOk ardnya is messze elmarad az orszagos atlagtol. Ezek
a jellemz6k még inkabb gyengitik a ciganyok munkaerdpiaci helyzetét.

A gazdasagi aktivitds mutatja taldn a legszomorubb képet. Rendkiviil
kevés a munkahely a kornyéken, ami van, azok nagy részének jovedelme-
z6sége csak minimalbért jelent a foglalkoztatottak szaméra. fgy sokan azért
nem vallalnak munkat, mert a munkdba jaras koltségeivel kisebb netto6 jove-
delemhez jutnak, mint amennyit a szocialis és csaladi segélyekkel elérhetnek.
Ez a problémakor felveti a jelenlegi tAmogatdsi rendszer feliilvizsgalatat és
atdolgozasat. Véleményiink szerint a jelenlegi szocidlis és csaladi tAmogatasi
rendszer demoralizal6an hat, munkavégzésre nem 0sztonoz.

Mindezek eredményeképpen a foglalkoztatottsag nagyon alacsony, ez
még akkor is igy van, ha az aranyukat a munkaképes kortakhoz viszonyitjuk,
és nem szamolunk a nagy szamu iddssel, ill. a helyenként nagy aranyu gyer-
mekkortival. A munkanélkiiliség is igen magas mértékii az egész térségben.
Ennek az allapotnak a tartdssadga mérhetetlen szegénységet eredményez, aki
csak teheti, elhagyja ezt a térséget, hatrahagyva az egyre szegényebb és szegé-
nyebb rétegeket, akiknek nincs lehetdségiik ebbdl a helyzetbdl kiemelkedni.

A nyomort mutatja az egy fére es6 jovedelem alacsony értéke, amely
kiilondsen a cigany csaladok esetében megdobbentden kevés, a szocidlis tamo-
gatassal egyiitt is a cigdny csalddok 93%-ban az egy fére es6 havi jovedelem
nem haladja meg az 50 000 Ft-ot.

A lakasfelszereltségi mutato értéke is a szegénységre utal, ahol 100-as
maximum érték viszonylatdban a legkedvezdbb helyzetben 1év6 falvak is csak
az 50-52-es pontértéket érték el, de a telepiilések majdnem fele csak 40 alatti
értékd. A szolgaltatasok terén is kedvezdétlen a helyzet, sokszor az alapvetd
ellatas is csak nagyon alacsony szinten biztositott.

Hatérozott kiilonbség van a cigany és a nem cigany lakosok életmind-
ségében mind az objektiv és mind a szubjektiv életmindséget feltaro valtozok
tekintetében, s minden esetben ez a kiilonbség a nem cigany lakosok javara
értendd. Fontos eredmény tovabba az is, hogy a ciganyok dnértékelése kedve-
z6tlen, kevésbé tartjdk sajat magukat pozitivnak, mint a magyarokat, ugyan-
akkor a magyarok részérdl hatarozott a negativ megitélése a ciganysagnak.
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A cigany kozosségeken beliil kisebb-nagyobb ellentét figyelheté meg, amelynek
egyik oka valoszintileg az egyenl6sdi, ami szétfesziti kozosségeiket és egyik gatja felemel-
kedésiiknek. Ezt egyik interjialanyom az aldbbi szavakkal fogalmazta meg, amikor azt
kérdeztem t6le, hogy mi tortént a ciganyokkal, miért nem tartanak 6ssze?

,Bliszkeség. Nem tudom, hogy voltatok-e az tigynevezett soron, ahol 1j hazak
vannak. Na, ott mindenki rokon! Ha ott is, ha bemész, egy-két embernél, ahhoz képest,
hogy munkanélkiiliség van, és meglatod a hazukat beliilrdl, akkor azt mondod, hogy le a
kalappal! De van egy-két haz a végén, nem kell bemenni, csak meglatod kiviilrol. Es roko-
nok, testvérek. Es 6 lenézi azt, aki rendben tartja a portajat. Meg, hogy milyen gizda, mert
6 vett egy mondjuk ra egy asztalt.”

A cigany lakosok esetében tehat jelen van az egymas iranti ellenszenyv,
ami meghatdrozo, és amely leginkabb a vagyoni kiilonbségen alapszik.

A térségben végzett személyes terepbejarasaink soran azt tapasztal-
hattuk, hogy a mar tobb generacion keresztiil munka nélkiil él6 ciganyokra
és nem ciganyokra moralisan is nagyon hatranyosan hat a munkanélkiiliség,
helyzetiikon gyakorlatilag sajat er6bdl, esetenként még segitséggel sem vol-
tak képesek valtoztatni, ezért a korabbiaknal joval atfogébb, meggondoltabb,
szakmailag sokkal megalapozottabb programra van sziikség.

Fontos az is, hogy ezek a programok, amelyek segiteni probalnak ezek-
nek a csoportoknak, figyelembe vegyék azokat a kulturdlis, kozosségi sajat-
sagokat, amelyek ma jellemzik a ciganysagot, a cigany kozosségeket. Ennek
mell6zése gyakorlatilag eldre vetiti a program bukasat, eredménytelenségét.
Igy nem elég nmagaban az iskola reformja, amire egyébként rendkiviil nagy
sziikség van. Figyelembe kell venni, hogy ezek a gyerekek milyen szocidlis
hattérrel rendelkeznek, hogy el6fordulhat, hogy otthonrol nem tamogatjak
a tanuldsat, esetleg egyaltalan nem tartjdk fontosnak az iskoldban tanulhato
dolgok elsajatitasat. Nem biztos, hogy lehet arra szamitani, hogy otthon hazi
feladatot fog késziteni a gyermek, és fontos lenne, hogy ne a lexikalis anyagok
elsajatitasara, hanem az alapismeretek elsajatitasa utan kreativitasra, gondol-
kodasra, problémamegolddsra tanitson és neveljen az iskola.

Am mindemellett és egy idSben foglalkozni kell a felnStt kozosségekkel
is, annak szocidlis, erkolcsi, pszichés, valamint kulturalis életével. Csak ha ebben
eredményeket tudnak elérni, akkor lehet a munkavégzésbe bevonni azokat az
embereket, akik sohasem voltak foglalkoztatottak, de még adott esetben a sziile-
ikt6l, rokonaiktdl sem lathattak, hogy munkaba mennek. Ha csak munkahelyet
létesitiink, azzal nem lehet megoldani a problémajukat, mert sokan nem tudnak
ezzel a lehetdséggel mit kezdeni. Akik igen, azok tobbségének van munkaja
most is, esetleg mar el is hagyta ezt a vidéket, vagy késziil elhagyni.

Szintén fontos feladat a ciganyok és nem ciganyok kozotti fesziiltség
enyhitése. Az ott €16 nem cigany emberek nem fajgy(ilol6k, nem a ciganyok-
kal van problémajuk, hanem egyszertien nem értik a ciganyok hozzaallasat a
dolgokhoz. Nem értik azt, hogy milyen lehetetlen és reménytelen helyzetben
vannak ezek a végtelen szegénységben €16 emberek, és nem latjak tarsadal-
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munknak, intézményrendszeriinknek, politikanknak azokat a csapdait, amelyek
ezen a helyzeten nem segitenek, hanem még fokozzak, mélyitik is azokat.

A térségben olyan kedvezétlen a tarsadalmi, a szocialis és a gazdasa-
gi helyzet, hogy ha nem lépiink fel annak érdekében, hogy megvaltoztassuk
ezeket, akkor az egyre nagyobb méreteket fog Olteni térben is, €s az érintettek
szamat tekintve is olyannyira, hogy egyre nehezebben lehet majd kezelni ezt a
helyzetet, és ez egyre inkdbb hat majd az orszag teljes népességére is. Novekedni
fog a szegregacid, a gettdsodas, a blinozés, a szegénység. A térségben dolgozo
szakemberek (polgarmesterek, rendfenntartdk, tanarok, tanitdk, orvosok, kuta-
tok stb.) mar most kétségbe vannak esve a jelenlegi helyzetet ismerve is.

Szamolni kell azzal, hogy amennyiben sikeriilne szakértdi csapat altal
megfeleld programokat elinditani, eleinte csak kisebb eredmények varhatok,
és csak tobb évtizedes kitart6 munkaval van esély arra, hogy a ma ismert
kedvezétlen folyamatok végleg jo fordulatot vegyenek.
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