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A hangosfilm elterjedése és hatasa a mozihalozatra
Magyarorszagon

Borsos ArRPAD!

Abstract

The diffusion of the sound-film and its effect on the network
of cinemas in Hungary

The study — comprising some experience from a more extensive research — is an attempt
to continue the investigations into the expansion of the motion picture as a cultural and
technical innovation in Hungary. It focuses on the following ques-tions:
- How did the appearance of the sound-film reshape the spatial pattern of cinemas?
- How did the innovation wave of the motion picture affect the different levels of
the settlement hierarchy?

The diffusion of the cinemas showing silent film in 1929 was very close to the
stage of saturation. The cinema as an innovation phenomenon was commonly known. The
further expansion seemed to be possible in the rural areas only.

The sound-film enjoyed an extremely rapid diffusion which had redrawn the map
of cinemas. The number of cinemas had decreased by 26.1% until 1935. This drop occurred
mainly in the rural areas.

Bevezetés

A dolgozat — amely egy tagabb horizonta kutatds része — folytatni kivanja a kulturalis (és
természetesen miiszaki-technikai) innovacioként értelmezheté mozi magyarorszagi térhodi-
tasanak tarsadalomfoldrajzi megkozelitésii vizsgalatat.? ElsGsorban arra fokuszal, hogy:

- a hangosfilm megjelenése és elterjedése — mas dominans tarsadalmi-gazdasagi
folyamatokkal valo egytitthatds eredményeként — miképpen rajzolta ijra a magyar mozi-
halézat térstruktarajat;

! PhD-hallgaté. PTE TTK Foldtudoményi Doktori Iskola, Pécs. E-mail: borsosl@t-online.hu

2 Az 1929-ig tarté ,némafilm” korszakkal a szerzé A magyar mozihdlozat kialakuldsanak
tarsadalomfoldrajzi vonatkozdsai c. munkaja foglalkozik. — In: Piris1 G. és TROCSANYI A.
(szerk.): Tanulméanyok Toth J6zsefnek a PTE Foldtudomanyok Doktori Iskola hallgatoitol.
PTE TTK FI Pécs, 2005.
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- amozgoképi kommunikaciét érinté tjabb innovacid a telepiiléshierarchia egyes
szintjeit miként érintette.

A vizsgalat targyat elsésorban a mtikddés, az ellatottsag ténye vagy hianya képezi.
Jelen allapotaban nem terjed ki teljes kortien a szolgaltatas mtiszaki, technikai jellegzetes-
ségeire, pl. a szolgaltatas kizarolag e célra épitett, e funkcidra atalakitott 1étesitményben,
vagy egyéb funkcidju helyszineken (kavéhaz, iskolai tanterem stb.) realizalddik; a vetit6-
berendezések miiszaki paraméterei (aramellatas, a fényforrasok tipusa stb.).

A kutatas alapjat a Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal altal 1927 és 1935 kozott
végzett adatgyijtések alapjan késziilt elemzések, a korabeli filmévkonyvek, almanachok,
valamint a Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mez6gazdasagi cimtara 1931. c. kiadvany
adatbazisa képezte.

Elvi, modszertani kérdések

A magyar mozihal6zatra vonatkozo allami adatszolgaltatasra elsé alkalommal
1927-ben keriilt sor. Az adatfelvételt a Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal 1930-
ig évente megismételte, majd takarékossagi okokra hivatkozva az 6tévenkénti
mérés mellett dontott. Ennek realizalasara a késébbiekben 1935-ben, majd
1941-ben Kkeriilt sor.

Sajnalatos modon az orszaggytilésnek benyujtott miniszterelnoki sta-
tisztikai munkaterv mellékletét képez6 1934/35. évi kérddiv kivételével az
adatszolgaltatasok anyaganak egyetlen elemzésre alkalmas dokumentuma
(kitoltott kérddivek, feldolgozasi tablak, Osszesitések, belsd tajékoztatok stb.)
sem maradt fenn. Az 1927-1929. évi és az 1935. évi mérések tapasztalatairol a
Magyar Statisztikai Szemlében megjelent ugyan egy-egy 0sszegzés, am ezek
adattartalma évenként valtozd, s — a megyesoros és a lakossagszam alapjan
megallapitott telepiiléstipusok szerinti kumulalta adatok kivételével — egy-
mashoz nem illeszthet6k. A statisztikai évkonyvek a megyesoros kumulalt
mutatok kozlése mellett a torvényhatdsagi jogu varosokra jellemz6 allapotok
bemutatasara szoritkoznak csupan.

Teleptiléssoros informaciok legfeljebb a mtikodés tényére korlatozva
rekonstrualhatok Darvas Gy. 1927. és 1928. évi elemzésének térképmellékletei-
re alapozottan. Esetiinkben a rekonstrukciohoz segédletként szolgaltak a film-
muvészeti évkonyvek — geografiai és igazgatasi pontatlansagai miatt megfeleld
kritikaval kezelt — adatbazisai, a Rudolf Mosse Rt. altal kiadott Magyarorszig
kereskedelmi, ipari és mezdégazdasagi cimtdra, ill. a magyar kiralyi beliigyminiszter
mozgoképiizemek szamat telepiilésenként meghatarozo rendeletei.

Az 6sszehasonlitd elemzést esetenként neheziti az egyes adatszolgalta-
tasrol megjelentetett kozlemény (Darvas Gy. 1928, 1929, 1930; JAnk1 Gy. 1936)
altal hasznalt terminoldgia eltérd tartalma (mikodé mozi, sziinetel6 mozi),
az adatfelvétel idSpontjanak (honap, nap) eltérése. Ezekre az elemzés soran
konkrétan utalni fogunk.
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El6zmények

A kutatds tapasztalatai szerint a mozi magyarorszagi térhoditasanak trendje az
els6 vilaghaboru kitoréséig az eurdpai centrumteriiletekkel teljes szinkronitast
mutatott (Borsos A. 2005). Am a kiegyezés ta tart6 gazdasagi fejlédési folyamat-
nak, amely a magyar nemzetgazdasagot modernizalta, mar az elsé vilaghabort
alatt vége szakadt. A versailles-i békeszerz6dés eredményeként a gazdasagi
novekedés vidéki magteriileteit képz6 ellenpdlusok (Arad, Kassa, Kolozsvar,
Nagyvarad, Pozsony, Temesvar, Zagrab) elszakadtak az anyaorszagtdl, az orga-
nikus a centrumtdl, Budapesttdl (FrisnyAk S. 1999). A mozihaldzat esetében ez a
vidéki halézat 60%-ot meghalado részének elvesztését jelentette (1. tibldzat).

1. tablazat. A versailles-i béke hatdsa a vidéki magyar telepiilés- és mozihdlozatra

A békeszerzddés elbtti A békeszerzddés utani

allapot allapot

% 4 ol =4
Telepiiléstipus 2 s 3 RV R < 3 M ©
preP SE | 22 | RE | 2E | 22| RE
a.°g o X S8 a.°g SR S8
9 n 2 —g E %] L »n 2 'g 2 0

2 g 2 g
Torvényhatosagi jogu varos 26 26 76 11 11 28
Rendezett tanacsa varos 112 97 141 32 31 54
Egyéb kozség 12 313 393 453 3424 155 174
Osszesen: 12 451 516 670 3467 197 256

Forras: KARMAN B.—PEx D. 1919. és GyaLay M. 2005 alapjan sajat szamitas.

Az 1920-as évek belsd valsagai — teriilet-, természeti erdforras-vesztés, infrast-
ruktura rendszerének szétesése, a termelés szervezetlensége, pénzromlas, aru-és tékehiany,
¢hinség stb. — mellett és ellenére a viszonylag lasst konszolidacio éveiben a magyar mozi-
halozatban jelentGs expanzid érzékelhetd. A gazdasag altalanos tOkehianya kovetkeztében
a mennyiségi ndvekedés nem annyira az 0j, erre a célra tervezett létesitmények épitésében,
mint a legkiilonb6zobb kompromisszumokat tartalmazé atalakitasok, ill. egyéb célu létesit-
mények igénybe vételével realizalodott. Ez a modszer a magyar mozihalozat fejlesztésének a
késobbiekben — még az 1950-1960-as években — is jellemzd vonasa maradt. Negativ kovet-
kezményei az késGbbiekben, a miiszaki-technikai, kényelmi berendezések iranti igényesség
és sziikségszerliségek novekedésével mar-mar a kezelhetetlenség mértékéig jelentkeztek.

A békeszerz0déstél a Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai Hivatal altal
1927-ben végrehajtott elsé hivatalos adatgyiijtésig terjedd idoben a megmaradt
orszagteriileten a mozik szdma szinte megkétszerez6dott (2. tablazat).

Szamszerliségében nem volt valtozas a torvényhatdsagi jogu varosok
esetében. Lényeges, 50%-o0s gyarapodas regisztralhatd a megnovekedett szamu
rendezett tandcsu varosokban, ezt meghalad6 mértékii, kozel 75%-os volt a
gyarapodas a kozségekben.
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2. tdbldzat. A magyar mozihdldzat telepiilés specifikus jellemz6i 1927-ben

Mozival rendelkezd
e, telepiilések Mozik | Latogatdk szama,

Telepiilés tipusa - . ,,
. aranya, | szama 1000 6

szama %
Torvényhatdsagi jogu varos 10 10 | 100,0 28 n. a.
Rendezett tanacsu varos 45 44 97,8 81 n. a.
Kozség 3417 279 8,2 303 n. a.
Vidék Osszesen 3472 333 9,6 412 13 420
F@varos (Budapest) 1 1 100,0 89 12 496
Osszesen: 3473 334 9,6 501 25916

Forras: Statisztikai Szemle adatai és sajat szamitas.

A m(ikodd tizemek tertiileti szorédasa meglehetésen egyenetlen volt
(1. dbra). Kiugroéan magas strtisodés érzékelhetd a févarosban s a kdzvetlen
vonzaskorzetében talalhato 30-35 teleptilésen. Itt koncentralddott az egész ma-
gyarorszagi halézat mintegy 30%-a. Az orszag Ny-i megyéiben (Gyér-Moson-
Pozsony, Sopron, Vas) joval kevesebb teleptilésen pergett film a vdsznon, mint
a DK-i részeken (Békés, Csanad-Arad-Torontal).

A teleptiléshierarchia csticsan 1év6 varosok (févaros, torvényhatosagi
jogy, ill. rendezett tandcsu varosok) koziil csupan Veszprémben (rendezett
tandcsu varos), a tizezernél tobb lakossal bir6 kozségek koziil Kunhegyesen
(kozség) nem volt mozi az adatszolgaltatas idépontjaban.

A hangosfilm megjelenésétol 1935-ig

A hangosfilm 1929. évi megjelenése a magyar mozihaldzatot — az innovaciok
terjedésének Rogers-i és Windhorst-i elmélete szerint (REcuNITZER ]. 2002)
— fejlédésének utolso, diffuzids fazisaban, a telitddés szakaszaban érte. Az
1927. és 1929. évi statisztikai adatok (3. tdbldzat) 6sszevetésébdl kitlinik, hogy a
némafilm korszak utolso6 két esztendejében orszagosan érzékelhet6 10-11%-o0s
halozat-novekedés els@sorban a perifériat képezd ruralis térségekben realiza-
lodott. Az 5 ezer 1élekszam alatti kozségekben 23,8%-o0s, az 5-10 ezer lakost
teleptiléseken 9,7%-o0s novekedés mérhet6. Ugyanez a folyamat 17%-os mér-
tékben érzékelhet6 a 20-50 ezer lakossagszamu kategéridban, ill. az orszagos
atlag felét (5,6%-ot) produkald févarosban. Egyéb esetekben stagnalas, ill.
csOkkenés kovetkezett be.

Mindebbdl a mozira is joggal vonhato le a kovetkeztetés: az innovaciod
eljutott a potencialis felhasznalokhoz, az Gjonnan belép6 késlekeddk részese-
dése fokozatosan csokkent. A fejlédés attolddott a periféridkra. Osszességében
teljesen elfogadottd, ismertté valt, a szolgaltatas igénybe vétele megszokotta,
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3. tdbldzat. A magyarorszdgi mozihdlozat jellemzdi 1927-ben és 1929-ben

e L. Az lizemeld A valtozas Latogatok szama, A véltozas
Telepuleilfategorla, mozik szama meértéke, 1000 6 mértéke,
© 1927 | 1929 % 1927 1929 %
1000 alatt 5 6 +20,0 38,0 43,1 +13,5
1001-2 000 27 32 +18,1 163,0 135,6 -16,8
2001-5 000 119 145 +21,8 1327,0 935,1 -29,5
5001-10 000 103 113 49,7 1743,0 1607,8 -7,8
10 001-20 000 75 72 -4,0 2331,0 2497,0 +7,1
20 001-50 000 53 62 +17,0 3618,0 3944,0 49,0
50 001-100 000 20 20 0,0 1616,0 1989,9 +23,1
100 000 felett 10 11 +10,0 2584,0 1425,8 -44,8
Budapest 89 94 +5,6 1249,0 9953,3 -20,3
Osszesen: 501 555 +10,8 25916,0 22531,7 -13,1

Forras: Darvas Gy. 1928., 1929., 1930. alapjan sajat szamitas.

természetessé lett (REcunITZER J. 2002). A tarsadalmi-gazdasagi életbe tortént
szerves beépiilés tényét mi sem illusztralja jobban, mint az allami adatszol-
galtatas rendszerének kiterjesztése a filmszinhazakra: ,A M. kir. Kézponti
Statisztikai Hivatal — honoralva a mozgdképnek mind pedagogiai, mind alta-
lanos népmivelési szempontokbol nem vitathaté nemzetneveld mivoltat és
egyuttal a mozgoképiizemeknek, mint gazdasagi tényezéknek jelentdségét
— kulturstatisztikai alland6 adatgyjtési korét 1927-ben a mozgoképiizemekre
vonatkozd adatok gytijtésével bovitette” (Darvas Gy. 1928).

A korabbiakban emlitett telitédés/tultelitettség tényére utal, hogy a
halézat 10-11%-0s novekedése mellett a néz6szam erételjesen, 13,1%-kal csok-
kent, nem egyszer a béviiléssel jellemezhet6 telepiilés kategoridkban, de leg-
szembet(inébben a két 100 ezer lakos feletti régiokozpontban (Debrecenben
és Szegeden 44,8%-kal), ill. a févarosban (20,3%-kal).

Viszonylag konny lenne a latogatészam csokkenését kizardlag a vi-
laggazdasagi valsag életszinvonalra gyakorolt hatdsanak, ebbdl fakadoan a
fogyasztasi szokasok atstrukturalddasanak szamlajara irni. Csakhogy a halo-
zatfejlesztés pozitiv tendencidja mellett a nézészam csokkenése mar 1928-ban
is érzékelhetd volt. Ez esztend6ben ugyanis 524 miikddo filmszinhdzban mar
csak 23 325 750 belépdjegyet valtottak.

Osszességében 1929-ben hazank lakossaganak 55,8%-a (a vidéki lakos-
sag 50%-a) lakhelyén jarhatott moziba. A halozat tertileti jellemz6it vizsgalva
tapasztalhatd, hogy az atlag mogott rendkiviili szélséségek huzddtak meg. A
megyék tobbsége, szam szerint 17, az orszagos (és a vidéki) atlag alatti ella-
tottsagi mutatoval rendelkezett (2. dbra).

Ajelenség nagy biztonsaggal a telepiilésszerkezetre is vezethetd vissza.
Alegalacsonyabb ellatottsag altalaban az aprofalvas megyékben érzékelheto.
E telepiiléskategdridban ugyanis a gazdasagi racionalitas mellett a beltigy-
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miniszter tilalma is lehetetlenné tette a szolgaltatas miikodtetését. A szélsé
értékeket Békeés (93,3%) és Abauj-Torna megye (11,3%) képviselte. Erételjes
stirtisodés (12 megye) a 20-40%-os ellatottsag kozott érzékelhetd, grafikus
abrazolas esetén itt talalhaté a gorbe maximuma.

Alokadlis szintet vizsgalva a vetitéegységek koncentracidja Budapesten
(94 mozi) és vonzaskorzetében volt a legerésebb. Az igazgatdsjogilag még
6nallo, de a kozéletben, a koznapi szohasznalatban mar Nagy-Budapesthez
sorolt 21 telepiilésbdl — Alag és Albertfalva kivételével — 19-ben tovabbi 43 1é-
tesitmény miikodott. A legtobb mozival Debrecen (7), valamint Pécs, Kispest,
Pesterzsébet és Ujpest (5-5), tovabba Szeged, Esztergom, Cegléd és Rakospalota
(4-4) rendelkezett. A 320 mozival rendelkezd kozségek zomében 1, 18-ban 2,
tovabbi kettében pedig 3 létesitményt rogzitett az adatfelvétel. Amig a tor-
vényhatdsagi jogt varosokra a kett$ vagy tobb jatszohely volt a jellemzd, a
megyei varosok az atmenet jegyeit mutattdk, mintegy érzékeltetve a kozottiik
1évé formai és funkcionadlis kiilonbségeket. E telepiiléskategoria tobbségében
(24 varos) egyetlen filmszinhaz szolgalta az érdekl6dd kozonséget, 9 varosban
kettd, de a mar emlitett Cegléden, Esztergomban, Rakospalotan, ill. Kispesten,
Pesterzsébeten, Ujpesten 44, ill. 5-5.

Amig népességszamon alapuld klasszifikacié adatai (3. tdbldzat) a ma-
gasabb lélekszamu telepiilések — mint felvevo piac — telitédését és a miikodtet-
hetdség also hatarat (2-5 ezer lakos) egyarant jelzik, a mozi és a varosiasodas/
varosiasodottsag kapcsolatanak megitélését segiti a funkcionalis teleptiléshie-
rarchia szempontrendszere szerinti megkozelités. E célra BeLuszky P. 1930-ra
vonatkozd varoshierarchia modellje (BeLuszky P. 1973) az iddbeli egybeesés
okan a legalkalmasabb. E tipologia szerint a varoshierarchia legmagasabb
szintjein, a regiondlis kozpontok, a megyeszékhely szint(i varosok, valamint
a kozépvarosok mindegyikében miikodott mozi, annak fejlettségi szintjétdl
(teljes, részleges vagy hidnyos) fliggetlentil.

Az egy varos — egy mozi modell a részleges kozépvaros kategoridban
jelenik meg, a f6l6tte 1év6 hierarchiaszinteken a tébb mozi fordul csak el6. A
kisvarosok (jarasi székhely tipusu varosok) korében mar fejlettségi szinttol flig-
getleniil talalhaté mozihidnyos telepiilés, zomiik a csoport als6 szegmensébe
(részleges jarasi székhely) tartozik pl. Zirc, Rakamaz, ill. Lengyeltéti, Letenye,
Edelény, Igal, Rétsag, Dabas. A fels6bb szint(i funkcidkkal is rendelkez6 elemi
kozpontokban a hidny mind gyakrabban jelentkezik, pl. Pannonhalma, Tét,
Encs, Létavértes, Hajdisamson, Baktaloranthaza , Val.

Osszességében a funkciondlis szempontbdl ugyan varosnak mindsiild,
de kiilonboz6 fejlettségi szintet képviseld telepiiléseken — beleértve Nagy-
Budapestet is — 6sszpontosult 1929-ben a magyar mozihalézat 57,5%-a. A
rurdlis térségekben miikodott a jatszohelyek 42,5%-a. E tény arrdl tantiskodik,
hogy a mozi tullépett a jellegzetesen vérosi funkcidju intézmény tipusan, beso-
rolédott a , lefelé vandorld funkciok” csoportjdba, s egyben jelezte az érintett

458



falusias telepiiléseken a magasabb, a varosihoz tendald életmindség egy ele-
mének meglétét. Alapellatasi funkciova mindsiilésrél — amely az 1950-1960-as
években nem versenypiaci koriilmények kozott, hanem ideologikus inditta-
tasbdl valosult meg — ennek ellenére nem beszélhetiink. Az ok egyszertien a
tomegesség hidnya. A magas szazalékos érték mogott 1évo elemszam ugyanis
a falusias telepiilések 10%-at sem érintette.

Arrdl, hogy a mozi milyen mértékben épiilt be a tarsadalmi-gazdasagi
élet intézményrendszerébe, az dltala nyujtott szolgaltatas, amelyik funkcionalis
hierarchiaszintre jellemzének mindsithetd, tovabbi adalékokkal szolgalhatnak
a mikodés és a kihasznaltsag lokalis jellemzdi (4. tdbldzat).

4. tablazat. A mozik és a ldtogatok megoszlisa telepiiléskategoridnként, 1929-ben

A telepiilések A miikodd . .
T — p — . A latogatdk

kategoriaja szamanak ‘ népességének mozik
1élekszam szerint aranya az 0sszesbdl, %
1000 alatt 49,9 10,9 1,1 0,2
1001-2000 25,1 13,9 5,8 0,6
2001-5000 17,0 20,3 26,1 42
5001-10 000 4,7 12,3 20,4 7,1
10 001-20 000 1,9 10,0 13,0 11,1
20 001-50 000 1,0 11,5 11,1 17,5
50 001-100 000 0,3 6,5 3,6 8,8
100 000 felett * 0,05 2,9 2,0 6,3
Budapest 0,03 11,6 16,9 44,2

* Budapest nélkiil.
Forras: Darvas Gy. 1930., KSH és sajat szamitas.

Az adatok tanusaga szerint a magyar telepiiléshal6zat 92%-an, ahol
a népesség 45,1%-a élt, a miikod6é mozik 33%-a a nézdék 5%-at vonzotta.
Mindebbdl nyilvanvaloan kovetkezik, hogy a mozi — mint tobb mas szolgal-
tatas — stabil miikodése feltételez egy bizonyos allandd népességkoncentraciot,
amely folyamatosan teremti el6 (reprodukalhatja) a fennmaradashoz sziikséges
és elégséges fizetOképes érdekl6ddi kort. Ez volt ugyanis a tarsadalmi alapja
annak, hogy a mozi az egyszeri, eseti kivancsisagot felkelt6 vasari mutatvany
kategodriabdl az ijdonsaggal szolgalo, majd az igényes szdrakoztatas fazisain
keresztiil a kultirakozvetités intézményévé néhette ki magat. Ezen fogyasztdi
kereslet folyamatossaga is jelentds szerepet jatszott a film mtszaki, technikai,
tartalmi, mafaji és formanyelvi elemeinek rendkiviil gyors fejlédéséhez.

A hangosfilm megjelenését Magyarorszagon a kinematografus szak-
ma erdteljes tartézkoddssal fogadta. A Magyar Mozgoképengedélyesek
Orszagos Egyesiilete 1929 majusdban egyenesen megtiltotta, hogy tagjai az
1929/1930-as jatékidényben attérjenek az Gj technikara. A tilto hatarozat ellenére
1929. szeptember 19-én a Férum-filmszinhdzban megtortént az elsé¢ bemutat-
kozas. A sort még abban az esztendSben tobb vidéki varos kovette, pl. Gydr,
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Sopron, Baja, Kaposvar, Szekszard, Békéscsaba, Budafok, Gyongyos, Keszthely,
Rékosszentmihaly, Hatvan (Darvas Gy. 1930).

A terjedés sebességét mutatja, hogy egy évvel késébb, 1930-ban mar a
magyar mozik tobb mint 10%-a tért at a hangosfilmek vetitésére. Az immaron
altalanossa valt szorakozasi, ismeretszerzési eszkozt, a néma mozgoképet érintd
innovacid europai elterjedése Anglidban és Hollandidban volt a legdinami-
kusabb. Egyetlen esztendé leforgasa alatt mozihalézatuk egyharmada allt at
a hangosfilmre. Németorszagban ugyanezen id6 alatt a filmszinhazak 27,5%
Ausztridban 22,6%-a tjult meg. Hazank 10,5%-os értékkel Finnorszag (13,2%),
Franciaorszag (13,1%), Svdjc (13,1%), Lengyelorszag (11%) és Norvégia (10,3%)
tarsasagaban a derékhadhoz tartozott. E tekintetben nagysagrenddel megel6zve
Italiat (3,2%), Spanyolorszagot (6,1%) és Svédorszagot (7,3%) (Jason, A. 1935).

A magyar mozihalozat az 1930-as évek derekan

Az 1929. és 1935. évi adatszolgaltatas kozotti fél évtized alatt jelentds
mértékben atrajzolddott a miik6dd magyar mozik strukturdja. Az Gj tech-
nikdra valod atallas koltségei, a mind magasabb miiszaki kovetelmények, a
gazdasagi valsag fogyasztasi szerkezetet befolydsolo volta egyarant szerepet
jatszhattak a piaci szelekci6 feler6sodésében, amely a haldzat erételjes csok-
kenéséhez vezetett. A tendencia egyébként nem kizdrdlag magyar jelenség
volt. Eurépaban hasonl6 folyamat jatszodott le a filmszakmai szempontbdl
vezet6 allamok koziil Németorszagban, Franciaorszagban, Spanyolorszagban,
Svédorszagban. Ellenkezd trend érvényesiilt Angliaban, Olaszorszagban,
Ausztriaban, Lengyelorszagban (Jason, A. 1936). 3

A magyar mozipark zsugorodasat kivalto tényezdk kozott minden
bizonnyal nem kis jelentdsége volt a halozatfejlesztés korabbiakban mar be-
mutatott gyakorlatanak, nevezetesen az eredetileg nem e célt szolgalo léte-
sitmények atépitése, atalakitasa soran megtett miszaki, technikai, esztétikai
engedményeknek. A korabeli szakmai sajté emellett a szakmai, technikai hoz-
zaértés szinvonalat is karhoztatta (Csuzpea V. 1936).

Modositotta a hazai mozidllomanyrol alkothaté mennyiségi képet a
statisztikai mérés és elemzés szemlélet-, ill. paradigmavaltasa. Az 1930. évvel
bezardlag az adatfelvétel az oktdber 1-jén jogérvényes hatdsagi engedéllyel ren-
delkezd jatszohelyekre terjedt ki, s az tizemel6 mozik kozé sorolta az idszaki
(nyari vagy téli tizemi), valamint a kertmozikat is. 1935-ben az adatszolgalta-
tas julius 1-jei dllapotot rogzitett, s nem sorolta a mitkoddk kozé a sziineteld és

3 A szerz$ Magyarorszag esetében is a haldzat boviilésérdl tajékoztat. Az altala kozolt adat
(632 mozi) valds voltat egyetlen hazai publikdcié sem tamasztja ala. A szerz6 egyébként
forrast nem jelolt meg.
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a zartkor( tizemeket. Az adatszolgaltatas legfontosabbnak tartott tapasztalatait
bemutatd kozlemény (JAnk1 Gy. 1936) a szlinetelés okait (atalakitas, id6szaki
tizemelés, egyéb ok) nem vizsgalja, nem ad kozre megyesoros informacidkat
sem. Mindezek kovetkeztében a kiilonb6z6 allapotok dsszehasonlithatosaga
érdekében, ill. a mozik térszerkezetének megrajzolasaban a tanulmany , Elvi,
modszertani kérdések” c. fejezetében emlitett rekonstrukcidonak kiemelt jelen-
tésége van. A statisztikai adatszolgaltatas nehézségei, szakmai, terminoldgiai,
szervezési problémai egyébként még a késObbiekben is fennalltak.*

Az 1935. évi adatfelvétel hazankban 410 m{ikodd, rendes tizem{i mozit
regisztralt. Azok 85,9%-a mar hangosfilmet vetitett (5. tabldzat).

5. tdblazat. A mozik jellemz6 adatai igazgatdsi telepiiléskategoridk szerint, 1935

A telepiilés Van mik6dé A mozik Koziiliik
tipusa szama mozi szama némafilmes
Févaros (Budapest) 1 1 75 -
Torvényhatésagi j. varos 10 10 23 -
Megyei varos 44 44 70 -
Egyéb kozség 3362 228 242 25
Osszesen: 3417 283 410 25

Forras: JANk1 Gy. 1936; Lajyta A. 1936.

Az adatok tantisaga szerint a mozik szama 6t esztendd alatt tobb mint
egynegyedével, az 1929. évi bazis 73,9%-ara csokkent. Hasonld apadas érzé-
kelhet6 az ellatott telepiilések szamaban. A folyamat kizardlag a ruralis térsé-
geket, az igazgatasjogi értelemben vett kozség telepiiléskategoriat érintette. Az
innovacidval nem érintett 25 mozit is e korben rogzitette a statisztika. A halozat
zsugorodasa természetesen érintette a teleptiiléshierarchia valamennyi maga-
sabb szintjét is, de esetiikben az ellatottak kore valtozatlan maradt, legfeljebb
egyes helyeken a kindlat sztikiilt a piaci szerepl6k szamanak valtozdsa miatt.

Némileg arnyaltabb képet nyujt a mozgokép élvezetének lehetdségében
poziciot vesztd telepiilésekrdl a lakossagszam szerinti vizsgalat (6. tdbldzat).
A hianyos adatok ellenére jol érzékelhetd, hogy az 1930-as évek elsé felében
lejatsz6do folyamat vesztesei elsdsorban a tizezer lakosnal kisebb telepiilé-
sek, amelyek korében a varosias életmindség infrastrukturalis és intézményi
elemei, a magasabb szint( egészségiigyi, kulturdlis, oktatasi, kereskedelmi,
pénziigyi stb. szolgaltatdsi funkciok mar szérvanyosan (részben vagy hianyo-
san), esetleg egyaltalan nincsenek jelen.

A mintegy 90 ellatatlannd valt telepiilés — eltéré mértékben — az 1 és 10 ezer

crcr

4 A kérdéskorrdl a Magyar Kiralyi Kozponti Statisztikai Hivatal kényomatos napilapja, a
koztudatban STUD-ként ismert Statisztikai Tuddsitasok (szerk. Moricz M.) 1941. januar
13-ai szama adott kdzre elemzést.
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6. tdbldzat. A magyar mozihdldzat megoszldsa telepiiléscsoportonként, 1935

A telepiilések . Index az . Index az
Mozival ren- . A mozik [

[ [ . , . 1929. év , 1929. év

lélekszam szerint | szama delkezik o « szama o«

Y%o-aban Jo-aban
1000 alatt 1705 1 16,7 1 16,7
1001-2000 8585 10 n. a. 10 31,3
2001-5000 582 72 n. a. 73 50,3
5001-10 000 161 94 n. a. 96 85,0
10 001-20 000 66 61 100,0 71 98,6
20 001-50 000 33 33 100,0 50 80,6
50 001-100 000 9 9 100,0 28 140,0
100 001-1 millié 2 2 100,0 6 54,5
1 millio felett 1 1 100,0 75 79,8
Osszesen: 3417 283 75,3 410 73,9

n. a. = Nincs, vagy nem szamithaté ki 1929. évi adatokbol.

Forras: JAnk1 Gy. 1936, KSH, sajat szamitas.
miikddés besziintetése 5, jobbara fiirdd-, ill. nyaraldhelyiil szolgald kozséget érintett,
ahol a beliigyminiszteri rendelet foszabalya ellenére mind kulturalis, mind gazdasagi
szempontokbol — régi jogon — 1929-ben még lizemelt a mozi (Darvas Gy. 1930). A
legnagyobb allomanyvesztés az 5 ezernél kevesebb lakost csoportban észlelhetd, ahol
a mozgokép megjelenésében testet 61td eredeti innovacios hulldm utolso szakaszaban
létestiltek a jatszohelyek. A telitddés/tultelitddés tényét, valamint azt, hogy az Gjdonsag
még a potencialis felvevd teriileten is tulterjeszkedett, erdsiti e jatszohelyek tiszavirag
¢lete. A 40%-o0s gyarapodas kovetkeztében az altalanos tendenciaval ellentétes folya-
mat jatszodott le az 50-100 ezer lakosu varosokban.

Az 1935. évi statisztikai adatszolgaltatas tapasztalatait feldolgozé kozlemény
(JAnk1 Gy. 1936) — a kutatas jelenlegi allasa szerint egyetlen fellelheté dokumentum
— alapjan, annak a korabbiakban mar emlitett hidnyossagai kdvetkeztében, sem helyi,
sem teriileti analizis nem végezhetd. Megfelel6 kritikai kezeléssel viszont ez az elemzés
a Laita A. (1936) altal szerkesztett, részben irt és kiadott évkonyv adatbazisan végrehajt-
hatd. Az adatbazis 426 telepiilés és telepiilésrész mozgdképiizemeirdl tartalmaz igazga-
tasi, szakmai, technikai, miikodési informaciokat. Az erre alapozott munka elfogadhato
voltat az igazolja, hogy az adatbazis JAnk1 Gy. (1936) altal hasznalt terminoldgiai elvek
¢és rendszerezés szerinti levalogatasa, valamint az igazgatasi, geografiai pontatlansagok
Haipu-MonAros J. (2000) munkéja alapjan torténd kisziirése utan 6sszességében a
Magyar Statisztikai Szemlében megjelent, tobbszor meghivatkozott kdzlemény adataival
szinte azonos értékeket kapunk. Az eltérés: 1 miikodo mozi, 1 telepiilés. Az igy rekonst-
rualt allapot 411 (ebbdl 331 vidéki) mozi teriileti eloszlasat a 3. abra mutatja be.

A legtobb ellatott telepiilés valtozatlanul a minden tekintetben (teriilet nagy-
saga, népesség és teleplilések szama) rangsort vezetd pozicioban 1évé Pest-Pilis-Solt-
Kiskun megyében volt. Ezen beliil is szembeszdko a févaros kornyezetében kialakult
rendkivill erés koncentracio, amely a Budapest koriili agglomeracios folyamatra,
kiilondsen a 20. sz. els6 harmadéaban jelentdsen javulo kozlekedési térkapcsolatokra
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vezethetd vissza. A kopiaellatasban, altala a fogyasztasi éhség ébren tartasdban ugyanis
hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy e térség része volt Magyarorszag 30 ezer lakos feletti
legnépesebb telepiiléseinek kozel egynegyede (Kispest, Pestszenterzsébet, Ujpest,
Pestszentlérinc), mellettiik tovabbi, tizezer folotti varosok és kozségek (Budafok,
Csepel, G6dolld, Monor, Pestlijhely, Rakosszentmihaly, Sashalom, Soroksar, Vac,
Vecsés), amelyek népességkoncentraciojuk okan képesek voltak folyamatosan pro-
dukalni a felvevépiacot.

Jol érzékelhetd a Tiszantulon, féként annak D-i részén a Dunantalt meg-
halad6 koncentracio, ami mogott nagy valdszinliséggel szintén telepiilésszerkezeti
sajatossagok hiizodnak meg. Az apréfalvas, varoshianyos és a hierarchia magasabb
szintjeihez tartoz6 varosokat nélkiil6z6 megyék (Abanj-Torna, Somogy, Sopron, Vas,
Zala, Zemplén) kevésbé ellatottak, mint a varosodottsag magasabb fokan allo, ill. a
nagy- €s oOridsfalvas tarsaik (Csongrad, Jasz-Nagykun-Szolnok, ill. Békés).

A bekovetkezett valtozasokat a kozponti szerepkorok szerinti hierarchia szem-
sz0gébol vizsgalva még jobban kidomborodik, hogy a mozik szdmanak csokkenése
leginkabb a ruralis térségekben okozott ellatatlansagot. A telepiiléshierarchia csucsan
1év0 regionalis kozpontokban, a megyeszékhely szintli varosok, a k6zépvarosok egyet-
len fejlettségi csoportjaban (teljes, részleges, hidnyos) sem keletkezett ellatasi hidny.
A jatszohelyek e kategoridkban mérhetd 20%-os csokkenése zommel a zartkori tize-
mek, az oktatési intézmények korabban moziként nyilvantartott vetitéseinek tényleges
megsziinésébol vagy — a paradigmavaltasbol fakado — statisztikai értelmii figyelmen
kiviil hagyasabol is adodhatnak. E feltételezés Debrecen, Pécs, Eger, Esztergom, Vac
esetében egyértelmiien beigazolddik. A jarasi székhelyek (teljes értékii kisvarosok)
korében a Zircen beindult miisorszolgaltatds kovetkeztében megsziint az ellatatlan-
sag. A hianyos funkcidju jarasi székhelyek (kisvarosok) csoportjaban a mozi nélkiili
telepiilések sora Jaszapatival, az elemi kdzpontokban Biharkeresztessel, Csengerrel,
Hajdtidoroggal, Lentivel és Szobbal béviilt. Valamennyi tovabbi, mintegy 80 telepiilést
érinté megsziinés a falvakban tortént.

Osszességében a mozi és a mozival ellatott telepiilések szamanak csok-
kenésével a hangosfilm korszak els¢ fél évtizedében a lakhelyén jarhatott moziba
Magyarorszag lakossaganak 52,4%-a (a csokkenés 1929-hez viszonyitva 3,4%), vidéki
(fovaros nélkiili) lakossadganak 46,1%-a (a csokkenés 3,9%).

Az atlag mogotti szorodas terjedelme 8,5 szazalékponttal csokkent. A széEls6
étékek: 11% (Abauj-Torna) és 85,4% (Csongrad megye) (4. abra). Tizennyolcra nott
az orszagos atlag alatti ellatottsaggal rendelkez6 megyék szama. Nem tortént érde-
mi elmozduléds négy esetben. Abauj-Torna, Gyér-Moson és Pozsony, Vas, valamint
a csokkenés tiz megyében (Baranya, Borsod, Gomor €s Kishont, Csongrad, Heves,
Nograd, Pest-Pilis-Solt-Kishont, Somogy, Sopron, Tolna és Zala), minusz 5-10%
Szatmar, Ugocsa és Bereg, Zemplén, Hajdi megyékben, meghaladja ezt az érté-
ket Bacs-Bodrog, Békés és Fejér megye. Nagysagrendet képvisel Csanad, Arad és
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trend érvényesiilt Jasz-Nagykun-Szolnok (+2%), Bihar (+7,1%) és Komarom (+8,3%)
megyében. A kiilonbségeket a 4. dbra szemlélteti. A grafikus kiemelés a telitettség
fokat hivatott érzékeltetni

Osszegzés

Milyen tapasztalatok szlirhet6k le a néma- és hangosfilm korszak kozotti
atmenet id6szakara?

1. A hangosfilm megjelenése a magyar mozihaldzatot az innovacié terjedé-
sének utolsé fazisaban, a telitédés (taltelitddés) korszakaban érte. Olyan idépontban,
amikor a halozat fejlodése, fejlesztése a centrumokrdl az agglomeracios térségeken
keresztiil mar a perifériakra tolodott at. Erre utal, ha a szolgaltatas piaci helyzetét a
termékciklus oldalarol kozelitjiik meg. A piaci érettség €s a hanyatlas szakaszhataran
Iétet bizonyitja a névekvo haldzat és a csdkkend felhasznalas (t6bb mozi, kevesebb
latogatod), az arrugalmassag stb. (REcuniTZER J. 2002).°

2. Az 1j innovacid centruma — az elsé megjelenések figyelembe véte-
lével — Budapest volt, mellékcentrumai pedig az agglomeracidjahoz tartozo
telepiilések (Budafok, Rakosszentmihaly), ill. a telepiiléshierachia magasabb
szintjéhez tartozé varosok (Gyor, Sopron, Baja, Békéscsaba), ahol a tulajdono-
sok —minden bizonnyal — nagyobb innovacids affinitassal és megfelel6 tékével
rendelkeztek.

3. A hangosfilmben testet 61t6 innovacids hulldm atrajzolta a magyar
mozihdaldzat térstrukturdjat. Az el6z6 hullam késén jovoinek egy részét el-
sodorta. Jelentdsen (26,1%-kal)csokkent a jatszohelyek szama. A mozi varosi
(varosias) intézmény (szolgaltatas) mivolta meger6sodott. Az Gjonnan bekd-
vetkezett ellatatlansag elsGsorban a ruralis térségeket érintette.

4. Az innovacio megjelenése az eurdpai magteriiletekkel Anglia,
Hollandia, Németorszag, Ausztria egyidej(i volt, terjedésének dinamikdja a de-
rékhadéval (Finnorszag, Franciaorszag, Svajc stb.) azonos értéket mutatott.

5. A hangosfilm megjelenése és elterjedése hazankat — miként az egész
vilagot — egy rendkiviil erds gazdasagi krizis idején érte. Hogy az 1930-as évek
derekan miikod6 mozihalozat kialakuldsaban milyen mértékben volt szerepe
az 4j innovacid piaci szelekciojanak, milyen mértékben a gazdasagi valsag
fogyasztasi szerkezetre gyakorolt hatdsanak, patikamérlegen nem mérhetd. A
ketto egytitthatasat tagadni viszont aligha lehet.

5 Az elemzésben erre nem tértiink ugyan ki, 1évén annak céljai kozott nem szerepelt, de 1927-ben
Magyarorszagon az atlagos helyar 1,- peng6 volt, 0,34 és 1,66 pengé kozotti szorddassal. A
legolcsobb jegyek atlagara 0,34 pengd volt, 0,16 (Budapesten) és 0,80 (500-nal kevesebb lakost
kozség) kozotti szorodassal. Alegdragabbak atlagara 1.66 pengd, 1,- (501 és 1000 lakost kozség)
és 3,50 (Budapest) peng6 kozotti szorddassal (DARVAS GY. 1928).
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