A Balaton-kutatas feladatai'

Bevezetés

Amit itt most 0sszegezni toreksziink, alap-
elveit tekintve korantsem 1j. Amiért mégis
aktudlisnak érezziik a feladatok szambavéte-
1ét, az korunk rohand jellegével, a holisztikus
szemlélet hattérbe szoruldsaval, az egyéni és
csoportérdekek meg-meguijulé dominancia-
javal, a rész és egész normalis viszonydnak
felbomlasaval, a fenntarthato fejlédést bizto-
sité komplexitas és egészséges érdekhierar-
chia megteremtésének igényével fligg dssze.
Mirdl van sz6?

Van egy csodalatos része hazanknak, a
Balaton és kornyezete, amelynek természeti
képe évszazadokkal ezelStt a maitol nagy-
mértékben kiilonbozott (1. kép). Ertékeire,
hasznosithatdsaganak lehetdségeire és
sziikségességére évszazadok ota figyelnek
az ott, és masutt lakdk egyarant. A tudoma-
nyos érdeklédés is régi és sokagu. Elég a
Festeticsekre, a reformkor gondolkodoira és
legféképpen az id. Loczy Lajos altal 6ssze-
fogott multidiszciplinaris tudodscsapat fan-
tasztikus, nemzetkozileg is figyelmet és elis-
merést kivaltott komplex Balaton-kutatasara
utalni, amelynek eredményei mar a terjedel-
met tekintve is tiszteletet parancsold: ezek az
eredmények tobb mint kéttucatnyi kotetben
jelentek meg egy évszazaddal ezel6tt.

Am azéta is van Balaton-kutatédsunk: az
egyes diszciplinak értékes és jelentds tomegii
eredményt halmoztak fel, a Balaton jelentGsé-
gének novekedésével, a té funkcidinak, és a
vele kapcsolatos elvarasoknak érdemi struk-
turalis atalakulasaval ezek a kutatasok egy-
re mélyebbre hatoltak, egyre Gjabb és tjabb
részleteket tarnak fel. Vitak is vannak az egyes
tudoménydgakon beliil, de ezek nem valnak a

to egészének, az ott folyo és a vele kapcsolatos
tarsadalmi tevékenység egészének értékelé-
sévé, igy a Balatonnal kapcsolatos politikat
érdemben alig befolyasoljak. Elismerésre
mélté szakmai eredményeik ellenére éppen
ugy képtelenek erre az érdekelt kutatointé-
zetek — kozottiik a kifejezetten a t6 kutatasara
létrehozott Tihanyi Limnoldgiai Intézet vagy
az erésen és hagyomanyosan érintett buda-
pesti kutatohelyek (MTA Foldrajztudomanyi
Kutatdintézet, VITUKI stb.) —, ahogy a helyi
vagy kozponti kezdeményezések nyomaén
létrehozott, ilyen-olyan fejlesztési kompeten-
cidkkal felruhdzott dgazati vagy akar tobb
szférara is kiterjedé hatdskord, esetenként
tiszavirag-életti szervezetek sem.

Kozben a Balaton-hasznositds egyre inten-
zivebb, az ezzel kapcsolatos érdekviszonyok
egyre kuszabbak, szamos érték megy veszen-
débe. A t6 egészére vonatkozo Osszehangolt
fejlesztés nélkiil az értékvesztés gyorsul.
Ehhez a fejlesztéshez viszont olyan komplex
kutatasi eredményekre van sziikség, ame-
lyekben a holisztikus szemléletet a fejlesztési
politika természeti és tarsadalmi, agazati és
teriileti metszetében egyarant és kovetkezete-
sen képviselnie kell mind a kozvetlen, mind
a kozvetett eszkdzok hasznalataban (2. kép).

Célok és modszerek

Célunk annak elérése, hogy induljon egy
szakértdi csoport altal kidolgozott, szakmai
vitdk sordn véglegesitett terv alapjan komp-
lex szemléletli kutatds a Balaton-térség egé-
sz€rdl, jelenjen meg id. Loczy Lajos szaz évvel
ezel6tt tobb mint harminc kétete nyomdokain
legalabb harom modern kotet a mai helyzet

1Els6 kozlés: Scuwerrzer F.~Tét J. 2011. A Balaton-kutatas feladatai. In: Bokor L., MartoN G., SzeLgst T.,
TotH J. szerk.: Geografusok a Balatonért. Geographia Pannonica Nova 11. Pécs, Publikon Kiadd, 19-30.
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2. kép. Napjaink Balatonja és a té kozvetlen kornyéke miiholdfelvételen

kritikai 0sszegzésével és a javaslatok indokla-
saval. A kutatasban mindenki részt vehetne,
akinek értékelhet6 hozzajarulasa segithetné
egy komplex Balaton-fejlesztési koncepcid
megalapozasat. Biztositani kellene a kutatas
szabadsaga mellett az eredményeknek a f6 cél-
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ra iranyul6 koncentracidjat, és a felhasznald
szféra szervezeteinek, szintjeinek érdekeltsé-
gét azok megismerésében és alkalmazasaban.

Moddszertanilag a tetraéder-modell lenne
a kutatas egységesitd, a szervezést is szaba-
lyozo alapja. Ez a tobbszordsen a gyakorlat-



ban is kiprobalt modell azon alapul, hogy az
altalunk megélt tér természeti és tarsadal-
mi komponenst, amely utobbibdl a gazda-
sagi és infrastrukturdlis szférat a részletes
elemzés céljabdl kiemeljiik. Az igy létrejovd
négy szféra (1. dbra) a természeti-tarsadalmi-
gazdasagi-infrastrukturalis aspektusat jelzi
egy olyan szférakon beliil is bonyolult kap-
csolatrendszerrel leirhatd struktiiranak,
amelynek entitasat a szférak kozotti koleson-
hatasrendszer biztositja és aranyos fejlédés,
ill. ezt a célt szolgald fejlesztés esetén teszi
harmonikussa.

A harmonia megalapozasa érdekében az
egyes szférak bels6 kapcsolatrendszerét rész-
letesen analizalni kell épptigy, mint az adott
szféranak a tobbi harommal val6 kolcson-
hatéasait. Az elemzés soran (mas modszerek
mellett) a SWOT-, ill. az ennek szférakra ki-
dolgozott véltozatat, a TAGINTER-analizist
is alkalmazni tervezzilk, mindvégig szem
el6tt tartva, hogy nem statikus, hanem dina-
mikus rendszert vizsgalunk, igy az id6beni
valtozasok, trendek, a varhatd paradigma-
valtasok kiilénosen fontosak. Tovabbi sa-
jatossag, hogy e komplex szemléletli vizs-
galatban a természeti és tarsadalmi szférak

1. dbra. A tetraéder modell felépitése (Toru J. 1981
alapjan). ABC A = természeti; ABD A = tarsadalmi;
BCD A =gazdasagi; ACD A = infrastrukturalis szféra

szignifikansan eltéré léptékd id6-fogalma is
kolcsonhatasban értelmezhetd.

A kutatas egy tovabbi sajatossaga azzal
fiigg 0ssze, hogy a Balaton-térség korantsem
kizardlagos, de mindenképpen domindns
funkcidja az iidiilési-idegenforgalmi sze-
repkor. Ilyen jellegli térségek vizsgalataban
gyakran hattérbe szorul, széls6séges esetben
el is marad a ,bennsziilott” lakossag koriil-
ményeinek, problémdinak elemzése. Ennek
hatranyait, sét veszélyeit érzékelve kiilonos
gondot forditunk a kutatds aranyos, e tekin-
tetben is harmonikus voltara.

Természeti szféra
Szférdan beliili vizsgdlatok

A természeti szféra sok esetben a tovabbi
szférak alapjaul szolgal, amelybdl kifolydlag
a rairanyulo kutatas, ill. annak eredményei
nélkiilozhetetlenek. Szamos esetben ezek a
vizsgdlati eredmények jelentik a kiindulasi
pontjat a gazdasagi, tarsadalmi és az infra-
strukturalis szférak kutatasanak. Az alabbi-
akban a legfontosabb célkitlizéseket vazoljuk
fel, amelyek a természeti egység analizisének
sarokpontjait jelolik ki:

— A Balaton kialakuldsa a természetfoldrajzi
4j eredmények tiikrében, a korabbi kuta-
tasok megallapitasainak figyelembe véte-
lével.

— A vizgyijtékon bekovetkezett kedvezdtlen
valtozasok felmérése és értékelése, amely
az esetleges negativ hatasok mérséklésé-
nek, ill. megsziintetésének alapjaul szol-
galhat.

— A Balaton felszin alatti és a karsztvizbdl
torténd vizpotlasanak vizsgalata, szem
eldtt tartva, hogy hazank egyik jelentds
er6forrasat a vizkészleteink jelentik.

— A Balaton mérnok-geomorfoldgiai térké-
pezése és vizsgalata, kiilonos tekintettel a
magaspartokra és a feltolt6dd cblokre.

— A Balaton partvonaldnak véltozasai és a
t6 feliszapolddasa, amelyek szdmos gaz-
dasagi és tarsadalmi problémakdr alapjat
jelentik (jelenthetik).
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— A Balaton vizszintingadozasa és a klimati-
kus tényezdk kapcsolata a rovid és hosszt
tava klimavaltozds-klimaingadozas szem-
pontjabol.

— Talajer6zi6 hatasa a Balaton eutrofizaloda-
sara, amely jelentds dkoldgiai veszélyt rejt
magdban, tovabbd a tdrsadalmi hasznosit-
hatdsag alapjat veszélyezteti.

— A Balaton térsége tdjdegradacids érzé-
kenységének vizsgdlata, a kedvezétlen
folyamatok megsziintetése, ill. mérséklése
érdekében.

— A geodiverzitas és tajdiverzitds felmérése.

— A dél-balatoni halastavak tajformalasban
jatszott szerepének feltarasa.

— A Balaton kornyezetében bekovetkezett
foldrengések vizsgélata.

— A Balaton-felvidék felszin alatti vizrend-
szere és jellemzdi.

A természeti és a tobbi szféra kapcsolatrendszere

A természeti szféra kapcsolat- és kolcsonha-
tasrendszere a tobbi szféraval rendkiviil szé-
les skalan értelmezhetd, ennek fiiggvényében
azon kutatasi célokat emeljiik ki, amelyek el-
s6dlegesnek tekinthetdk:

— A vonalas létesitmények (pl. utak, vasutak,
hidak, gatak stb.) természeti hatétényezdk
(pl. ho, jég, stb. altali) veszélyeztetettsége,
amely sordn f6 cél a veszélyforrasok érté-
kelése, amely a megel6zés, ill. negativ kor-
nyezeti-telepiilési hatdsok mérséklésének
az alapjat jelenti.

— Tajhasznalat, a mezdgazdasagi teriilethasz-
nalat és valtozasaik vizsgalata.

— A té vizmindségének védelme és kapcsola-
ta a mezd&gazdasag, az ipar intenzitasaval,
kiilonos tekintettel az termeléssel dsszefiig-
g0 esetleges katasztrofakra, és azok meg-
elézésére, hatasaik mérséklésére.

— A sz0lészet-boraszat teriileti elhelyezkedé-
sének foldtani, talajtani és geomorfoldgiai
vonatkozasai.

— A vizszintszabalyozas torténete, hatdsai és
aktualis kérdései.

— Vizfoldrajzi vizsgdlatok a Balaton vizgyj-
t6jén és ezek tarsadalmi hatasai.
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— Banydszati karsztvizszint-siillyesztés és a
banyaszat felhagyasat kovetd gyors karszt-
vizszint-emelkedés, forrasok feltorése.

— T4j- és er6forras-hasznalat, a racionalis
mértékli kdrnyezeti terhelés felméréséhez.

— Tajesztétikai értékek turisztikai, természet-
és orokségvédelmi Osszefliggései.

— A Balaton mili¢jének foldrajzi vizsgalata.

— Sz0lészet-bordszat és a bor gasztrondmidja.

— A Balaton régi6 fiirdééletének kornyeze-
ti vonatkozasai, kiemelten az antropogén
hatasok kovetkezményeit a természeti
szféréra.

— Ingatlan hasznositas, identitas, szocial-
geografiai konfliktusok.

— A Balatont mint természetfoldrajzi egysé-
get érintd jogszabalyok dsszehangolasa.

— Kérnyezet- és természetvédelem a Balaton
vonzaskorzetében, amely a természet al-
lapotanak a hosszu tava fenntartasat biz-
tositja.

Tarsadalmi szféra
Szféran beliili vizsgalatok

Rendkiviil sokréti és nagy mennyiségi
komplex szemlélettel végzendd multidiszcip-
linaris kutatdsra van sziikség. Ezek elGzetes
szambavétele meglehetdsen nehéz és talan
felesleges is. Lényegesek a szférak kozotti
kolcsonhatasok, de ezek megfeleld szinti
feltarasahoz a szféran beliili kapcsolatrend-
szer analizise elengedhetetlen. Az aldbbiak
kutatasa kiemelt fontossdgunak latszik:

— Bizonyitandd és elfogadtatandd, hogy a
Balaton-térség egységét mind a kozigaz-
gatasban, mind a fejlesztési tervekben tisz-
teletben kell tartani. Rendkiviil karos, hogy
mind a megyékbdl Osszerakott ,régiok”,
mind a megyék szintjén ,szétszedjiik” a
Balaton-térséget, biztositva a hasznahoz
valo sokiranyt hozzajutast, de egyuttal le-
hetetlenné téve az egységes, hatékonyabb
miikodtetést és fejlesztést. (A helyzet ha-
sonlatos Budapest kertiletekre aprozasa-
hoz és az agglomeracié egységes elvek sze-
rinti fejlesztésének ellehetetleniiléséhez. )



— Fel kell tarni a tényleges struktarat és a te-
riileti-telepiilési kapcsolatrendszert mind a
parti, mind a hattérteleptiilések vonatkoza-
saban, tovabba a realis hierarchia- és von-
zasviszonyok alapjan a térség finomabb
szerkezetét, a profil-sajatossagok nyoman
pedig a mikroszint( tertileti-funkcionalis
egységeket (kistérségeket, jarasokat).

— A demogréfiai sajatossagok és trendek fel-
tdrasa barmilyen redlis fejlesztés elenged-
hetetlen feltétele.

— Kutatni kell a migracio jellegzetességeit.

— Vizsgélni kell olyan tarsadalmi ismérveket
és folyamatokat, mint az iskolaztatas szint-
je és trendjei, a szakképzettség, a vallalko-
zasi hajlanddsag, az idegennyelv-tudas, a
hely- és helytorténet-ismeret, az egészségi
allapot, az értékrend, a hagyomanyok stb.

— A térség redlis értékeléséhez ismerni kell
az orszagos, s6t a nemzetkozi trendeket is,
keresve a gyors alkalmazkodas lehetGségé-
nek tudatositasat, a vallalkozasok flexibili-
tdsanak novelését.

— Az oktatds és szakképzés teriiletén érvé-
nyesiteni sziikséges a helyi, térségi igénye-
ket.

— A telepiilésrendszer fejlédésének tenden-
cidit, az urbanizalédas, az agglomeralodas
jelenségeit egyrészt meg kell ismerni, mas-
részt a kaotikus vonasokat kikiiszobolve
helyes iranyba terelni azokat.

— Részleteiben is fel kell tarni az 4llando la-
kosok (,,bennsziilottek”) és a szezonalis
egylittélok érdekviszonyait, értékrendjét,
dominans attit(idjeit, keresve a konfliktu-
sok enyhitésének lehetdségeit.

A tdrsadalmi és a természeti szféra
kapcsolatrendszere

A tarsadalmi és a természeti szféra kolcson-
hatas-rendszerébdl is csak néhany sajatossa-
got emeltink ki:

— A természeti szférabol kiinduld karos hata-
sokat, katasztrofa-helyzeteket nem egyedi,
tlizoltasszeri modon kell kezelni, hanem a
megel&zés és a meg nem ismétlédés szem-
pontjai szerint kell elharitani.

— A tarsadalomnak minden lehetséges mo-
don védenie kell a természetet, ok- és cél-
szerli kornyezetgazdalkodast kell folytat-
nia.

— A tarsadalomnak tigyelnie kell a két szfé-
ra kozotti harmoéniara olyan értelemben is,
hogy nem hodolhat be bizonyos talzo, ,,s6-
tétzold” kivanalmaknak és koveteléseknek.
A tarsadalmi és gazdasagi szféra kolcson-

hatas-rendszerének feltarasakor az alabbiak

kiilénosen fontosak:

— A tarsadalomnak figyelembe kell vennie,
hogy a domindns gazdasagi agazat sokrétd
tudast és specidlis attitid6t igényel, amely-
re fel kell késziilnie.

— Annak kovetkezményeként, hogy a leg-
f6bb gazdasagi agazat szezonalis jelleg(i, a
tarsadalomnak kiegészit6 tevékenységeket
kell felkutatnia és tamogatnia.

— Témogatni kell a csalddi vallalkozasokat, a
részmunkaidds munkavallalasi lehetGsége-
ket (part-time job) bSviteni kell.

— Flexibilis kapacitasokat kell 1étrehozni, de
arra is ligyelni kell, hogy a helybeli lakos-
sag normalis ellatasa szezonon kiviil is
biztositva legyen.

— Keresni kell a szezon meghosszabbitasa-
nak, a vendégkor strukturalis atalakitasa-
nak lehetdségeit.

— Csokkenteni kell a vallalkozasokhoz tapa-
do biirokratikus megkotések tomeggét.

A tarsadalmi és az infrastrukturalis szféra
kolcsonhatas-rendszerébdl kiemelenddk:

- Az tdiiltetési verseny kovetelményei jo-
tékony hatassal vannak a lakasok felsze-
reltségéhez, a portak rendben tartasahoz,
a kertek gondozasdhoz kapcsolddoé tarsa-
dalmi attittidokre.

— A tomegkozlekedés, a szezonalis menet-
rendek befolyasolasaban jelentds lehet a
tarsadalmi szféra hatasa.

— A regionalis és helyi infrastruktara kiépi-
tésében és karbantartdsdban a tarsadalom
mindkét jellegzetes csoportjanak (a hely-
belieknek és az {idiil6knek) befolyasolo
szerepe lehet.

— A vizpart megkozelithet6ségének (eseten-
ként tjbdli) biztositasa e kolcsonhatds ré-
vén 1j megoldasokat eredményezhet.
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A gazdasagi szféra
A szférdn beliili kutatdsok sziikségessége

Természetesen az idegenforgalom helyzetére,

szerkezetére, folyamataira iranyuld kutatasok

a leginkabb érdekesek a szféran beliil, de a

kapcsolédo és az egyéb tevékenységek viszo-

nyainak feltdrasa is sziikséges. Nevezetesen:

— Feltaranddk az idegenforgalom 14j jelensé-
gei, azok teriileti kiilonbségei, Gj kivanalmai.

— A vendégkor teriileti, igény szerinti és
szerkezeti atalakuldsanak trendjei, a sze-
zonalitas, az id6jaras-fliggdség, a program-
helyettesithetség problémai az eddigiek-
nél nagyobb stlyt kell, hogy kapjanak a
vizsgalatokban.

— Azidegenforgalomhoz két6dé szolgaltata-
sok fejlesztési igényeinek és kapacitasainak
kérdése a most ismertnél részletesebben
feltarando.

— Keresni kell azon gazdasagi tevékenységek
formait, amelyek kotédnek a 6 profilhoz és
nem zavarjak annak miikddését. Ilyen lehet
a biotermékek termelése, a kertészet, a pri-
morok eldallitasa a mezdgazdasagban, to-
vabba a sz616- és borgazdasag, a halaszat, a
sajatos gasztrondmia fliszereinek termelése.

— A hajo- és csonaképités specidlis balatoni
igényeit kielégit6 iparag helyzete és lehe-
téségei értékelenddk.

— Felmérenddk a balatoni ajandéktargy-,
térkép-, konyv-eldallitas piacai, a bovli
valdban sajatos, balatoni kotédést arukra
cserélésének esélyei és feltételei.

A gazdasdgi és a tobbi szféra kapcsolatrendszere

A gazdasagi és a tarsadalmi szféra kolcson-
hatds-rendszerében az elébbi altal indukalt
hatasok koziil a szemléletformalds a leg-
doéntébb. Kutatando, hogy mit lehet tenni az
olyan tarsadalmi attit(idok altaldnosabba va-
lasaért, mint a sokoldaltisag, a szakszertiség,
a tolerancia, a tobb labon allas szemlélete, a
harmonia iranti igény.

Az infrastrukturalis szférara leginkabb az-
zal hat a gazdasag, hogy dominans aganak
sokrét(i és mégis specidlis hattéragazati igé-
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nyét érvényesiti mind az ellatasi rendszerek
fejlesztésében, mind pedig (és kiilondsen) a
kozlekedés terén. Ez utébbiban éppugy fon-
tos az orszagos és a nemzetkozi elérhetdség,
mint akdr a strandok megkozelithetésége
vagy éppen a parkolas kérdéskore.

A gazdasag és a természeti szféra koleson-
hatasa kiemelt jelentdségii, hiszen a domi-
nans agazat prosperitasanak elengedhetetlen
feltétele az attraktiv természeti kornyezet,
ugyanakkor az utdbbi igénybe vétele (eset-
leges karositasa) a nagy tomegek altal (kiilo-
nosen szezonalisan) fokozott. A kdlcsonhatas
harmonikus szinten tartdsa ilyen intenzitas
mellett kiilonleges figyelmet kovetel. Olyan
kérdések részletes vizsgalata lenne sziik-
séges, mint az antropogén hozzajarulds az
eutrofizacié helyenkénti gyorsuldsdhoz, a
vizgytjtén folyd miitragya-hasznalat karos
hatasai, a szemétgyfijtés és -kezelés kérdés-
kore, a mikrokornyezet esztétikuma stb.

Az infrastrukturalis szféra
A szférdn beliili kapcsolatrendszer

Rengeteg a teendd és a tettek célszerli meg-
valdsitasdhoz sziikséges kutatasi feladat.
Legfontosabbaknak az alabbiak vélhetdk:

— A mintegy masfél évszdzada a déli part
turzdsaira épiilt vasatvonal sokat segitett a
megkdzelithetdség javitdsaban, igy a téhoz
kotédé idegenforgalmi-iidiilési funkcidk
kiteljesedésében. Napjainkra azonban — a
tobbszori feltjitas, alapveté modernizalas
ellenére — a vasttvonal mar gatja a vizpart
elérhetdségének, forgalmi akadalyt képez
és zajterhelése révén az ingatlanok arain
is mérhetd az alapvetd funkciora gyako-
rolt negativ hatasa. Megoldas kerestetik a
gyors (?), olcso (?) és tomeges személyfor-
galom elényeinek megdrzésére, a hatra-
nyok egyidejt kikiiszobolésére.

— Sokunk szakmai meggy&z6dése, hogy az
M?7-es autdpalya vizhez til kozeli meg-
épitésével megismételtiik a masfél évsza-
zados hibat: tulzstfoltta tettiik a keskeny
fejlesztési tengelyt és jabb gatat emeltiink



a megkozelithetéség titjdba. Kutatandok a
hatranyok megsziintetésének lehetdségei.

— Figyelemmel kisérenddk a kovetkez6 évti-
zedek autdpélya-épitkezéseinek Balatonra
gyakorolt hatdsai, elsésorban az M8 és M9
jelzéstiek vonalvezetése, amelytdl nagyban
fligg a t6 makroregionalis elérhetsége.

— A Balaton Airport (Sarmellék) mellett
Siofok, Szentkiralyszabadja, Borgond re-
ptiléterének aktivalasa a varhaté légikoz-
lekedési boom hasznat csapolna meg a tér-
ség szamara. Nincsenek tényleges kutatasi
eredményeink és terveink.

— Vizsgalandé a masodik balatoni komp
sziikségessége és fejlesztd hatdsa éppugy,
mint a kikotdk, parkoldk, kerékparutak
épitése, ill. kapacitasbovitése.

— Allandoéan friss képiink kell, hogy legyen a
kommunadlis ellatottsag és a lakasfelszerelt-
ség szintjérdl, ezek teriileti sajatossagairol,
valamint a kiilénb6z¢ ellatérendszerek 6sz-
szekapcsolasi lehet6ségeirdl.

— Vizsgalandok a sportolasi lehetdségek inf-
rastrukturalis létesitményeivel kapcsolatos
teriileti-dgazati-strukturalis sajatossagok.

— Részletes és naprakész kutatdsi eredmé-
nyekkel kell rendelkezniink a biztonsagi
és karlehdritasi tevékenységrol.

— A szféranak mindent el kell kdvetnie a
szezon szinessé tételére, idGbeli hatarainak
kitolasara. Az ehhez kapcsolddo dtletek és
kezdeményezések haszna kutatdsokkal bi-
zonyitandé és tarsadalmilag elismerendd
(6tletborzék, palyazatok, jutalmak, kedvez-
mények, adozasi feltétel-mddositasok stb).

Az infrastrukturdlis és a tobbi szféra
kolcsonhatdsa

Az infrastrukturalis fejlesztések tarsadalmi
hatésai elsésorban a munkahelyek szamanak
novekedésében, szakmai Osszetételiik spekt-
rumanak boévitésében jutnak kifejezésre. Az
igy létrejovo kihivasok kivaltjdk a megfeleld
valaszokat a tarsadalmi szféra oldalardl (is-
kolazottsag, szakképzettség javuldsa, a mo-
dern kommunikaciés eszk6zok altalanossa
valasa stb).

A gazdasagi szférat a megrendelések no-
vekedése, a kiilonb6z6 nyersanyagok irdnti
igény megjelenése, ill. fokozodasa révén érin-
tik az infrastrukturdlis szféra fejlédésének
tovagylriz6 hatasai. E hatdsok mechaniz-
musarol éppen olyan kevés konkrét infor-
maciéval rendelkeziink, mint a telephelyek
kedvezdbb kozlekedési helyzetbe jutasaval
eléallo elényokrdl, vagy éppen a kdzlekedési
(szallitasi) koltségesokkenésrdl.

Az infrastrukturalis atalakulasok altalaban
véve kedvezd hatdst gyakorolnak a termé-
szeti szférara, de a kivételek el6fordulasa-
nak gyakorisagat realis hatasvizsgalatokkal
csokkenteni lehet. Figyelembe kell venni,
hogy az épitett t4j nem lehet ugyanaz, mint a
természeti megfelel&je volt, de mértéktartas-
sal, megfelel6 gondossaggal kell eljarnunk,
hiszen e kolcsonhatasban (is) kiillondsen bo-
nyolult rendszerek érintkeznek. A kutatas-
nak tag tere van itt is.

Osszegzés

A Balaton-térség részletes, sokoldalt, objek-
tiv analizise jol szervezett, multi- és interdisz-
ciplinaris, sokszerepl6s, szakszertien dssze-
fogott kutatdsokat igényel. Megfelel6 anyag
megléte esetén kovetkezhet a szféranként
végrehajtott TAGINTER-analizis, majd ezek
mérlegelt Osszegzéseként a SWOT-analizis.

Ennek funkcidja a javaslattétel ugyan, de csak

a dontési szféra nagyléptékl kérdéseivel 0sz-

szefliggésben, a konkrétabb, kisebb 1éptékii

eredmények ugyanis mar , menet kozben”
felhasznalhatdk.

Altalanos javaslatunk e kutatasi feladata-
inkat pasztdzd Osszeallitas végén az lehet,
hogy:

— el kell hatdrolni a Balaton-térséget, feltarni
belsé szerkezetét, zonait;

— 0nallé egységként kell kezelni az orszag
régioi kozott;

— létre kell hozni egy komplex Balaton
Kutatointézetet, amelynek kozpontja lehet-
ne a kibdvitett profilt tihanyi kutatohely,
de egységekkel rendelkezne Keszthelyen
(agrarium), Siéfokon (idegenforgalom),
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Balatonfiireden (human kutatdsok) és a
nemzeti park bazisan (természeti szféra);

- a térség komplex monitoringja egyrészt
kell$ feladatot jelentene a résztvevok sza-
mara, masrészt haszna a célszert és tar-
sadalmilag olcsdbb cselekvés biztositasa
révén egyértelmi lenne.
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