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Varosaink jovéje, kozos feleldsség, ,,zold” cselekvés!

Alfoldi Gyorgy', Kovacs Zoltan?

»A vdros nem csupdn azért épiil, hogy fedelet és menedéket adjon, hanem ugy kellene megtervezni azokat, hogy a polgdrok kényelmének

biztositdsan kiviil kellé6 hely maradjon kdzterek, kertek, levegdzd helyek, szérakozds és feliidiilés céljaira egyardnt.”
/Leon Battista Alberti - itdliai épitész, XV. sz./

Varosaink a minket koriil vevo természet részei, fejlodésiik tobb mint 5000 évvel ezelétt kezdédott meg. A varosok tdl azon, hogy
védelmet nyGjtanak az embereknek, kialakulasuktol fogva a fejlédés, az allandd valtozasok motorjainak szamitanak. Akkor jottek létre,
amikor a tarsadalmi szervezettség és népslirliség lehetévé és egyben szilkségszeriivé tette kdzponti hatalom kialakulasat. Lehetévé tette,
mert kialakulhatott egy vezet6/szervez6/szakember réteg, akiknek mar nem kellett a mindennapos kézds élelmiszertermelésben részt venni,
a tarsadalom el tudta tartani 6ket, ugyanakkor igényelte is, hiszen a termelésfejlédésben olyan Uj rendszerek léptek be, amelyhez sziikséges

volt a kdzponti szervezés/iranyitas.

A varosok fejlédésiik soran mindig hatalmi/gazdasagi kézpontok voltak. Ez a koncentracié a fejlédés alapfeltétele és kovetkezménye is
egyben. Ez a koncentracio vezetett a slr(i térbeli struktlUrak kialakulasahoz is. Eurépaban példaul a roémai idészak utan a varosok
egymasnak fesziilé hazakbol és terekbdl/utcakbol alakultak ki. A falakon beliili sziik teriileteken kdzparkok létrehozasa megfizethetetlen és
tarsadalmilag értelmezhetetlen volt, csak nagyon kevés helyen és csak nagyon gazdagok épitettek nagy kerteket. Emellett igazi igény sem
meriilt fel a hasznalatra, hiszen az életiiket szinte megszakitas nélkil végigdolgozd emberek tevékenység-elkiiloniilésében még nem volt
helye/szerepe a szabadidGs elfoglaltsagoknak. Az antik és feudalis varosok fejlodésében a zoldteriiletek alarendelt szerepet jatszottak,
s fejlesztésiik csak a 17-18. szazadi abszolit monarchiak févarosaiban keriilt fokozatosan el6térbe.

' Vezérigazgato, épitész DLA, Rév8 Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt., 1083 Budapest, Prater u. 22. E-mail: alfoldi-gyorgy@rev8.hu

2Tudomanyos tanacsadd, az MTA doktora, MTA Fdldrajztudomanyi Kutatointézet, 1112 Budapest, Budadrsi Ut 45. E-mail: zkovacs@iif.hu
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A zoldteriiletek ezekben a korokban - kertek, parkok formajaban - a kevés
szam( kivaltsagos (uralkodok és arisztokratak) kényelmét szolgaltak, s
szélesebb hatasuk korlatozott maradt. A varosokban a falakon beliil
kornyezeti problémak még nem tették sziikségessé a kozos zoldfeliiletek
létrehozasat, madartavlatbol szemlélve a varosok jellemzbéen egyedi
pontokként jelentek meg a természetben. A zdldfeliiletek hianya tehat sem

tarsadalmi sem kdrnyezeti szempontbol nem jelentkezett.

A feudalis kotottségek lazulasa, a modern ipari urbanizaci6 megjelenése
tobb szempontbol is valtozast hozott ezen a téren, az egyre inkabb
koncentralodo gazdasagi er6 maga utan vonzotta a varosok és kornyékik
gyarapodd népességét. A nagyon gyors temi népesedés és iparosodas ad-
dig nem tapasztalt problémakat hozott felszinre. A varosok vezetéi, tervezok,
politikusok és gazdag Uizletemberek felismerték, hogy részben a siri
beépités és az ipari lizemek termelte szmog a felelés az elviselhetetlen
levegbért, az emberek jelentés részének egészségromlasaért és a
kozbiztonsag problémaiért is.

A fuldokld varosok szamara jelentds zoldfelileti fejlesztések jelenthették
az egyeduli gyogyirt. Els6ként, a 19. szazad elsé felében a varosfalak
lebontasaval  felszabadulé  tereket szamos eurdpai  nagyvarosban
zoldteriiletté alakitottdk, amelyek mar alkalmassa valtak kozfunkciok
betoltésére is. Ujabb IOkést jelentettek a varosi zoldteriiletek
fejlesztésében a 19. szazad végén jelentkez6 varostervezé mozgalmak,
amelyek kivétel nélkiil Angliabol indultak. Kozililik is kiemelkedik a Kézpark
Mozgalom (Public Parks Movement) és a Kertvaros Mozgalom (Garden City
Movement).

Osvénypréba

A kép az ,Egy élhetdébb és biztonsagosabb Magdolna negyedért” c.
Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium tamogatasaval megvaldsult
blinmegel6zési projekt keretében a Budapest, Danké u. 7 sz. alatti
haz kozosségi udvarzolditési munkai soran késziilt (Rév8 - GANG)

Varosi Zold Konyv 5



A 20. szazadtél a varosok novekedése egyre gyorsabb lett. A kdrnyezeti problémak mellett egyre erésodtek a varosi tarsadalmakat éré
kihivasok is. A 20. szazad varostervezése a ,z6ld” fegyvert mar egyre tudatosabban alkalmazta, a tervezok ennek segitségével igyekeztek

korlatozni a nagyvarosok terjeszkedését, fizikai novekedését.

A kozosségek jelentds allami/onkormanyzati erék felhasznalasaval terveztek élhetd lakonegyedeket a munkassag, az alacsonyabb

néposztalyok szamara, s ez vezérelte Gket a szabadidé eltoltésére szant ,,zold” kdzterek megkonstrualasaban is.

Manapsag megvaltozott a taj képe. Az elszort varosokkal tlizdelt természetet ma mar nagyon sok helyen a vilagban Gsszefiiggé urbanizalt
teriiletek valtjak fel. A természet egyre kisebb teriiletre szorul vissza. A természetes vagy inkabb természetellenes novekedés(i varosokban
jelentds kornyezetszennyezési és fejlédési rendellenességek mutatkoznak. A ,metropoliszokba” koncentralodo gazdasagi erd tavolabbi
orszagrészekbdl, sét tavolabbi vilagrészekbdl vonz dolgozni, élni embereket, a varosokban egyre nagyobb tarsadalmi/kulturalis kiilonbségekkel
jellemezhetd tarsadalmi csoportok élnek. A joléti allam egyre inkabb kivonulni latszik a varosok fejlesztésébdl, a konfliktusok megoldasaban

vallalt szerepébdl, igy az onkormanyzatok egyre nehezebben tudnak a fenntartasi és a tarsadalmi kiegyenlit6 feladatokban részt venni.

De mi a szerepe a zodldteriileteknek, a zoldteriilet-fejlesztésnek napjaink varosfejlédésében akkor, amikor az eurdpai varosok jovéjét két
egymassal ellentétes igény hatarozza meg. Az egyik a versenyképesség novelése, amely a tovabbi gazdasagi koncentracio és eré
megteremtésére iranyul. A masik a fenntarthatdsag, amely a varosok élhetdségének fennmaradasat, a tarsadalmi/kornyezeti katasztrofak
megel6zését szolgalja. A zoldfeliiletekkel kapcsolatos elvarasokat az alabbiak szerint lehet Gsszefoglalni:

Az europai varosok jelentds kulturalis és tarsadalmi kiilonbségekkel rendelkez6 népessége igényli a konnyen elérhetd, szinvonalasan kialakitott
- és biztonsagos - zéldteriileteket.

A szabadid6 novekedésével, a fokozatosan draguld energiaarak miatt jelentésen lecsokkent mobilitasu, egyre jobban a varosokba beszorulé aktiv
kor( népesség is igényli a valtozatos felszereltségl zoldteriileteket, ahol csaladjukkal, kollégaikkal kikapcsolodhatnak, testedzést végezhetnek.

A novekvé népességli varosokban, egymas mellett él6 kiilonbozo tarsadalmi csoportok és lokalis kultlrak kozotti parbeszéd és kozos cselekvés

alapveté eleme a varoson beliili otthonossag és biztonsagérzet kialakulasanak, a helyi identitasok megerésodésének, ennek lehet kit(ing

terepe a kozos zoldfejlesztés és parképités.
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A kozteriiletek és a korlatozott kozteriiletek - zoldudvarok - zoldkarakter(l fejlesztése, ,,0ko” szempontok figyelembevételével is, mind
kozosségi mind energia-megtakaritasi igényeket tud kielégiteni, és a felndvekvé fiatalok szemléletét képes kozvetleniil befolyasolni.
A motorizalodd varosok egészséges leveg6-mindségének biztositasa egyre nehezebb feladat, és igényli a foldrajzilag jol elhelyezett
zoldteriileteket, légcsatornakat. A globalis éghajlatvaltozas, a varosi hészigetek (heat islands) egyre gyakoribb kialakulasa, illetve az elleniik

valo védekezés indokolja a zoldteriiltek tudatos fejlesztését az europai varosokban.

Mindezen szempontok alapjan valoszin(ileg nem tévediink, ha kijelentjiik, hogy a 21. szazad varospolitikajaban a zoldfeliiletek fejlesztése, és
a lokalis kozosségek ebbe torténé bevonasa az egyik kulcselem. A jové varosaval kapcsolatos miivészi viziok elembertelenedett, sivar,
zoldnélkili ,,megapoliszokrol” szolnak. Korunk varospolitikusainak, a tarsadalommal és a kornyezetiinkkel foglalkozo szakembereinek kozos
felelGssége, hogy ezek a képek ne valdsuljanak meg. A zoldfeliilet-fejlesztés feladata a természet védelme és fejlesztése, a varosi tarsadalmak
kiegyensilyozasa. A lelassulni latszo eurdpai fejlédés érdekében az orszagoknak kozosen kell tennilik azért, hogy a kontinens
versenyképessége megmaradjon, de a természeti kornyezet kulturalis értékhordozo szerepe is megérzodjon. Az dnkormanyzatoknak a civil
szereplokkel egyiitt azt kell keresnie, hogyan tud egy varosi térség a kozos cselekvések felé elmozdulni, hogy egy varosrész vagy egy haz

kozossége hogyan épithet sajat igényeinek megfelelé parkokat és kerteket.

Napjainkban a fenntarthatosag, az ,,0ko” gondolat kornyezeti kritériumai kisebb telepiilési keretek kozott kezdenek korvonalazodni,
a kibocsatott szennyezédések csokkentését, az Ujra eldallithatd energidk felhasznalasat, az energia-megtakaritast illetéen. A hagyomanyos
falusias teleplilések tarsadalmi-gazdasagi kooperacioja jo alap a kdrnyezettudatos kozos cselekvésekhez, az emberek még 6rzik az egymasra
utaltsag kozos élményét. A nagyvarosi kornyezetben, az eltéré tarsadalmi/kulturalis helyzetl kozosségeknek nincsenek kozos munkavégzeési
emlékei, nincsenek az egymasra utaltsagnak hagyomanyai. Az egyiitt élé emberek az arctalan ,,varossal” vannak kapcsolatban.

A zoldfeliilet-fejlesztésnek a jové varosanak épitésében kiemelt szerepe van, mert az egyszerre tudja szolgalni a ,,makrokérnyezetet”, a Fold
jovojét, és a "mikrotarsadalmat”, varosaink lakoéit. Kotetiink a zold meglétének és allapotanak szerepérdl, tarsadalmi hatasairol tartalmaz
tanulmanyokat. Emellett kisebb, a kornyezeti fenntarthatosag iranyaba tett probalépéseinket és az ezzel kapcsolatos tapasztalatainkat
mutatjuk be. Egy lakokozosség a kozos udvar épitése soran hozzajutott napelemhez és es6viztaroldohoz, amelybdl ,,vizdij” nélkiil tudja majd
az udvarat ont6zni. Reméljik, hogy az Uj ,,zoldudvar” k6zos munkaval torténé megépitése eredményként épiil be az emberek mindennapjaiba,

és a fenntartas kozben kialakul az emberekben a kozos cselekvés iranti igény, és a kdrnyezeti felelésség.
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A zoldteriiletek szerepe a lakéhelyi migraciéban Budapesten

Kérdoives kutatasok hat mintateriileten

Berényi Eszter? - Kondor Attila Csaba* - Szabd Balazs®

Bevezetés

Budapest szamara az elmult két évtized egyik legnagyobb kihivasa a szuburbanizacié volt, ami részben kornyezeti okokra vezethetd vissza
(Dovényi Z. - Kovacs Z. 1999). A budapesti életmindséget jelentésen rontja az a tény, hogy a siriin lakott varosrészekben rendkiviil alacsony
az egy lakosra juto zoldteriiletek aranya és a meglévé terek, parkok zommel elhanyagoltak, lepusztultak. A févaros foldrajzi fekvésébdl adodik
az a sajnalatos helyzet, hogy a varoshataron beliil fekvé kiterjedt budai erdék a hétkdznapokban vajmi kevés pozitivumot jelentenek

a belvarosban és a pesti keriiletekben élék szamara.

A varos kiéplilésének évszazadai alatt a novényzettel boritott teriiletek gyorsan fogytak, és mara a belvarosban alig maradt nagyobb tér vagy
park. A csaladi hazas épitkezés térnyerése kovetkeztében napjainkra a budai oldal erdésiiltsége is jelentésen csokkent, de a zoldteriilet-
ellatottsag kiilonbségei igy is szembet(in6k: mig a VII. keriiletben 0,2 m? zéldfeliilet jut egy fére, addig ez az érték a XIl. keriiletben 123 m2

A gyorsan romlé kornyezeti allapot miatt a legutobbi évekig gyors iitemi szuburbanizacio zajlott a budapesti agglomeracioban, aminek egyik
f6 oka a népesség zoldteriiletek utani természetes vagya volt. A févaros és a keriiletek - a népesség gyors iitem(i fogyasa ellenére - nagyon
kevés |épést tettek annak érdekében, hogy a novényzettel boritott terek és parkok mindsége javuljon és szamuk novekedjen.

3 Projektmenedzser. Budapesti Agglomeracios Fejlesztési Tanacs, 1073 Budapest, Erzsébet krt. 6. E-mail: berenyi@bolyai.elte.hu
4 Tudomanyos segédmunkatars. MTA Foldrajztudomanyi Kutatointézet, 1112 Budapest, Budadrsi Ut 45. E-mail: mtafki@vipmail.hu

> Tudomanyos segédmunkatars. MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézet, 1112 Budapest, Budadrsi Ut 45. E-mail: szabba@freemail.hu
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A keriiletek zomében nincs zoldteriilet-fejlesztési stratégia, a zoldfelliletek leggyakrabban a telepiilésfejlesztési koncepciok végén
szerepelnek. Ugy latszik, hogy a varosfejlesztés még mindig jobbara kiaknazatlan ingatlanspekulaciés lehetSséget, mintsem a komfortos
varosi élet egyik zalogat latja a szabad zoldteriiletekben (gondoljunk csak a jelentds zoldteriileteket is magukba foglalé sporttelepek sorsara
vagy a budai erddk korlatozottan forgalomképessé nyilvanitasara). Ez azért is kiilonésen szomord, mert az utobbi évtized robbanasszerd
motorizacidja kovetkeztében a belvarosi keriiletek kornyezetmindsége tovabb romlott, ami - egyéb tényezdkkel parosulva - megteremtheti
a veszélyét egy Ujabb kikoltozési hullamnak. Ennek részben ellentmondanak az utdbbi esztenddk statisztikai adatai, amely néhany belsd
keriilet népességnovekedését mutatjak, de a kornyezeti helyzet romlasa miatt fél6, hogy az Uj bekoltozok (jorészt frissdiplomas, egy-két éve

dolgozo fiatalok) néhany éven belil elhagyjak a belsé keriileteket.

Az MTA Foldrajztudomanyi Kutatointézete a Zwischen Gentrification und Abwertsspirale (A dzsentrifikacio és a leértékel6dés kozott) cimd, ot
europai nagyvarost érinté nemzetkdzi, a német Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) altal tamogatott projekt keretében 2007 nyaran hat
févarosi mintateriileten végzett kérddives vizsgalatot a lakas- és életkoriilményekre vonatkozoan. A felmérésben kiemelkedd hangsulyt
fektettiink a népesség migracios jellemzdire és szandékaira (terveire, vagyaira), valamint a megkérdezettek koltozési hajlandosagara.
A migracidra vonatkozo kérdésekre adhato valaszok kozott tobb helyen szerepelt a lakdkornyezet zoldteriileteivel valo elégedettség.
A kérdéseink tehat nem kozvetleniil a zéldteriiletekre iranyultak, de a valaszok értékelése soran lehetGség nyilt annak az elemzésére, hogy
a lakéhelyi zoldteriiletek milyen mértékben erdsitik az elkoltozési, avagy a helyben maradasi szandékot, mekkora szerepet jatszanak egy

adott varosrész imazsanak alakitasaban.

Jelen tanulmanyban els6ként a févarosi zoldfeliiletekre vonatkozo fontosabb varosfoldrajzi kutatasok eredményeit foglaljuk 6ssze, majd a hat
févarosi mintateriiletet mutatjuk be. Az egyes teriiletek ismertetésénél réviden kitériink arra, hogy az adott varosrész fejlesztésre vonatkozd
koncepcidiban, jogszabalyaiban milyen helyet foglal el a zoldteriileti fejlesztés.

Ezek utan részletesen elemezzilk a kérdbives felméréseink soran a zoldteriiletekre kapott valaszokat, dsszehasonlitjuk azt, hogy az eltérd
sajatossagokkal rendelkezé varosrészek lakossaga szamara valéjaban mit jelentenek a lakohelyi zdldteriiletek, azok mennyisége és allapota
mennyiben jarult és jarul hozza az odakoltGzéshez, a lakohelyhez vald ragaszkodashoz, valamint mennyiben befolyasolja az elkoltozési

hajlanddsagot.
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Tarsadalmi vonatkozasu zoldteriilet-kutatasok Budapesten

Az utobbi évekig a févaros zoldteriileteinek tarsadalmi aspektusbél torténé vizsgalata annak ellenére sem keriilt a kutatasok fokuszaba,
hogy az életmindségben, valamint a népesség térbeli mozgasaban (pl. a szuburbanizacios folyamatokban) betdltott szerepiik vitathatatlan
(Csanadi G. - Csizmady A. 2002).

A zoldteriiletek szerepével a varosfoldrajz sem foglalkozott kelld mélységben, és a varosfejlesztés, varosrendezés tevékenysége is elsdsor-
ban az épitett kornyezetre iranyult. Ennek ellenére az elmdlt évtizedekben tortént néhany kisérlet a zoldteriiletek és a varosi népesség
viszonyanak, a parkhasznalat mddjanak vizsgalatara. Emellett voltak és vannak kutatasok arra vonatkozoan, hogy a zoldteriilet-fejlesztést
miként lehet integralni a varosfejlesztésbe, illetve milyen hatasai lehetnek a zoldteriilet-rehabilitacionak a kornyék imazsara, tarsadalmi
viszonyaira, épitett kornyezetére. Az alabbiakban a févarosi zdldteriilet-fejlesztés szamara legfontosabb kutatasi iranyokat foglaljuk Gssze
réviden. A masodik vilaghaboru utani elsé fontosabb tudomanyos igényi zoldteriilet-kutatasok elsGsorban jatszoterekre vonatkoztak, vagy
a parkhasznalatot vizsgaltak. Nagy Katalin (1996) egy, parkhasznalati kutatasai eredményét 6sszegz6 tanulmanyaban Kiacz Gyorgy 1968-ban,
fovarosi jatszotereken végzett forgalomszamlalasait, Radé Dezs6 kertészmérnok 1970-es, zoldteriiletekre vonatkozd kérddives felmérését,
valamint Toth Maria 1981-ben, lakotelepek zoldteriiletein zajlott vizsgalatait emliti, mint a févarosi zoldteriilet kutatasok rendszervaltozas
el6tti probalkozasait.

Az elédok nyomdokain haladva Nagy Katalin az 1980-as években, majd 1994-ben végzett parkhasznalati kutatasokat, amelyek soran egyebek
mellett 6t fovarosi park esetében a latogatok lakohelyi jellemzGit is vizsgaltak. A kutatas ravilagitott arra a tényre, hogy a févarosi kozparkok
a rendszervaltozas koriili években szinte kizardlag a kornyéken élék szamara nyUjtottak szolgaltatast, kisebb parkokban, tereken elenyészé
volt azok szama, akik tavoli lakohelyrdl keresték fel az adott zoldteriiletet (Nagy K. 1996). A parkhasznalati kutatasok szamanak gyarapodasa
az évek soran egyre Osszetettebb kovetkeztetések levonasara adott lehetdséget, és segitséget nyujtott és nyujt a zoldteriilet-fejlesztés vagy
a varosrehabilitacié szamara (Mikle K. M. 2005). A rendszervaltozas utani idészakban a megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi viszonyok kozott
szilkségessé valt Budapest zoldteriileteinek kategorizalasa, a védettség iranyainak meghatarozasa, mert a maganbefekteték a korabbinal

gyorsabb litemben folytatta a févarosi zoldteriiletek beépitését.

Az 1990-es évek elsé felében a parkok kialakitasaval szemben az épitkezés sokkal nagyobb értéktobbletet realizalt, emellett a zoldterdileti tulaj-

donviszonyok is zavarosak voltak. Bar 1992-ben sziiletett egy févarosi hatarozat a zoldteriiletek védelmérdl, annak nagyon kevés foganatja volt.
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A leirtakra valo tekintettel a budapesti zoldteriiletek varosféldrajzi szempon-
tl kategorizalasat Tozsa Istvan végezte el 1995-ben (Tozsa I. 1995a, 1995b).
A fentiekkel ellentétes logikai szalat kovetnek azok a vizsgalatok, amelyek a
févarost osztjak kiilonbozo szektorokra a légszennyezettség és a zoldteriileti

ellatottsag alapjan (pl. Egedy T. 1998).

Az egész varosra kiterjedd, altalanos, leir6 munkak és az inkabb statisztikai
jellegl parkhasznalat-vizsgalatok mellett a kutatok figyelme egyre inkabb az
interdiszciplinaris zoldteriilet-elemzés és fejlesztés témakare felé fordult. Eh-
hez kellett az is, hogy az esztétikai értéken tul felismerjék a terek, parkok tar-

sadalmi fontossagat és életmindségben betoltott szerepét (Jambor 1. 1994).

Ezek a sokréti vizsgalatok elsGsorban a belvarosias jellegl varosrészek park-
jainak komplex elemzésére fokuszaltak. Tozsa Istvan és Galambos Jozsef a
Jozsefvaros parkjait Uj szemléleti modszertan és eszkoztar segitségével
mindsitette, és tobbek kozott felhivtak a figyelmet a parkok légszennyezett-
ség-csokkentd hatasara (Tozsa I. - Galambos J. 1990).

Az interdiszciplinaris, integralt zoldterllet-fejlesztést és az ezt megalapozo
eszkozrendszer kialakitasat az Eurdpai Unio is nagymértékben tamogatja. Egy
EU 5. keretprogram, az URGE-projekt (Making greener cities 2004) soran az
MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézete részvételével elkésziilt egy Ugyneve-
zett interdiszciplinaris kritériumkatalogus (ICC), amelynek tovabbfejlesztését
az Intézet a GreenKeys-projekt soran végezte el.

Ezen INTERREG-projekt keretében a jozsefvarosi Matyas tér zoldterileti reha-
bilitaciojat az integralt fejlesztési eszkoztar segitségével vitte véghez a kuta-
tointézet és a Rév8 Zrt.

Az els6, apro lépések

A kép a Matyas tér megujitasanak végsé fazisaban megrendezett
koz0Osségi novényiiltetés alkalmaval késziilt 2007, oktober 27-én.
(Rév8 - Nyari Gyula)
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A févarosban a gyakorlatban is kiprébalt interdiszciplinaris zoldteriilet-elemzés az Gkoldgia, a szociologia, a kozgazdasagtan és a tervezési

szakteriiletek eszkoztarat alkalmazza a zoldteriileti tervezés, kezelés és menedzsment szamara (Mikle K. M. 2005).

Napjainkban a kornyezetvédelem er6sodésének valamint a varosklimatologia gyors fejlédésének eredményeként a varosok zoldteriileteinek
vizsgalataban felértékel6dott a ndvényzettel boritott terek, parkok pozitiv kdrnyezeti hatasainak elemzése. A szakemberek ramutatnak arra,
hogy a légszennyezettségre és a mikroklimara pozitiv hatast gyakorlo zoldteriiletek bizonyos tarsadalmi-gazdasagi folyamatok kivaltd okai
lehetnek. Kimutattak, hogy a varosi névényzet jelentGs hatast gyakorol pl. az épiiletek hémérsékletére, ezaltal pozitivan befolyasolja az
energia-felhasznalast, a pozitiv kdrnyezeti hatasok miatt az ingatlanarak emelkedésnek indulnak stb. (Boros T-né 1993, Zahnen, B. 2004). Ugy
érezziik, hogy a budapesti levegémindség tragikus romlasa miatt az elkdvetkezenddkben az integralt févarosi zéldteriilet-fejlesztésben is

fontos szerepet kell jatszania a varosklimatologiai szempontnak, ami beépiilhet az interdiszciplinaris zéldterilet-fejlesztés kritériumai kozeé.

A mintateriiletek bemutatasa

Az MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézete 2007 nyaran elvégzett, lakas- és életmindséget, kozvetetten a zoldteriiletek migracios hajlandosagra
gyakorolt hatasat vizsgalo kérdbives felmérése hat pesti varosrendezési kdrzetben zajlott (1. abra).

A hat varosrészb6l négy a belvarosban talalhatd, és nagyrészt a dualizmus korabol szarmazd, magas szazalékban miszaki-fizikai
értelemben elavult épiiletallomannyal rendelkeznek (Bels6-Terézvaros, Bels6-Jozsefvaros, Belso-Ferencvaros, Kozépsé-Jozsefvaros Magdolna
negyede). Emellett egy lakotelepi (Havanna-lakotelep) és egy kertvarosi (Wekerle-telep) mintateriiletet valasztottunk, amelyek segitségével
a belvarositol eltérd jellegl varosrészek sajatossagaira kovetkeztethetiink. A kbvetkezékben az egyes mintateriileteket jellemezziik és roviden
kitériink az egyes varosrészekkel kapcsolatos zoldteriilet-fejlesztési politikara is.

Bels6-Jozsefvaros
A Bels6-Jozsefvarosban talalhaté mintateriilet az UlL6i Ut, Szentkiralyi utca, Rakdczi (t, valamint a Jozsef korut altal hatarolt korzet. Ez a varos-
rész szerkezetileg nagyban hasonlit a belsé-ferencvarosi mintateriiletiinkhéz, mivel itt is zart beépitésrél, harom-négy emeletes, szazadforduld

kornyékeén épiilt épliiletallomany talalhatd. Nagyobb, Gsszefiiggé zoldteriiletek csak a mintateriileten kiviil, a Nemzeti Mizeum kornyékén vannak.

Kisebb zoldteriileteket a Blaha Lujza téren, a Gutenberg téren, a Lérinc pap téren, a Mikszath téren, valamint a Jozsef koraton talalhatunk.
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A Jozsefvarosi Onkormanyzat Ferencvaroshoz hasonléan kiilon zéldteriiletekre
vonatkozé programmal nem rendelkezik, de a varosrehabilitacié soran igen

nagy hangsulyt fektet a kozteriiletek megUjitasara.
Kozépso-Jozsefvaros / Magdolna negyed

A Magdolna negyed mintateriilete sem rendelkezik sok zoldfelilettel, de itt
talalhato a részben eurodpai unios forrasbol megujuld Matyas tér. A teriilet re-
habilitacidjanak részleteit tartalmazd Magdolna Negyed Programban is
kiilonleges figyelmet forditanak a kozteriiletek megujitasanak, amely kiilon
alprogramot képvisel. Az alprogram els6 lteme a Matyas tér kozosségi
részvételen alapulé megujitasat foglalja magaban, amelynek célja a varosi
kornyezet, a nagyvarosi életkoriilmények javitasa a zoldteriilet-fejlesztés
eszkozeivel. A Matyas tér rendezésével egy olyan zoldteriilet alakul ki
Kozépso-Jozsefvaros belsejében, amelyet az ott élok magukénak érezhetnek,
és valodi funkciojanak eleget téve a lakosok kiilonb6z6 célokra hasznalhatnak.
Ez azért is fontos, mivel a negyed teriiletén a Kalvaria tér mellett ez az a hely,
amely leginkabb alkalmas lehet a tarsadalom zold iranti igényének
kielégitésére, hiszen a belvarosi mintateriiletekhez hasonldéan ez is zart
beépitésli, négy-ot emeletes, rossz épiiletallomannyal rendelkezé varosrész.
Elénynek szamit azonban, hogy a negyed tagabb kornyezetében tobb nagyobb
zoldfelulet helyezkedik el (pl. Orczy kert, Flivészkert), amelyek megkdzelitése
egyszer(, igy emeli az itt él6 lakossag komfortérzetét.

1. abra A vizsgalt mintateriiletek elhelyezkedése

Varosi Zold Konyv
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Belso-Terézvaros

A Dedk Ferenc tér, Bajcsy-Zsilinszky ut, Nagymezd utca, Kiraly utca altal hatarolt bels6-terézvarosi teriilet teljes egészében belvarosi jelleg(
mintateriilet. Zart beépités(i, szinhazakkal, kavézokkal, kozintézményekkel rendelkez6 varosrész, ahol a zéldet az Andrassy Ut fasora képviseli
csupan. A névényzet hianyat ellensllyozza a keriilet kdzponti fekvése, a jo kozlekedési adottsagoknak kdszonhetden rovid idé alatt elérhetd
a Varosliget és a Margit-sziget. Emellett az épiiletek kialakitasa lehetévé teszi, hogy a belsé udvarokon kiskerteket alakitsanak ki illetve

gondozzanak.

Ennek elésegitése érdekében 2007-ben az 6nkormanyzat a tarsashazak feltjitasara nyGjthatd tamogatasok keretében kifejezetten a tarsashazi
zoldteriiletek fejlesztésre irt ki palyazatot. Egész keriiletre kiterjed6 zoldteriilet-fejlesztési koncepcioval, illetve stratégiaval Terézvaros nem

rendelkezik, csupan az épitési szabalyzatban rogzitették a kotelez6 zoldfelileti minimum kritériumait.
Bels6-Ferencvaros

A Bels6-Ferencvarosban talalhaté mintateriiletiink az Ull6i Gt, Kinizsi utca, Duna-part, Vamhaz korGt, Kalvin tér altal koriilhatarolt varosrészt
oleli fel. Tengelye, a Raday utca élénk fel(jitas szintere volt, de a kornyékbeli zoldteriiletek (pl. Bakats tér, Markusovszky tér) nem Ujultak
meg. A varosmaghoz kozel esé teriilet zart beépitésl, harom-négy emeletes, a szazadforduld idején épiilt épiiletallomannyal rendelkezik.
Osszefiiggd, nagy zoldteriiletek nem talalhatok ebben a varosrészben sem, csupan a Markusovszky tér, a Kalvin tér, a Csarnok tér, tovabba
az UllGi dton talalhato fasorok jelentik a zéldet. A keriiletnek - jollehet a Kozépsé- és Kiilsé-Ferencvarosban nagyobb parkokkal rendelkezik
-, nincs kiilén a zoldteriiletekre vonatkozo koncepcidja, a varosrehabilitacioval foglalkozd programok azonban ezt a témat a varosmegUjitas
egyik kulcsfontossagl tevékenységeként kezelik. A zéldteriiletekkel kapcsolatos feladatokat Ferencvaros Onkormanyzata képvisel6testiiletének
a zoldteriiletek fenntartasarol és hasznalatarél szolé 16/2002. (X10.) szamu rendelete szabalyozza, amely az dsszes zoldfeliiletre kiterjed,
kivéve a kiemelten kozcéll zoldteriileteket, amelyek fenntartasarol a Févarosi Onkormanyzat gondoskodik.

Havanna-lakotelep

A Havanna-lakdtelepen talalhaté zoldteriilet nem mas, mint az 1970-es évek lakotelepein kialakitott zdldfeliiletekre jellemzdé, a hazsorok

kozott elterild széles Ures tér gyeppel, jatszoterekkel, fakkal, bokrokkal. Jelen esetben ez jorészt a Havanna és a Csontvari utca mellett
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hiz6do két-két 50-100 m széles zold savot jelenti, emellett egy, a lakotelep kozepén talalhato 200 m széles és kozel 1 km hossz(, de szolgaltatod

intézményekkel, jatszoterekkel erésen tagolt teriiletet is ide sorolhatunk.

Az onkormanyzat 2005 novemberében megjelent zoldfeliilet-gazdalkodasi koncepci6ja megallapitja, hogy a mintateriileten a faallomany
megljitasa folyamatos (foképp az utdbbi id6ben vagtak ki sok fat és telepitettek Ujakat), az ontozérendszer fel(jitasra szorul (azota
a felujitas megkezd6dott). Az épiiletekhez tartozo - kozteriiletnek szamito - eldkertek allapota a helyi lakokozosségtol fligg. Akik felvallaljak
ezek gondozasat, azok szamara az onkormanyzat szakmai és anyagi segitséget ad. Problémat okoz a vandalizmus, ezért felvetédott a parkok

Orzésének biztositasa (megvalosulasarol nincs informacionk).

A viszonylag terjedelmes zoldteriilet ellenére a parkok tllterheltek (16 ezer f6s lakoteleprdl van szd), ezért az 6nkormanyzat lakossagi forumokat
szervezett, hogy képet kapjon a parkhasznalati igényekrél. A komfortérzet javitasa érdekében a koncepcid javasolja ivokutak, szokékutak

létesitését, amelyekbdl palyazati tamogatassal azota tobb meg is valdsult (Zoldfeliilet-gazdalkodasi Koncepcio 2005).
Wekerle-telep

A kispesti Wekerle-telep (eredeti nevén Kispesti Munkas- és TisztviselOtelep) a 19. szazad végén jelentkezé kertvarosépit6-mozgalom
legtokéletesebb hazai példaja. A telep arculatanak kialakitasaban rendkiviil fontos szerep jutott a zoldteriiletek kialakitasanak, ezért a
mintateriileteink koziil ezzel a varosrésszel kissé bévebben foglalkozunk. A 20. szazad els6 évtizedének végén |étrehozott tervekben a Wekerle
kertészeti képét és jellegét talan még az épitési stilusok izlésességénél is fontosabbnak érezték a szakemberek. A novényiiltetés, a zoldteri-
letek létrehozasa az utcak rangjanak megfeleléen tortént: tudatosan iiltettek jegenyesorokat a sugarutakra, zold alagutat alkotd platanokat
a korutakra stb., és minden utcanak megvolt a jellegzetes fafajtaja (Nagy G. 1997). A telepnek onallo kertésze volt, aki segitséget nyujtott
a lakossagnak a kertjeik gondozasaban, a kertészkedésben és a gyiimolcstermesztésben. A masodik vilaghabor( utan a kertészkedés egyre
inkabb hattérbe szorult, igy napjainkban mind a kéz- mind a magantulajdonon fekvé zéldteriilet elsGsorban rekreacios célokat szolgal.

Mintateriileteink koziil a Wekerle-telepen a legmagasabb az egy fére juto zoldteriilet aranya (a telep teriiletének tobb mint fele ndvényzettel
boritott). Azt mondhatjuk, hogy - szemben a tobbi vizsgalt varosrésszel - a Wekerle imazsat, az itt lev lakasok értékét, valamint a lakok komfor-
térzetét az europai hirli épitett kdrnyezet mellett a zoldteriiletek hatarozzak meg. A telepiilésrész egésze jogi védelem alatt all, emiatt a kispes-

ti Kerileti és Varosrendezési Epitési Szabalyzat (a tobbszor modositott 43/2000. (XI. 24.) sz. rendelet) specialis szabalyokat tartalmaz a varosrészre.
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Kispest telepiilésfejlesztési koncepcidja (650/2006. (VI. 15.) sz. hatarozat) tobb helyen foglalkozik a Wekerle épitészeti értékeinek és
novényzetének védelmével. Ahogyan a dokumentum fogalmaz, a keriilet vonzerejét els6sorban a zoldfeliiletek rendszere, a fasorok, valamint
a vilaghirnévre méltd Wekerle-telep adjak. A koncepcio leszogezi, hogy a varosfejlesztés egyik elsédleges célja a telep kertvarosi

szellemiségének helyreallitasa, ismertségének novelése.

Az utobb emlitett dokumentumban szé esik arrol is, hogy az orszagos szint(i védettség alatt allo, miemlék-épliletekkel korbevett Kos Karoly
tér zoldfeliileteit meg kell Gjitani. Ennek a nagyszabasu zoldteriileti rehabilitacionak az el6késziiletei lezajlottak, a projekt jelenleg palyazati

szakaszban van.

A kispesti 6nkormanyzat a K6zép-Magyarorszagi Operativ Programban szerepldé Funkciobdvitd rehabilitaciora palyazott, amelynek keretében az
egész Kos Karoly tér megljulna. Zart kdzpark jonne létre jatszoterekkel, szokokuttal, sportpalyakkal, zenepavilonnal és természetesen kulturalt,
aprolékos munkaval kialakitott, értékes zoldterilettel, amelyre az épitési engedély is rendelkezésre all. A Kos Karoly tér rehabilitacios
tanulmanyainak megalkotoi a Wekerle-telep zoldteriileteihez kapcsolddo kérdGives felmérést végeztek a varosrészben. A kapott valaszok alapjan
elmondhatd, hogy a népesség tulnyomd tobbsége szeret a Wekerle-telepen lakni, és lakdkornyezete helyzetét is inkabb jora értékeli. Meglepd
modon azonban a megkérdezettek a kozteriiletek allapotat tartjak a varosrész legsulyosabb problémajanak, ami a zoldteriiletekre torténé
fokozottabb odafigyelést tesz sziikségessé. Ezt indokolja, hogy a felmérés szerint a lakossag leginkabb a kozteriileti rehabilitaciot helyesli
a lehetséges 11 fejlesztendd targykor (pl. infrastruktura, szolgaltatas, egészségligy, kozbiztonsag, munkahelyteremtés stb.) koziil. Ezek a valaszok
vélhet6en a kertvarosi jelleghez valo erds kotédésnek a kdvetkezményei. Témank szempontjabol kiemelendd, hogy a felmérés adatai szerint
a megkérdezettek kétharmada szerint a kozteriileti fejlesztések erdsitik a helyi lakokozosségeket (Megvaldsithatosagi tanulmany 2007).

A kérdéivezés eredményei

A felmérésiink soran mintateriiletenként 34 fékérdésbol allo, 9 oldalas kérddivet toltettiink ki helyi lakosokkal (1. tablazat). A kérdések zome a
megkérdezett lakasanak tulajdonosi viszonyaira, felszereltségére, a lakokozosség jellemzéire, a lakohelyvalasztas motivacidira, az elkoltozési/
helyben maradasi szandék okaira és az életkoriilményekre vonatkoztak. A zdldteriiletekre vonatkozo kérdések elszortan, kiilonbozd fokérdések
alkérdéseiként voltak jelen a kérdGivben. A zoldfelliletek allapotara egy esetben kérdeztiink ra konkrétan, az erre vonatkozod kérdések
egyébként a népesség migracios szandékainak kutatasanal fordultak eld. A kovetkezdkben a kérdésekre adott valaszok megoszlasat ismertetjiik

a hat mintaterilet 6sszehasonlitasaban.
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Kérdés: ,,Meg tudnd mondani nekiink, hogy a kévetkezé dllitdsok mennyire . = s R
B Mintateriilet Kérdoivek szama

illenek az On lakékornyezetére?” Vdlasz: ,,...i.) A kozeli zoldterliletek dllapota ~ .

Belso-Terézvaros 139
katasztrofalis.” " -

Belso-Ferencvaros 126

o o . . i ) Bels6-Jozsefvaros 125

Ez az egyetlen olyan alkérdés, ami kimondottan a zoldteriiletek allapotara
vonatkozott. A harom belvarosi teriileten, a Bels6-Jozsefvarosban, a Bels6- Magdolna negyed 150
Ferencvarosban és a Magdolna negyedben a megkérdezettek tobb mint Havanna-lakotelep 154
kétharmada gondolja Ugy, hogy a zoldteriiletek allapotara részben vagy Wekerle-telep 145

teljesen raillik a ,katasztrofalis” kifejezés. Bels6-Jozsefvarosban és BelsG- 1. tablazat A mintateriileteken kitoltott kérddivek szama

Ferencvarosban a magas értékek annak koszonhetéek, hogy a kozelben nem

|
léteznek nagyobb zoldfeliiletek (a meglévo kisebbek esztétikai megjelenése v i V. B teliesen millik
pedig jelentds kétségeket ébreszt..). A kérdésre adott valaszok jelentds =L P = -i_r““’f";"kI raiik -
. . , . [ inkabb nemillik ré
részenél a zoldfeluletek hianyara utalo megjegyzés szerepelt. A nagyobb B rem illk ra
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kozeli zoldteriiletek és a megindult zdldteriileti rehabilitacio (Matyas tér) | il
hatasara a Magdolna negyedben lakdk jobb véleménnyel vannak zoldteriileteik

&
#

allapotardl, mint a masik két emlitett belvarosi mintateriileten élék.

g}

Meglepd, hogy a kozeli zoldteriiletek allapotanak megitélése egy belvarosi I,
negyedben, a Bels6-Terézvarosban volt a legkedvezdbb. Terézvaros ebben a
kérdésben elért kiemelkedGen jo eredményét vélhetéen annak kdszonheti,
hogy a kozelben, de mar az V. keriiletben fekvé, felujitott Erzsébet park és a
tobbi, kisebb belvarosi tér valoban kivalo allapotl, ugyanakkor a Bels6-Teréz- | X,

varos gyakorlatilag nem rendelkezik értékelhet6 zoldteriletekkel.

wl. XIX.

XX

A kertvarosi Wekerle-telepen a lakossag jo véleménnyel van a terek,

parkok, fasorok allapotardl. (Megjegyzendd, hogy a kimondottan kozteriilet-
fejlesztési igényeket kutatd kérdGivezés soran a megkérdezettek 33%-a

2. dbra A kovetkezé allitas mennyire illik az On lakokornyezetére:
valaszolta azt, hogy a varosrész legnagyobb problémaja a kozteriiletek rossz A kozeli zoldteriiletek allapota katasztrofalis (a kapott valaszok %-aban)
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allapota; lasd a mintateriilet bemutatasanal). A Havanna-lakotelepen a vélemények gyakorlatilag egyenld aranyban oszlottak meg a négy
valaszlehetGség kozott (2. abra). Lathato tehat, hogy a belvarosi keriiletekben él6k az eddig jobbara elmaradt fejlesztések kdvetkeztében
rossz allapotUnak itélik meg a kozeli zoldteriileteket. Ugyanakkor kiemelend6 az a tény, hogy egy-egy nagyobb zdldteriileti rehabilitacio
foldcsuszamlas-szeriien valtoztathatja meg a népesség véleményét: ezt lathatjuk a Bels6-Terézvarosban, holott csak az V. keriiletben voltak
nagyobb zoldteriilet-fejlesztések, Terézvaros j térrel, parkkal nem gazdagodott. A lakdtelepen a kapott valaszok egyenlé aranyban oszlanak
meg a négy lehetdség kozott, és mindkét szélséség megtalalhatd. Ez azzal fligghet Gssze, hogy jelentds nagysagu lres teriiletek, gyepek,
jatszoterek vannak, ugyanakkor napjainkig szinte teljesen hianyzott a zoldteriilet-menedzsment, a zdldfeliiletek gyakran elhanyagoltnak,

gazdatlannak tlnnek.

Kérdés: ,Melyek voltak az alapvetd okok, amelyek alapjan On ebbe a varosnegyedbe/telepiilésre koltozott? (maximum harom okot lehet

megadni). Valaszok: ,,...6. természet, zoldfeliilet kozelsége.”; ,,...10. az alacsony zaj- és kdrnyezetterhelés.”

A kérdésre adhato tizenkét valaszlehetdség koziil kettd kapcsolodott a zdldteriiletekhez. A valaszok alapjan azt vizsgaltuk, hogy a zoldteriiletek
kozelsége, valamint egyéb kornyezeti szempontok milyen szerepet jatszottak a megkérdezettek jelenlegi lakohelyének kivalasztasaban. A
kertvarosi Wekerle-telepen a valaszadok csaknem 40%-a a természet kozelségét az odakoltozését motivald harom legfontosabb ok kozé sorolta,
mig az alacsony zaj- és kornyezetterhelés mar kisebb szerepet jatszott a kertvarosi lakohely valasztasaban. Ahogyan az varhato volt, belvarosi
lakohelyet nem kornyezeti tényezok miatt valasztunk (a két valaszlehetdség valamelyikét osszesen 6t f6 jelolte be). A Havanna-lakotelep
valaszadoi sem elsésorban a zoldteriiletek kozelsége, vagy a zaj- és kornyezeti artalmak hianya miatt koltoztek a varosrészbe, bar a lakohely-
valasztast motivald tényezok kozott megjelent a vizsgalt szempont is (2. tablazat).

Kérdés: ,Miért akar On elkoltozni? (tobb valasz is lehetséges)” Valaszok: ,,...10. zaj-, kornyezetterhelés”; ,,...12. kevés zoldfeliilet, természet hianya”.
Kérdés. ,Miért akar On itt maradni? (t6bb valasz is lehetséges)” Valasz: ,,...9. jok a kozeli zoldfeliiletek”.

A mintaban szerepl6k kozel 40%-a mondta, hogy el akar koltozni a lakohelyérdl. VélhetGen az igy valaszolok egy része helyben marad a kovetkez6
id6szakban, de az 6 esetiikben is - egy vagy tobb tényez6 hatasara - alaposabb mérlegelés utan mar megfogalmazodott az elvandorlas szandéka.

A koltozési szandék esetében 11 mas tényezé kozott a kornyezet mindsége nem bizonyult a legfontosabb oknak. Kivételt képez ez aldl a belsé-

terézvarosi mintateriilet, ahol az elkoltozési szandékot els6sorban a zaj- és kdrnyezetterhelés valamint a zéldteriiletek hianya motivalja.
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A bels6 varosrészek koziil a Magdolna negyedbdl koltozni vagyokra voltak legkisebb
hatassal a kornyezeti allapot negativumai. A VIII. keriilet kozepén a koltozési
szandékot sokkal inkabb a szocidlis kdrnyezet és az épiiletallomany mindsége
hatarozza meg, mig ezen szempontok alapjan a tobbi belsé mintateriilet jobban all.
Azon belvarosi valaszadok esetében, akik nem szandékoznak elkoltozni jelenlegi
lakohelyiikr6l, a maradasi szandék kialakitasaban nem jatszanak szerepet pozitiv
kornyezeti tényezok.

A Havanna-lakotelepen - a korabbi kérdésekhez hasonldéan - polarizaltak a
vélemények, és mind az elkdlt6zésnek, mind a helyben maradasnak fontos tényezéje
a zoldfellletekkel valo elégedetlenség/elégedettség. Ez arra utal, hogy a lakotele-
pi tarsadalom két taborra oszlik a kornyezé zoldteriiletekhez valo viszony alapjan.
A Havanna-lakotelepen a panelépiiletek rossz szigetelése ellenére a zaj- és
kornyezetterhelés jellemz6i nem jatszanak jelent6s szerepet az elkoltozési szandék
kialakulasaban.

A kertvarosi Wekerle-teleprol elkoltozni szandékozok kozott nem akadt senki,
aki a zoldfeliiletek hianya miatt lett volna elégedetlen lakohelyével, ugyanakkor
a maradas okaként majdnem minden masodik maradni szandékozd a zoldfeliiletek-
hez valo ragaszkodast emlitette (ez a masodik legfontosabb tényezé volt, a lakassal
valo elégedettség utan) (3. abra).

A kérdésekre adott valaszok alapjan megallapithatjuk, hogy a belvarosi lakosok
elkoltozési szandékanak kialakulasaban fontos szereppel birnak a kdrnyezeti artal-
mak, illetve a zoldterliletek hianya. Ez arra kell késztesse a belvarosi rehabilitacioval
foglalkozo szakembereket, hogy belassak, miszerint nem elég az épitett kornyezet
megUjitasa, igazan stabil lakokozosség csak nagyobb komfortérzetet biztositd zold-

teriiletek kialakitasaval érhet6 el. A valaszok alapjan érzékelhetd, hogy a magasabb

mintateritet | | kirnyeretterhelés (6
Bels6-Terézvaros 00 0,0
Bels6-Ferencvaros 038 16
Bels6-Jozsefvaros 24 00
Magdolna negyed 0,7 00
Havanna-lakotelep 76 5,1
Wekerle-telep 372 13,8

2. tablazat Melyek voltak az alapvetd okok, amelyek alapjan On
ebbe a varosnegyedbe/telepiilésre koltozott?

W i . N, - Zaj-. kirnyezeterhelés
' ™ 1| Kavés 2didfelilel, termésaet hidrya
y “ ML — XN, I ok a kbzell polefelOlebek

k . i

|
~ 5%

50%

i

Al 1

XIX.

I XX, |

3, abra A kornyezeti artalmak, mint elkoltozési szandékot, illetve a
zoldteriiletekkel valo elégedettség, mint a maradasi szandékot erdsitd
tényezok (a kapott valaszok %-aban)
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statuszl belsé kerliletek lakosai kdrében a zold utani vagy igen erds, ami szamszer(sitheté oka a szuburbanizacionak. A kertvarosbol a zold

hianya miatt természetesen senki nem akar elkoltozni, mig a lakotelepen él6k ez esetben is koztes poziciot foglalnak el.

Kérdés: ,Képzelje el azt a szituaciot, amikor a pénz nem befolyasolja az On valasztasat. Hol lakna On a legszivesebben, illetve hol nem lakna
egyaltalan? (Kérem, adjon valaszt 1-t6l 5-ig a kovetkezok szerint. 1 = a legszivesebben, 2 = szivesen... sth., 5 = egyaltalan széba se johet).”

Valasz: ,,...1. Egy Uj csaladi hazban a varoson kiviil, a zéldben.”

Mig az el6z6 pontban targyalt kérdésnél a valaszok a megkérdezettek sajat koriilményeiktol fliggbé elképzeléseit tiikrozték, addig ehelyiitt
a személyes lehetdségeiktdl fuiggetlendl kellett kivalasztani a preferalt varosrészt. A valaszadok a zoldovezeten kiviil mingsitették a feluji-
tott panellakasokat, a fel(jitott belvarosi lakasokat, a modern sorhazi lakasokat valamint a lakoparkokat, mint ,almaik” lakohelyét. Erre
a kérdésre nyilvan azok is valaszolhattak, akik egyaltalan nem akartak elkoltozni a jelenlegi lakohelylikrél. A lakokornyezeti preferenciara
iranyuld kérdésfeltevés csak attételesen vonatkozhat a kdrnyezet mindségére, a zoldfeliiletekre, mivel egy belvarosi teriilet is lehet park

mellett, a tobbi esetében pedig valoszinlsithet6 a zoldteriilettel valo ellatottsag.

A valaszok értékelését megkonnyité 4. abran azt lathatjuk, hogy a megkérdezettek hany szazaléka jelolte be elséként azt a valaszt, hogy
legszivesebben a varoson kiviil, a zoldben lakna. Az eredmények ismeretében kijelenthetjiik, hogy sokan preferaljak a belvarostdl tavolabb,
jellemzéen zoldteriileten fekvé lakasokat. A belvarosi korzetekben még a kétségteleniil ndvekvé utazasi id6 ellenére is Gsszességében
a megkérdezettek fele valasztana zoldteriileti lakohelyet, amennyiben a dontését semmi mas nem befolyasolna. Lathaté azonban, hogy
a belvarosi mintateriiletek kozott jelentds kiilonbségek mutatkoznak, a belsé-terézvarosi valaszaddk preferaljak legkevésbé a belvarostol
tavol fekvé zoldteriileteket. A terézvarosi mintaban szereplé megkérdezettek két markans csoportra oszthatdk. Egyrészt nagyon sok a fiatal,
(harminc év alatti), Ujonnan bekoltozo lakos, akik értelemszeriien nem kivannak elk6ltozni. Rajtuk kiviil az egyediilallé id6sek feliilreprezen-
taltak a belvarosi népességhez képest is. Elmondhatd, hogy egyik csoportra sem kimondottan jellemzé a belvaros elhagyasanak szandéka.
Megjegyzendd tovabba, hogy a belsé-jozsefvarosi lakosok kétszer annyian valasztananak kiilsé, zoldovezeti lakohelyet, mint kimondottan
belvarosi lakast; ugyanakkor a Bels6-Terézvarosban (ahol a legnépszertitlenebb a kertvarosba koltozés gondolata) csak 6%-kal tobben cserélnék

jelenlegi kornyezetiiket kertvarosira, mint a jelenlegihez hasonlora.

A Havanna-lakotelep valaszaddi kozott volt a legmagasabb a kiilsé zoldovezetbe koltozés iranti vagy. A Wekerle-telep helyzete sajatos: az
itt lakok koltozési hajlandosaga alacsony, a koltozni vagyok nagy része nem hagyna el a telepet. Ezzel magyarazhato, hogy ezt a kérdést

a Wekerlén nagyon kevesen valaszoltak meg, de akik megjeldltek valamit, azok 80%-a ezt a kategodriat valasztotta els6ként.
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Kérdés: ,Véleménye szerint melyik lakoteriilet a legkeresettebb Budapesten és

kornyékén? Legkeresettebb lakonegyed/teleplilés neve:...”

70
]
50 488
Végiil ezen kérdés alapjan képet kaphatunk arrol, hogy az emberek személyes
preferenciaikat félretéve mit gondolnak, mely varosrészek legkeresettebbek " 40 -
a févarosban, illetve az agglomeracioban. Ennél a kérdésnél a legkiilonbozébb 0
valaszok fordultak eld: tobben egy-egy konkrét varosrészt (pl. Gellért-hegy), 20
masok keriilete(ke)t vagy telepiilést jeldltek meg, mig voltak, akik nagyobb 10
teriiletegységeket adtak meg (pl. belvaros, Budapest kornyéke, agglomeracio 0
Belss- Belss- Belss-

Magdol Havanna-  Wekerle-telep
Terdzvaros  Ferencvaros  Jozsefviros negy lakdtelep

stb). Az egyes mintateriiletek esetében a keriiletekhez, valamint az agglomeracio
valamely szektoranak teriiletéhez kothetd valaszokat a kérdésre érkezett Gsszes
értékelheté valasz szazalékaban adtuk meg. A kapott eredményeket a jobb

4. abra Hol lakna On a legszivesebben? ,Egy (j csaladi hazban a varoson
szemléltetés érdekében az 5-10. abrakon kozoljik. kiviil, a zoldben”. Valasz az elsé helyen (megkérdezettek %-aban)

El6ljaroban azt mondhatjuk, hogy a megkérdezettek nagy részénél
a zoldteriiletekkel valo megfeleld ellatottsag értéket jelent, ezeket a teriileteket
az emberek jobban keresik, mint mas varosrészeket. Mindemellett a kapott
eredmények kozott szembet(ind, hogy a valaszadok aranylag nagy (jellemzdéen
10% feletti) hanyada a sajat lakohelye kornyékére teszi a fGvaros legkeresettebb
lakonegyedeit.

KilonGsen a bels6-terézvarosi és bels6-ferencvarosi mintateriileten élGkre
jellemzé az a vélekedés, miszerint sajat lakohelylk a legértékesebb, ami
a keriiletek jo kozlekedési fekvésének, valamint az elmult évtizedben zajlo
feltjitasi tevékenységnek kdszonhet6.
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A Havanna-lakotelepen lakok is magas szazalékban emlitik sajat keriiletiiket, mint a legértékesebb févarosi teriiletek egyikét, de minden
esetben a lakotelepen kiviili varosrészre gondolnak. A magas statusz(, de s(rlin beépitett és kevés zoldteriilettel bird bels6-pesti varosrészeket

inkabb csak a kornyéken élok emlitették.

Ami a hat abraban mindenképpen kozos, azaz, hogy a megkérdezettek a jelentds zoldfeliiletekkel bird XIl. és Il. keriiletet, vagy azok egyes
részeit tartjak a févaros és kornyéke legértékesebb teriileteinek. A hagyomanyosan jo statuszd budai keriiletek koziil a nagyon magas
ingatlanarakkal jellemezhetd, de kevesebb zdldteriilettel rendelkezé I. keriiletet joval kevesebbszer emlitették a valaszadok még a vegyes
beépitési, de zoldteriiletekkel és csaladi hazakkal béven ellatott Ill. és XI. keriileteknél is. Az agglomeracio részei kozott a kiterjedt erdékkel
jellemezheté nyugati és északnyugati szektort tartjak a legértékesebbnek a valaszadok. A pesti oldal kertvarosi keriiletei kozil Zuglot

emlitették legtobben, ezzel szemben az utobbi években egyre felkapottabb XVI. és XVII. keriileteket alig-alig.

Végiil meg kell jegyezniink, hogy a Magdolna negyed valaszadoi sok tekintetben masként osztalyozzak az agglomeracio teriiletét, mint ahogyan
azt varnank, ugyanis az itteni megkérdezettek szerint a legkedveltebb szektorok nem a budai, hanem a pesti oldalon talalhatok. Ez vélhetéen
osszefiigghet azzal, hogy az itteni lakosokat nagyon kevés szal koti a budai agglomeracidhoz, illetve az itteni romak egy részének kiilonosen
élénk kapcsolatai vannak néhany, Budapesttdl északkeletre fekvo telepiiléssel: gyakran jelennek meg az itt talalhatd élményfiirdékben (pl.
Veresegyhaz), vagy nagyobb vasarokon (pl. Fot).

Osszefoglalas

A masodik vilaghabor( utani extenziv varospolitika kovetkeztében az egyre jobban elhanyagoltta valé belvarosi terek, parkok mindsége
is romlott. A kiilvarosokban a nagyarany( lakotelep-épités sok helyen eltiintette az eredeti zoldteriiletet, vagy - ritkabban - valtozatos
novényzettel rendelkez6 csaladi hazas teriileteket szamolt fel. A helyettiik létrejové parkok, terek (gyakran a panelhazak kozott puszta
gyepek) mindsége sok kivannivalot hagyott maga utan, mert a szocialista varosépités kevés hangsllyt helyezett a zoldteriiletek kiilsé
megjelenésére és az életmindségben betoltott szerepére. Napjainkra kissé valtozott a helyzet, de a févaros tereinek, parkjainak nagy része
tovabbra is elhanyagolt, emellett kevés (j zoldfeliilet jott létre, ami nem kedvez a belvarosi kdrnyezetmindség javulasanak. Napjaink lakaspiaci
folyamataibdl is kitlinik, hogy a zdldteriiletek fontos helyet foglalnak el az emberek lakokornyezetiikrél kialakitott véleményében. A csaladi
hazas, tarsashazas beépitésli agglomeracio, illetve Budapest kertvarosi részei a legdinamikusabb Gvezetek, mig a belvaros s(ir(i beépités,
kevés zoldfeliilettel rendelkez6 része még mindig jellemzben stagnald népességli teriilet (Beluszky P 2007). A belsé varosnegyedek fenntart-

hato fejlesztése esetében mindezekkel szamolni kell. A kornyezeti allapot, és azon belill a zoldteriiletek
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5-10. abra A legkeresettebbnek vélt févarosi és agglomeracios teriiletek mintateriiletenként (a kapott valaszok %-aban)
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mindségének megfeleld javitasa nélkiil a belvaros hosszdtavu fejlesztése még nagyaranyl Uj épitkezés ellenére sem megoldott, mert az esetle-
gesen javulo anyagi kondiciok hatasara Gjabb elvandorlas indulhat meg ezen keriiletekbdl, és igy nem alakulhat ki lakohelyéhez kot6dé, azért
aldozni képes helyi tarsadalom. Kiilongs jelent6ségli lehet ebbdl a szempontbol, hogy a bekoltozok kozott nagy szamban vannak azok a fiata-
lok, akik életiik els6 lakasahoz a belvarosban jutottak hozza, de a kdrnyezeti allapot romlasanak hatasara ot-hat éven beliil ,,tovabballhatnak”.
A szuburbanizacio visszaszoritasa és az élhet6bb Budapest kialakitasa érdekében mindenképpen sziikségesnek tlinik zoldstratégiak kidolgozasa
a keriiletek szintjére, a varos egészére és az agglomeracios gy(r(re is, mivel csak ezek segitségével lehet véglegesen megoldani a févaros és
azon beliil a belvaros lakossagvesztésének problémajat, valamint megelézhetdvé valik az agglomeracios gy(ir(i teljes beépitése, amely szintén
az életkoriilmények romlasahoz vezetne. A zoldstratégiak kidolgozasa azonban a teljes varos és agglomeracioja osszefogasat igényli, mert csak

egy élhetd varos kialakitasa jelentheti Budapest versenyképességének novekedését.

Irodalom

Beluszky P (szerk.) 2007: A Karpat-medence régioi 6. K6zép-Magyarorszag. Dialég Campus Kiado, Pécs-Budapest. 567 p.

Boros T-né 1993: Varosi zoldteriiletek tarsadalmi haszna és koltsége. Orszagos Miiszaki Informacios Kézpont és Konyvtar, Budapest 18 p.
Csanadi G. - Csizmady A. 2002: Szuburbanizacio és tarsadalom. Tér és Tarsadalom 16. 3. pp. 27-55.

Dovényi Z. - Kovacs Z. 1999: A szuburbanizacié térbeni-tarsadalmi jellemz6i Budapest kornyékén. Foldrajzi Ertesitd 48. 1-2. pp. 33-57.

Egedy T. 1998: A varosi zdldteriiletek hazankban. Toth J. - Wilhelm Z. (szerk.): A tarsadalmi-gazdasagi aktivitas terileti-kdrnyezeti problémai.
JPTE-TTK, Pécs. pp. 400-411.

Jambor I. 1994: Budapest kiilsé zold gydr(ije avagy a 6. zona. Falu - Varos - Régio 1. 2. pp. 29-31.
Making greener cities 2004: Making Greener Cities. A Practical Guide. URGE-Team, Leipzig. 119 p.
Megvalosithatosagi tanulmany 2007, Kispest Wekerle-telep varosfejleszési projekt. 170 p.

Mikle K. M. 2005: A varosrehabilitacio és a zoldteriiletek viszonya Budapesten. Egedy T. (szerk.): Varosrehabilitacio és tarsadalom. MTA

Foldrajztudomanyi Kutatdintézet, Budapest. pp. 189-200.

Nagy G. 1997: Wekerle-telep Budapest - Kertvarosok Eurdpaban. F Szelényi Haz, Veszprém-Budapest, 1997 24 p.

24  Varosi Zold Konyv



Nagy K. 1996: Fdvarosi kozparkok hasznalatanak modja és igénybevételiik jellege parkhasznalati vizsgalatok alapjan. Falu - Varos - Régio 3.
2-3. pp. 28-31.

Tozsa, |. 1995a: Green spaces and urban sustainability in Budapest. Moravian Geographical Reports 3. 1-2. pp. 53-65.

Tozsa I. 1995b: Budapest zoldteriileteinek foldrajzi attekintése. Foldrajzi Ertesité 44. 3-4. pp. 193-202.

Tozsa I. - Galambos J. 1990: Z6ld kozteriiletek mindsitése a Jozsefvarosban. MTA Féldrajztudomanyi Kutatdintézet, Budapest. 25 p.
Zahnen, B. 2004: Innerstadtische Griinflachen=kiihl=entlastend? Eine Skizze zu klimatologischem Denken. Erdkunde 58. 4. pp. 349-362.

Zoldfeliilet-gazdalkodasi Koncepcié 2005. XVIII. Keriilet Onkormanyzata és XVIII. Keriilet Varosiizemeltetési Kht. 27 p.

Varosi Zold Konyvy 25



A Matyas tér felajitasanak varhaté hatasai a helyi tarsadalomra és az életminGségre®

Egedy Tamas’
Bevezetés

Kozéps6-Jozsefvaros Budapest V. keriiletében az elmult évtizedekben felhalmozddott tarsadalmi és kornyezeti problémak miatt napjainkban
is jelentGs problémakkal kiizd és varosféldrajzi értelemben szamtalan kihivassal néz szembe. A szakemberek mar régen felismerték a leromlo
épliletallomany és lakokornyezet negativ hatasait az itt élé lakosok mindennapi életére és életmindségére, a konkrét beavatkozasok azonban

sokaig varattak magukra.

A teriileten az 1990-es évek masodik felében indultak meg a konkrét |épések az épiilet- és lakasallomany helyzetének a javitasara, ami 1997-t6l
a Rév8 Zrt. megalapitasaval nagyobb lendiiletet vett. A Prater utca tagabb kornyezetében pontszer( épiiletrehabilitacio keretében megindult
az a folyamat, amely késébb a jozsefvarosi Magdolna negyed szocialis varosrehabilitaciés programjaban és a Corvin Sétany Programban
teljesedett ki egy évtizeddel kés6bb.

A hosszU tavu varosfel(jitasi tevékenység aktualis célkit(izései idokozben tobbszor valtoztak, a szakemberek azonban fokozatosan eljutottak
a varosrehabilitacio tarsadalmi szerepének és lehetGségeinek felismeréséhez. 2005-ben a keriileti onkormanyzat a Rév8 Zrt. iranyitasaval
elinditotta a Magdolna negyed integralt varosfejlesztési programjat, amelyben tarsadalomépitd intézkedéseken keresztiil kiemelt figyelmet
szentelnek a szakemberek a lakonegyedben él6 tarsadalmi rétegek igényeinek és elvarasainak.

A program egyik meghatarozé projektje mintateriiletiink, a Matyas tér fel(jitasa, ahol az ugyancsak 2005-ben Gtjara inditott zoldteriileti
rehabilitacion keresztiil probalnak meg szocio-Gkondmiai hatasokat kifejteni és ezeken keresztiil a lakonegyedet tarsadalmi értelemben is
felemelni. Egy lakonegyed tarsadalmi helyzetének javitasahoz természetesen elengedhetetlen a helyi igények és elvarasok felmérése.

¢ A tanulmany az OTKA K63637 kutatasi projekt és a Bolyai Janos Osztondij tdmogatasaval késziilt.

7 Tudomanyos munkatars. MTA Foldrajztudomanyi Kutatointézet, 1112 Budapest, Budadrsi Gt 45. E-mail: ege6727@mail.iif.hu

26  Varosi Zold Konyv



A helyi tarsadalom elvarasait és lakonegyediikkel kapcsolatos elképzeléseit mindenképpen figyelembe kell(enne) venni a fel(jitas soran. Bar
napjainkban a varosrehabilitacios beruhazasok célja még nem minden esetben a helyben lakok életmindségének a javitasa, a kozeljovében

remélhetéleg elmozdulnak a programok és stratégiak ebbe az iranyba.

A felljitast célzo projektekben reményeink szerint a kizarélag a fizikai kornyezetet érinté beavatkozasok mellett egyre inkabb elétérbe kertil
a helyi tarsadalmi problémak és kérdések megoldasa, hiszen az épitett és a tarsadalmi kérnyezet nagyban kihatnak egymasra, igy atalakitasuk

is integralt programokat igényelne.

Tanulmanyom célja feltarni, hogy a helyi tarsadalom milyen varakozasokkal tekint a Matyas téren beindult zoldteriileti rehabilitaciora, milyen
remények és elképzelések élnek a helyi kozosségben a varhato fejlédési folyamattal kapcsolatban. Probaltam azt a kérdést is koriljarni, hogy
hogyan vélekednek a tér vonzaskorzetében élék a beavatkozas életmindségiikre gyakorolt hatasairol, mire szamitanak ezen a téren rovid és

hosszu tavon?

Rovid elméleti és modszertani attekintés

A kutatas elsédlegesen a varosrehabilitacio tarsadalmi hatasainak, ezek koziil kiemelten az életmindségre gyakorolt hatasoknak a vizsgalatara
iranyult. A tanulmany keretei nem teszik lehet6vé az életmindség elméletével és kutatasaval kapcsolatos eredmények széleskorl bemutatasat,
ezért ez(ttal csak a felmérésiinkre vonatkozo alapvetd informaciokat foglaljuk ossze réviden.

Az életminéséget nem egyszer( feladat definialni. Mutatja ezt az is, hogy napjainkban az egyes tudomanyagak is masképpen hatarozzak meg
az életmindséget, igy annak tobb mint szaz definicioja létezik manapsag. Eletmindség alatt alapvetden a ,,jo életet” értjiik, ami 6nmagéaban
nem tlnik bonyolult dolognak, azonban ha megprébaljuk definialni, hogy mit is értiink ,,jo élet” alatt, mar korant sem vagyunk olyan biztosak
a dolgunkban. Mindenesetre az életmindség definicidja az 1920-as években jelent meg és terjedt el a tudomanyban (Pigou, A. C. 1920).

Az életmingséget majd harminc évig kizarolag ,,materialis” mutatokkal (pl. GDP) mérték, mignem az 1950-es évek végén attorés tortént ezen a
téren és megjelentek a ,nem materialis” (pl. politikai, szocialis és kdrnyezeti) értékek az életminéség értelmezésében (Galbraith, J. K. 1958).
Emlitést érdemel még a szocialis indikatorok megjelenése az életmingség-kutatasokban az 1960-as évek masodik felében (Bauer, R. A. 1966).

A szocialis indikator mozgalom kiteljesedése az 1970-es években Uj tavlatokat nyitott az ilyen jellegii kutatasok elott.
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Az életmindség kutatasara alapvetden két iranyvonal fejlédott ki a tudomanyos életben: a skandinav megkozelités, amely objektiv mutatokat
hasznal (pl. lakas alapteriilete, netto kereset stb.) és az életmindséget és a jolétet az alapvetd szilkségletekkel valo elégedettségként
értelmezi (Erikson, R. 1993); mig az amerikai iranyvonal az egyén sajat tapasztalataira hagyatkozik és a jolétet az egyén szubjektiv

elégedettségét és boldogsagat mérd indikatorokon keresztiil vizsgalja (Moller, V. - Huschka, D. 2002).

Mindkét kutatasi iranyzat megegyezik abban, hogy egyrészt az életmindséget 9 alapvetd részre (segments) osztja (az élet altalaban; élet-
feltételek, életkoriilmények; foglalkozas és munkahely; egészség; biztonsag és kozbiztonsag; szabadidé és rekreacid; anyagi helyzet;
személyes jovokép; csalad, szomszédok és baratok), illetve az ezek mérésére szolgalo indikatorokat 4 nagy csoportba (dimensions) sorolja
(szocialis dimenzid - pl. egészség, szocialis kapcsolatok, tarsadalmi statusz; politikai dimenzi6 - politikai stabilitas, részvételi lehetdségek
a civil tarsadalomban és politikaban; szocialis szolgaltatasok, adorendszer; gazdasagi dimenzio - gazdasagi stabilitas, foglalkoztatottsag,

eréforrasok kihasznalasa; kornyezeti dimenzio - kozlekedés, hulladékgazdalkodas) (Zapf, W. - Glatzer, W. 1984, Baaske, W. - Sulzbacher R. 1997).

Az elméleti hattér és a hazai empirikus életmindség-kutatasok (pl. Utasi A. 2006) attekintése utan kidolgoztam a kutatasi tervet, amelyben
alapvet6en az egyén szemszOgébdl, szubjektiv indikatorok alkalmazasaval, a fent emlitett szegmensek és dimenziok koziil minél tobb
bevonasaval prébaltam megkozeliteni az életmindség kérdését. Ezutan Osszeallitottam és szakértd kollégakkal véleményeztettem azt
a haztartasi kérddivet, amely kiindulasi alapjat képezte a Matyas téren folyo rehabilitacios folyamat tarsadalmi hatasait feltaré empirikus
vizsgalatoknak. A haztartasi kérd6iv 35, tobbnyire zart végl kérdést tartalmazott a haztartasfok lakassal, lakokornyezettel, mindennapi élettel,
életmindséggel, valamint a teriileten folyé zéldteriileti rehabilitacid folyamataval valo elégedettségérdl, az azzal kapcsolatos varakozasokrol,
reményekrol és tapasztalatokrol (szubjektiv indikatorok). Emellett a kérd6iv alapveté demografiai adatokra és a lakashelyzettel kapcsolatos
informaciokra kérdezett ra (objektiv indikatorok).

2006 nyaran az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem hallgatoinak segitségével elvégeztilk a kérddives felmérést a Matyas tér 300 méteres
vonzaskorzetében (1. abra). A kérdGives felmérés megszervezésének és lebonyolitasanak hatterében az allt, hogy 2006-ban indult meg
a konkrét beruhazas a Matyas téren, igy lehet6ségiink nyilt a helyi lakossag attitlidjének monitoringjara a zoldterdiileti rehabilitacio elétt.
Terveink kozott szerepel a projekt 2008. évi lezarasa utan a felmérés megismétlése hasonld tartalmu kérdésekkel, igy a varosrehabilitacio,

illetve a zoldteriilet felujitasanak tarsadalmi és életmindségre gyakorolt hatasai kozvetleniil is mérhetdk.
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5-10. abra A legkeresettebbnek vélt févarosi és agglomeracios teriiletek mintateriiletenként (a kapott valaszok %-aban)
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A véletlenszer(i mintavétellel kivalasztott haztartasokat személyesen keresték fel a kérdezébiztosok. Osszesen 69 kérddiv keriilt kitoltésre,
amely statisztikai értelemben nem biztositja a felmérés reprezentativitasat, viszont alkalmas arra, hogy az életmindség alakulasaval

kapcsolatos fobb trendeket és varakozasokat a helyi lakossag korében feltarjuk és modellezziik.

A mintateriilet demografiai- és lakashelyzetének legfébb jellemz6i

Cs. 2004). A dokumentum Jozsefvaros teriiletét 11 6nallo arculattal rendelkezé teriileti egységre, Un. negyedre osztja, amelyek kialakitasaban
ezen varosrészek eltéro arculata és identitasa jatszotta a legfontosabb szerepet. A negyedekhez tartozo integralt programok az egyes teriileti
egységek sajatossagai, egyedi helyzete és az ott jellemz6 problémaik alapjan hatarozzak meg a sziikséges fejlesztéseket. A fejlesztések egyik
magteriilete a zart sor( beépitési, tulnyomorészt a 19-20. szazad forduldjan felépiilt épiiletallomannyal rendelkezé, szebb idGket latott
Magdolna negyed, amely a masodik vilaghaboru utan az épiilet- és lakasallomany fokozatos romlasa és a teriilet tarsadalmi leértékel6dése

miatt jelentGs krizisteriletté valt.

A lakonegyed 2005 6ta folyo integralt meguljitasi programjanak - Magdolna Negyed Program (Alfoldi Gy. - Sarkany Cs. 2005) - egyik célteriilete
a Matyas tér és kornyezete. A kozteriilet meguUjitasat zaszlajara t(iz6 alprogram célja a lakokornyezet javitasa a lakossag aktiv bevonasaval
folyd zoldteriileti rehabilitacidval és ezen keresztiil a helyi tarsadalom Gjraépitése és megerGsitése.

Demografiai viszonyok

A tanulmany kovetkezo részében roviden attekintjilk a lakonegyed, illetve a minta fobb demografiai jellemz6it, valamint a lakashelyzetet
érintd problémakat. Elemzéseinkhez a Rév8 Zrt. altal 2005-ben és 2007-ben lebonyolitott, 500 haztartasra kiterjed6 kérdbives felméréseinek
egyes részeredményeit is felhasznaltuk (Erdési S. 2007). A Magdolna negyedben a keriilet népességének 15%-a, megkozelitéleg 12 ezer ember
él. A negyed lakossaga a kor szerinti Gsszetételt tekintve fiatalabb a keriilet népességénél. A gazdasagilag aktiv népesség aranya (40%) valamivel
alacsonyabb, a munkanélkiiliek aranya (13%) viszont magasabb, mint Jozsefvaros egészében. A Magdolna negyed egyik legnagyobb kihivast
jelent6 problémaja az alacsony iskolai végzettséggel rendelkez6k magas aranya (a 15-60 éves lakonépesség kozel 40%-a legfeljebb 8

altalanossal rendelkezik).
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A népesség demografiai Osszetétele a negyeden beliil nagy kiilonbségeket
mutat, tobbek kozott ezzel is magyarazhatd, hogy a Matyas tér kornyeze-
tében felvett mintank helyenként eltéréseket mutat a Magdolna negyedétél.
Ugyanakkor a két teriilet demografiai Osszetételében felfedezheté nagyfoku
hasonldsag arra enged kovetkeztetni, hogy a mintavétel a kis elemszam ellenére
sikeres volt és a lakonépességet érinté megallapitasaink nagy valoszin(iséggel
helytalléak. A kérddives felmérés mintajaba belekeriilt megkérdezettek
atlagéletkora 45,5 év. A viszonylag magas atlag egyrészt arra vezethetd vissza,
hogy a mintaba csak a feln6tt magyar allampolgarok keriilhettek be, illetve
valamelyest feliilreprezentaltak az idéskortak (a 60 év felettiek aranya 21,7%).
Ez részben azzal magyarazhato, hogy a felmérés idépontjaban (délelétt,
koradélutan) els6sorban ez a korosztaly volt elérhet6 a teriileten. A megkérde-
zett csaladfék kor szerinti megoszlasaban 52%-ot képvisel a kozépkoru, 35-59
éves népesség, ami az aktivitasi rata szempontjabol kedvez6 helyzetet felté-
telezne, a valosag azonban ettdl eltér. A haztartasfok 56,5%-a ugyanis nem aktiv
keres6, dontéen nyugdijas (304%), illetve munkanélkiili (15,9%).

Arnyaltabb képet kapunk, ha a teljes minta (azaz a haztartasfék és
csaladtagjaik, osszesen 188 f6) foglalkozas szerinti Osszetételét vizsgaljuk.
Az aktiv keresOk kozott legnagyobb aranyban az 6nmagukat értelmiséginek
vallék vannak (31,7%), illetve minden negyedik aktiv keresé szakmunkas.
Az inaktiv keresOk kozott kozel 30-30%-ban talalunk nyugdijast és tanulot,
illetve viszonylag magas aranyt képviselnek a munkanélkiiliek a felmért
népességen belil (13,6%). A haztartasfok iskolai végzettség szerinti megoszlasa
a helyi tarsadalomban meglévé szocialis torésvonalak és a polarizacios

folyamatok meglétére utalnak.
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3. abra A haztartasok szerinti osszetétel
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A megkérdezettek 23,2%-a fels6fokl végzettséggel rendelkezik, ami Gnmagaban kedvez6 aranyt jelent, viszont ez a Matyas téren szakmunkasok
(24,6%), altalanos iskolai végzettségliek (29%), illetve 8 altalanosnal kevesebbet végzettek (5,85) magas aranyaval parosul (2. abra).
A lakonegyed tovabbfejlodésének és a tarsadalmi leértékelédés megallitasanak a szempontjabol kulcsfontossagli kérdés a magasabb
végzettségliek megtartasa a teriileten. A felmért haztartasok kozott legmagasabb aranyban a (kis)gyermekes csaladok vannak (39,1%), ahol
elvétve 5-6 gyermekes nagycsaladokkal is talalkozunk (3. abra). Nagy aranyt képviselnek a kétfés (hazastarsi, élettarsi) haztartasok (27,5%),
mig az egyediil él6k aranya 20% alatt marad. A haztartas szerinti Gsszetétel ,szines” helyi tarsadalomrol arulkodik, amely azonban nem

mentes a szocialis problémak jelenlététdl (sokgyermekes nagycsaladok, gyermekiiket egyediil nevel6 sziildk).

A megkérdezettek anyagi helyzetét probaltam felmérni a haztartasokban meglévo tartds és nagy értékii fogyasztasi cikkek, illetve a nyaralasi
szokasok felmérésével. A haztartasok kétharmada rendelkezik DVD-lejatszdval vagy -irdval, illetve a csaladok 43,5%-aban van szamitogép.
Ennél valamivel alacsonyabb az internetes hozzaféréssel rendelkez6 haztartasok szama (29%). A haztartasok egynegyedében van autd, ami
onmagaban elég alacsony arany, bar el6fordulnak olyan haztartasok is, ahol tobb autot tartanak fenn. A nyarald, hétvégi haz csak kevés

haztartas kivaltsaga (8,7%).

Az anyagi hattér vizsgalatabol arra kdvetkeztethetiink, hogy a teriileten dontéen az alsd-kozéposztaly, illetve az also osztaly képviseldi élnek.
Mutatja ezt az is, hogy az elmuilt 5 évben a felmért haztartasoknak csak koriilbeliil a fele volt nyaralni. A nyaralasi szokasok szempontjabol
a felmért haztartasok lehetéségei jelentdsen kiilonboznek egymastol, vagyis van olyan haztartas, amelyik a vizsgalt idészakban minddssze
egyszer jutott el belfoldi nyaralasra (10,1%), de akad olyan is, amelyik minden évben kiilfoldre utazik hosszabb-révidebb idére (7,2%).

A haztartasok nettd havi bevétel szerinti Osszetétele is alatamasztja a tarsadalmi statuszra vonatkozd korabbi megallapitasainkat:
a haztartasok tobb mint 70%-a havi nettd 160 000 Ft-bol (630 EUR) gazdalkodik, ami nettd 30-60 000 Ft (120-240 EUR) egy fére juto jovedelmet
jelent (1. tablazat). Sajat bevallasuk szerint csak néhany haztartas esetében haladja meg a haztartas havi jovedelme fejenként a 100 000 Ft-ot
(400 EUR).

Ha felmérésiinket reprezentativnak tekinthetnénk, a helyi lakossag tarsadalmi statusz szerinti rétegz6dését az alabbiak szerint vazolhatnank
fel: a helyi lakossagot egy talpara allitott piramis szimbolizalhatja. Széles bazisan a helyi lakossagon beliil nagy aranyt képvisel6 also statuszi
rétegek talalhatok altalaban szakmunkas, vagy annal alacsonyabb végzettséggel, ennek megfeleléen alacsony egy fére juto fizetéssel, atlagos

felszereltség(i haztartassal, amelyek kevés megtakaritassal rendelkeznek.
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Viszonylag széles az also-kozéposztaly is, akik egyértelmiien magasabb,
tobb-nyire felséfok( végzettséggel, de viszonylag alacsony egy fére jutod
jovedelemmel rendelkeznek (fiatal, gyakran gyermekes csaladok, nyugdijasok).
A valamivel tehet6sebb kdzéposztaly képvisel6i bar megtalalhatok a lakone-
gyedben, kevesen vannak, alulreprezentaltak a helyi tarsadalomban. A felsé-
kozéposztaly és felsé tarsadalmi rétegek képviselGit nem tudtuk kimutatni
felmérésiinkkel. A lakonegyed tovabbfejlédésének egyik fontos kérdése, hogy
sikeriil-e az egymas mellett él6 hatranyos helyzet( és tehetGsebb rétegek,
valamint a kilonb6z6 korosztalyok kozotti szocialis és érdekellentéteket

mérsékelni és kezelni.
Lakashelyzet

A Magdolna negyedben a 2001. évi népszamlalas adatai szerint 5564 lakas és
lakott nem lakascélu helyiség talalhato. A 2007-ben végzett felmérés szerint
a lakasallomany 38%-a 6nkormanyzati kézben van. Tovabbra is nagy problémat
jelent a lakonegyedben az egyszobas, valamint a komfort nélkili vagy
félkomfortos lakasok magas aranya (2007-ben a komfortos és Gsszkomfortos
lakasok aranya 79% volt).

Felméréseink szerint a Matyas tér és tagabb kornyezetének épiilet- és
lakas-allomanya kedvezétlen mutatokkal rendelkezik. Ezt tamasztja ala, hogy
a megkérdezettek fele 40 m?-nél kisebb, egyszobas lakasban lakik, ami a
talzsufolt lakasok magas aranya miatt az életmindség szempontjabol
az atlagosnal kedvezétlenebb életfeltételeket biztosit. A felmérésbe bevont
lakasoknak minddssze M6%-aban haladja meg az alapteriilet a 80 m?-t.
Tovabb rontja a helyzetet, hogy a felmért haztartasok egynegyedénél a WC még

a lakason kiviil van és a lakasok 14,5%-aban nincs fiirdési lehetGség.

Gyakorisag Részarany
40 000 Ft alatt 7 10,1
40 000-80 000 Ft 19 27,5
80 000-120 000 Ft 16 23,2
120 000-160 000 Ft 7 10,1
160 000-200 000 Ft 4 5,8
200 000-240 000 Ft 3 4,3
240 000-280 000 Ft 2 2,9
280 000-320 000 Ft 1 1,4
320 000 Ft felett 3 4,3
Nem valaszolt 7 10,1
Osszesen 69 100

1. tablazat A haztartasok megoszlasa nett6 havi bevétel szerint

Elet-kép 1 (Rév8 Zrt., 2004)
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A lakasok 15,9%-aban van kiépitve a helyi kérilmények ko6zott nagyobb energiatakarékossagot biztosito cirkoflités. A lakasok tobb mint felében
gazkonvektorral torténik a flités, illetve elég magas aranyt képvisel az egyedi f(ités (cserépkalyha, kandallo, olaj-, vagy villanykalyha) is
(26,1%). Ismerve a lakasok minGsége, felszereltsége és komfortfokozata, valamint a tulajdonviszonyok kozotti dsszefliggést?, a fent leirtakbdl
arra kovetkeztethetiink, hogy a lakasallomanyban feltehetéleg jelent6s aranyban vannak az dnkormanyzati lakasok. Feltevésiink helytallo,
ugyanis a felmért haztartasok 52,2%-a onkormanyzati tulajdonu lakasban él, mig a magantulajdonu lakasok aranya 406%. A megkérdezettek
véleménye szerint a lakoépliletiik kdzel haromnegyede olyan allapotban van, hogy a felujitas mindenképpen sziikséges lenne. Nagyon alacsony
aranyt képviselnek a jé allapotu épiiletek, amelyek nem igényelnek fel(jitast. Orvendetes ugyanakkor, hogy a felmért épiiletek kozel

egyotodénél mar tortént valamilyen felljitas.
A helyi tarsadalom elégedettsége a lakassal, a lakokornyezettel és néhany szocio-kulturalis tényezével

A kérddives felmérés soran részletesen koriiljartam a megkérdezettek elégedettségét a lakasukkal, lakokornyezetiikkel és néhany tarsadalmi-

szocialis tényezovel. Az elégedettség szerinti Gsszetételt vizsgalva harom csoportra oszthatjuk a vizsgalt tényezoket®:

a) a megkérdezettek alapvetéen (inkabb) elégedettek a lakassal, a kdrnyék adta napi bevasarlasi lehetdségekkel, a lakonegyed és tagabb
kornyezete nyUjtotta szolgaltatasokkal, a kozlekedési helyzettel, valamint egészségiikkel és szomszédaikkal;

b) nagyjabol egyenléen oszlanak el a pozitiv és negativ vélemények a munkahelyrél és a munkahelyi koriilményekrol;

c) kimondottan elégedetlenek a valaszadok lakohazukkal, a lakokdrnyezet rendezettségével, tisztasagaval, nyugalmaval, a kézbiztonsaggal,
valamint a kérnyék adta kulturalis, sportolasi és szabadidds tevékenységekkel, illetve az életszinvonalukkal és anyagai helyzetiikkel.

A varosrehabilitacidval kapcsolatos korabbi kutatasaim arroél tantskodtak, hogy a rendszervaltozas utan alapvetéen nottek a lakok lakassal és
lakokornyezettel kapcsolatos elvarasai és igényei. Emellett a vizsgalt lakonegyedekben altalaban nagyobb foku az elégedettség a lakassal, mint
a lakokornyezettel. Ez nem véletlen, hiszen a mindennapi élet szinteréiil szolgalo, a legbels6bb maganszférat megtestesitd ingatlant a lakosok
altalaban - lehetéségeikhez mérten - sajat elképzeléseik szerint formaljak, sajat elvarasaiknak megfeleléen alakitjak.

8 A rendszervaltozas utan az 1990-es években végbement privatizacié soran éppen a legrosszabb allapotl és alacsony mindség, gyakran kis alapteriiletii lakasok
maradtak onkormanyzati kézben.

9 A csoportositas soran osszevontuk az elégedettek és nagyon elégedettek, illetve elégedetlenek és nagyon elégedetlenek csoportjait, és ezutan soroltuk be az
egyes tényezdket a harom csoportba
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Erre a ,kevésbé személyes” lakokornyezet esetében sokkal kisebb lehet6ség
nyilik és az atlagemberek szamara a ,beleszolas lehetGsége” a lakonegyed
atalakitasat érintd kérdésekbe is sokkal korlatozottabb. Amennyiben
megvizsgaljuk a valaszadok lakas nagysagaval és felszereltségével kapcsolatos
elégedettségét, megallapithatjuk, hogy a lakas nagysagaval a megkérdezettek
42%-a, mig annak felszereltségével és komfortjaval a valaszadok 50%-a
alapjaban véve elégedett (4. abra). A lakas nagysagaval valamelyest elége-
detlenebbek az emberek, ami részben alatamasztja azon korabbi kutatasi
eredményiinket is, miszerint a lakas méretével vald elégedetlenség altala-
ban az elkoltozési szandék okai kozott is a legfontosabbak kozott talalhatod.
Nagyobb problémakat jeleznek eredményeink, ha képzeletben elhagyjuk
a lakas nyUjtotta privat szférat és kilépiink a lakohazba. Az épitett kornyezet
elhanyagoltsaga, a fel(jitas szilkségessége ekkor valik igazan szembet(in6vé,
amit a megkérdezettek elégedetlensége is egyértelmien tiikroz. A lakohazak
allapotaval és felszereltségével alapvetéen elégedetlenek az emberek, az igy
nyilatkozdok aranya megkozeliti a 70%-ot.

A lakassal kapcsolatos elégedettségnek tehat nyomat sem latjuk a lakéhazak
esetében. Eredményiinket talan Ggy is értelmezhetjiik: abban a pillanatban,
hogy a laké elhagyja a lakasat, olyan kornyezetbe 1ép ki és keriil, amelyet nem
kedvel és rendkivil kritikusan szemlél. Kiilongsen indokoltta teszi tehat az
épliletallomany felljitasat a lakossag altalanos véleménye is a lakohazakrol.
Hasonléan nagy elégedetlenségrél szamolhatunk be akkor, ha a lakokor-
nyezetrél alkotott véleményeket vizsgaljuk. Legnagyobb elégedetlenség
a lakonegyedben a kornyék rendezettségét és tisztasagat ovezi.
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4. abra A megkérdezettek elégedettsége a lakassal és a lakdépiilettel

Elet-kép 2 (Rév8 Zrt., 2004)
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A nagyon elégedetlenek aranya 46,5%, az elégedetlenek aranya 27,5%, igy a két kategoria Gsszesen a megkérdezettek kdzel haromnegyedét
foglalja magaba (2. tablazat). Eredményiink alapjan kijelenthetjiik, hogy az utcak, kozteriletek és parkok rendben tartasaval és rendszeres

takaritassal a helyi tarsadalom elégedettsége a lakonegyeddel jelentésen javulna.

Ugyancsak nagyon elégedetlenek a megkérdezettek a szabadidds és sportolasi lehetéségekkel. A megkérdezettek tobb mint 50%-a nagyon
elégedetlen, és tovabbi kozel 20% elégedetlen a kornyék nyujtotta lehetéségekkel. Ennek megfeleléen a Matyas téren és tagabb kdrnyezetében
kiemelt figyelmet kell forditani a szabadidds és sportolasi szolgaltatasok fejlesztésére. Természetesen az épitett kdrnyezet jellege és a zart
soru beépités erdsen korlatozza a lehetdségeket, de a rendelkezésre allé szabad teriiletek jobb kihasznalasa, az 6nkormanyzati épiiletekben
tovabbi kozosségi hazak és klubok kialakitasa alapvet6en javithat a helyzeten. llyen szempontbol kimondottan jo dontésnek szamit, hogy a

Matyas tér atalakitasakor sportolasi lehetdséget is biztositottak a fiatalok szamara.

A szorakozasi és kulturalis lehetdségek megitélése sem sokkal kedvezébb a fentieknél, hiszen a valaszadok 60%-a alapjaban véve elégedetlen
ezekkel a lehetdségekkel. Ugyanakkor a helyzetet valamelyest javitja, hogy a vizsgalt lakonegyed kozel fekszik a belvaroshoz, igy
a szorakozodhelyek és a févaros nyujtotta kulturalis lehetségek viszonylag gyorsan és egyszerilen elérhetdk. A nagy elégedetlenséget kivaltd
tényezok kozott ki kell térniink még a kdrnyék nyugalmara és csendjére. A megkérdezettek 40,6%-a nagyon elégedetlen a kornyékkel ebbdl a
szempontbdl, tovabbi 15,9% pedig ugyancsak elégedetlenségének adott hangot. A Matyas tér és kornyéke jelentds busz- és autoforgalmat
bonyolit le, nem véletlen, hogy a tavlati tervekben célkitlizésként szerepel a kornyék egy részének forgalomcsillapitasa.

A csend és nyugalom kérdésénél arra is érdemes kitérniink, hogy hogyan befolyasolja a lakok nyugalmat a téren folyé jaték, sport és szabadidés
tevékenység? A gyerekek és fiatalok jelenléte a Matyas téren napkozben els6sorban az idésebb, nyugdijas korosztalyt zavarhatja. A késé
délutani, esti mozgas a téren a lakossag szélesebb koreit érinti. Ebb6l a szempontbdl eldrelépést jelenthet, hogy a felujitas soran keritéssel
vették koriil a teret és térfigyeld Orszolgalatot is inditottak, ami - elsGsorban az esti és éjszakai id6szakban - jelentdsen javithatja a csend és
nyugalom helyzetét a téren. A kérdéives felmérés egyik nem titkolt célja az volt, hogy mérjiik a lakossag életmindségének varhato valtozasat
a Matyas tér felGjitasanak koszonhetéen. Mivel a térfelljitas kozéppontjaban a zoldteriileti rehabilitacio all, a felmérés egyik meghatarozo
eleme a lakossag elégedettsége a zoldteriiletekkel a beavatkozas el6tt, illetve utan. A zdldteriileti rehabilitacio kezdete el6tt a valaszadok
kozel 60%-a inkabb elégedetlen volt a kérnyéken talalhato zoldteriiletekkel, és a teljes mintabol kozel egy6tddiik nagyfokl elégedetlenségének
adott hangot. A lakokornyezettel kapcsolatos vélemények vizsgalatanal szeretnék még kitérni a kozbiztonsag, a szolgaltatasok, napi

bevasarlasi lehetdségek és a kozlekedés kérdésére.
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A kozbiztonsagrol nagyon megoszlanak a vélemények a megkér-
dezettek korében: a nagyon elégedettek alacsony aranya mellett
(58%) kiegyensulyozott aranyok jellemzik a tobbi véleménykate-
goriat. A valaszadok elégedettsége a kozbiztonsaggal rendkiviil sok
tényez6tol fligg, nemcsak a konkrét lakohely (lakas) elhelyezkedése
befolyasolja, hanem a valaszado demografiai jellemzéi (nem, életkor,
végzettség), életvitele (foglalkozas, aktivitasa nappal vagy éjszaka)
és személyes attitiidje is a kornyékhez. igy rendkiviil nehéz
sommasvéleményt alkotnieredményiinkrél, ugyanakkorazt feltétlentil
leszogezhetjiik, hogy a vélemények alapjan még van mit javitani a
lakonegyed kozbiztonsagan. Altalaban a lakonegyedek egitélésében
és az életmindség értékelésében kiemelt helyen all a biztonsag és
a kozbiztonsag kérdése, illetve megitélése. A kozbiztonsag kérdését
a Matyas téren és kornyezetében abbdl a szempontbdl vizsgaltuk,
hogy egyrészt milyen kiilonbségek fedezhetdk fel nappal és éjszaka
a kozbiztonsag terén, masrészt hogyan befolyasolja a lakonegyed
kozbiztonsagat a varosrehabilitacio.

A valaszadok mindkét napszakban kozepesnek itélik meg a kornyék
kozbiztonsagat. Természetesen az éjjeli kozbiztonsag megitélése
valamelyest alacsonyabb atlagértéket mutat (az atlag nappal 2,94,
mig éjjel 2,73). Talan tobb informaciét hordoz szamunkra, ha meg-
vizsgaljuk a skala pozitiv és negativ oldalat. A megkérdezettek
27,5%-a szerint nappal a kozbiztonsag rossz, illetve nagyon rossz,
a kozbiztonsagot éjjel hasonloan megitélék aranya 44,9%-ra kiszik

fel, amelybdl 26,1%-ot tesz ki a ,,nagyon rossz” kategoria (5. abra).

Lakokornyezeti tényez6k

A lakokornyezet rendezettsége, tisztasaga

A lakokornyezet nyugalma, csendje

Zoldteriiletek

Szorakozasi és kulturalis lehet6ségek

SzabadidGs és sportolasi lehetségek

Napi bevasarlasi lehetdségek

Szolgaltatasok

Kozbiztonsag

Kozlekedési helyzet

Osszességében a lakokornyezet

Elégedet-

ten Is-is
27,5 20,3
15,9 23,2
42,0 24,6
15,9 10,1
18,8 7,2
2,9 5,8
2,9 18,8
24,6 26,1
4,3 5,8

Lakdkornyezeti tényezok Elégedett
A lakdkornyezet rendezettsége, tisztasaga 5,8
A lakokornyezet nyugalma, csendje 18,8
Zoldteriiletek 13,0
Szorakozasi és kulturalis lehetdségek 10,1
SzabadidGs és sportolasi lehetdségek 5,8
Napi bevasarlasi lehetségek 29,0
Szolgaltatasok 24,6
Kozbiztonsag 20,3
Kozlekedési helyzet 34,8
Osszességében a lakokdrnyezet 26,1

20,3

2. tablazat A megkérdezettek elégedettsége a lakokornyezet egyes tényezdivel (%)
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A két napszak kozbiztonsaganak megitélésében tehat alapvet6 kiilonbségek fedezhetdk fel, és kiilondsen az éjszakai kdzbiztonsag megitélése
rendkiviil kedvezétlen a helyi lakossag korében. A megkérdezettek a varosrehabilitacio folyamatatol azt is varjak, hogy kicsit javul a kérnyék

kozbiztonsaga (464%), mig 18,8% ennél optimistabb, és nagy elérelépésre szamit a felujitasi munkalatok elérehaladtaval ezen a téren.

A napi bevasarlasi lehetdségek, a szolgaltatasok és a kozlekedési helyzet azon tényezok kozé sorolhatdk, amelyekkel alapvetéen elégedettek
a lakdok. A megkérdezettek korében mindharom esetében meghaladja a nagyon elégedettek aranya az 50%-ot. Kiilondsen a napi bevasarlasi
lehetGségekrol nyilatkoztak rendkiviil kedvezden a valaszadok: kozel 90%-uk alapjaban véve elégedett az ilyen tipusu szolgaltatasokkal.
Ez nem meglepd a lakonegyed kedvez6 fekvésének ismeretében, hiszen a Blaha Lujza téri csomopont lizletei (Corvin aruhaz, Kaisers, Match),
Nagykorut lizletei, a Népszinhaz utca kisebb méreti és forgalmu boltjai, valamint a nem tUl messze fekvé Jozsef utcai Vasarcsarnok jelentésen

hozzajarulnak a lakossag ellatashoz napi fogyasztasi cikkekkel.

A lakonegyed belvaroshoz kozeli, frekventalt csomdpontok melletti fekvésével magyarazhato az is, hogy a megkérdezettek 87%-a alapjaban
véve elégedett a kozlekedési helyzettel. A teret kozvetlen buszjarat koti 6ssze a Blaha Lujza tér forgalmi csomopontjaval (metrdvonal,
villamos- és buszjaratok), valamint a kozeli villamosmegallok is kedvezd Gsszekottetést biztositanak a belvaros iranyaba és Jozsefvaros kiilsé

teriiletei felé.

A kérdGivben vizsgaltam a lakossag elégedettségét néhany szocio-kulturalis osszetevovel (pl. munkahelyi koériilmények, jovedelem,
szomszédok, egészség, életszinvonal). Altalaban elmondhatjuk, hogy a valaszaddk elégedettsége a fenti tényezékkel jelentds kiilonbségeket
mutat. Ez mondhaté el tobbek kozott a munkahellyel és a munkahelyi kériilményekkel kapcsolatos elégedettségrol: a megkérdezettek kozel
egyharmada alapjaban véve elégedett veliik, mintegy harmada inkabb elégedetlen, mig a maradék egyharmad nem tudott, vagy nem akart

valaszolni a kérdésre (6. abra).

Nem meglepd, hogy kedvezétlen képet mutat a jovedelemmel és anyagi helyzettel kapcsolatos elégedettség. A megkérdezettek 24,6%-a nagyon

elégedetlen, tovabbi 304%-a pedig elégedetlen jovedelmével és anyagi helyzetével.
Azt is meg kell emliteniink, hogy a valaszadok kozott nem akadt olyan, aki nagyon elégedett lenne ezekkel a mutatokkal. Természetesen éppen

azok a legelégedetlenebbek munkahelyiikkel, és munkahelyi koriilményeikkel, akik az elvégzett munkahoz viszonyitva alacsonynak itélik meg

jovedelmiiket és rossznak latjak anyagi helyzetiiket.
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A probléma megoldasa természetesen tUlmutat a varosrehabilitacioval vagy
szocialis rehabilitacioval elérheté6 eredményeken. Az anyagi helyzet és
a jovedelem megitélése jelentds hatassal bir az életszinvonallal kapcsolatos
elégedettségre is. Nem véletlen, hogy a vélemények megoszlasa
a kategoriak kozott tobbé-kevésbé hasonld, bar Gsszességében valamivel
nagyobb foku elégedettséget mutat, mint azt az anyagi helyzet elemzésénél
bemutattuk. Fenti eredményeinket talan Ugy foglalhatjuk Ossze, hogy
az életszinvonalat a megkérdezettek alapvetéen az anyagi helyzettel és
a megszerzett jovedelemmel azonositjak (materialis javak szerepe), ezek
azok a meghatarozo faktorok, amelyek az életszinvonalrol alkotott véleményt
dontéen befolyasoljak, és egyéb tényezok ezt képesek - kisebb mértékben

- pozitiv vagy negativ iranyba modositani.

A kornyék szocialis és etnikai 6sszetétele ellenére (a févarosi atlagnal nagyobb
aranyt képviselnek az alsé statuszd, alacsonyabb végzettségl, hatranyos
helyzetli rétegek és romak) a megkérdezettek 52,2%-a alapjaban véve
elégedett szomszédjaval és a kozvetlen kornyezetében lakdkkal. Ez feltétlendil
emlitést érdemel, hiszen a varosrehabilitacié tamogathatja és elésegitheti
a tarsadalmi kohézi6 novelését a teriileten.

Meglep6 moddon a megkérdezettek inkabb pozitivan nyilatkoztak
tobb,

egynegyediik pedig elégedett egészségi allapotaval. Ez orvendetes, ismerve

egészségikrol:  egyotodik nagyon elégedett, valamivel mint

a belvarosi csomopontok és féutak kozelében tapasztalhatd és halmozottan
jelentkez6 kornyezeti artalmakat. Ugyanakkor nem szabad megfeledkezniink

arrél, hogy a valaszadok mintegy harmada alapvetéen elégedetlen egészségi
allapotaval!
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6. abra A megkérdezettek elégedettsége néhany szocio-kulturalis tényezdvel
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Fenti eredményiink kivaloan illusztralja és alatamasztja az integralt varosrehabilitacio sziikségességét a teriileten, hiszen a zoldteriiletek
rossz allapota, a sportolasi és szabadidds, valamint szérakozasi és kulturalis lehetéségek hianya egyiittesen mind-mind hozzajarulhatnak
a helyi tarsadalom fizikai és mentalis egészségének romlasahoz. A fenti tényezok integraltan kezelendé problémaként jelentkeznek és
a tarsadalmi szinten is jelentkezd rehabilitacios eredmények csak a problémak egyiittes és parhuzamos megoldasaval lehetnek hossz( tavon

sikeresek.

A kereszttablak elemzése a valaszadok elégedettségérdl Osszességében a lakokornyezettel és a jelenlegi koriilményekkel arra enged
kovetkeztetni, hogy a lakokornyezet kimutathatoan és alapvetéen befolyasolja az emberek altalanos elégedettségét mindennapi életiikkel és
életkorilmeényeikkel. Ez a rendkiviil fontos eredmény ramutat arra, hogy az épitett kdrnyezet és a zodldterilet rehabilitaciojanak vannak
tarsadalomlélektani hatasai. A varosrehabilitacio képes ndvelni a helyi tarsadalom elégedettségét a lakokornyezetével, és ami legalabb ilyen

fontos, elégedettségérzését életével és életminbségével.
A varosrehabilitacio megitélése és hatasai a helyi tarsadalomra

A megkérdezettek kozel 70%-a Ggy nyilatkozott, hogy tudomasa van a lakonegyedben folyo rehabilitacios tevékenységrol. Megallapithatjuk,
hogy a helyi lakossag nagy varakozasokkal tekint a fel(jitasi folyamatra. Ezt tamasztja ala egyrészt, hogy a valaszadok haromnegyede (76,8%)
nagyon fontosnak tartja a kornyék megujitasat. Amennyiben ehhez hozzaadjuk azoknak az aranyat, akik valamennyire fontosnak itélik meg
a folyamatot (21,7%) megallapithatjuk, hogy gyakorlatilag mindenki a varosrehabilitacios beavatkozas mellett teszi le a voksat. Masrészt
a megkérdezettek szintigy haromnegyedének véleménye szerint a lakokornyezet jobba és élhetébbé valik feltjitasnak kdszonhetéen. Nagyon
optimistanak ebben a kérdésben a megkérdezettek mintegy 40%-a tekinthetd, akik szerint az élet sokkal jobb lesz a lakénegyedben

a rehabilitacié befejezése utan.

Hasonlo aranyban vannak a mintaban azok, akik azt varjak a felGjitastol, hogy elégedettségiik alapvetéen javulni fog a beavatkozas lezarasa
utan és sokkal boldogabbak lesznek. Mutatja ezt az is, hogy a megkérdezettek 884%-a szerint a rehabilitacionak inkabb elényos hatasai lesznek
az életitkre. Emellett azzal is szamolnak, hogy a felGjitasi munkalatoknak kdszonhetéen ingatlanjaik felértékelédnek és koltozés esetén
dragabban tudnak értékesiteni lakasaikat az ingatlanpiacon. Igaz, sokan irredlisan tulértékelik a kornyék megujitasanak ingatlanpiaci hatasait:
a valaszadok 11,6%-a szerint 20%-kal dragabban tudna eladni a lakasat a rehabilitacio utan, 14,5% szerint ez elérheti a 30%-ot is, mig 13% szerint

50%-kal emelné ingatlanja arat a kornyék meguljitasa.
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Ezek az irredlis szamok egyrészt a helyi lakossag ingatlanpiaci
tapasztalatlansagara, masrészt a varosrehabilitacios folyamatokkal szemben
tamasztott tUlzott varakozasokra vezethet6k vissza. Minden tizedik valaszado
szkeptikus avarosfelujitasitorekvésekkelszemben, szerintiik jelent6sjavulasnem
varhaté sem a lakokornyezetben, sem elégedettségiikben. Valoszinlleg ez
az a réteg, amelyik passzivan szemléli a Matyas tér kornyékén folyd
megljitasi folyamatot. Nagyjabdl ugyanekkora aranyt képviselnek azok,
akik egyelére kivarnak a felGjitasi munkalatok megitélésében. Az 6
megnyerésiikben a varosrehabilitacio ligyéhez nagy szerepe lehet az elsé pozitiv
eredményeknek és annak, hogy hogyan mutatjak be ezeket a helyi
lakossag szamara. Ebb6l a szempontbdl fontos szerephez jut a rendszeres
kapcsolattartas, a felujitasi folyamat elérehaladasanak dokumentalasa és az
eredmények terjesztése a helyi lakossag korében.

Azt is leszlirhetjik a kérdésekre adott valaszokbol, hogy a felUjitasi
folyamatok megkésett elinditasa miatt a Jozsefvarosban a lakossag
viszonylag gyors eredményeket var, és arra szamit, hogy a fel(jitas hatasai
néhany éven belil érezhetéek lesznek az itt élok életében is. Errdl
tanGskodik, hogy a megkérdezettek 27,5%-a szerint mar az elkdvetkezé 5
évben is sokkal jobb lesz és javul élete és életminGsége, illetve tovabbi 37,7% is
életének bizonyos foku javulasat varja a kozeljovoben (7 abra). Hossz( tavon
(15 évre eléretekintve) kevésbé tudjak eldonteni a megkérdezettek, hogy
életiiket milyen iranyban befolyasolja a felujitas. A varosrehabilitacio
sikerének egyik kulcskérdése, hogy mennyire sikeriil bevonni a helyi
tarsadalmat a felujitasi folyamatokba. Az elmilt években megindult
a lakossag korében annak a szondazasa, hogy vajon anyagilag is
hozzajarulnanak-e a lakosok lakokdrnyezetiik megljulasahoz?
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7. dbra A varosrehabilitacio jovobeli hatasa a megkérdezettek életére (%)
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A tapasztalatok azt mutatjak, hogy noha rendkiviil fontosnak tartjak a lakok kornyezetiik helyzetének javitasat, azt anyagilag ténylegesen csak
alacsony aranyban tamogatnak (vagy lennének képesek tamogatni). Korabbi kutatasaink arrél tanGskodtak, hogy a felujitast anyagilag is
tamogatok haztartasuk nettod bevételének legfeljebb 5%-at aldoznak hasonlo célokra. Fentieket tamasztjak ala a jozsefvarosi eredményeink is:
A megkérdezettek egyharmada jarulna hozza anyagilag is a teriilet felUjitasahoz, és a pozitivan nyilatkozok atlagosan a haztartasuk netto

bevételének 2-3 szazalékat forditanak ilyen célra, ami megfelel korabbi felméréseink eredményeinek.

Az Osszességében alacsony anyagi tamogatasi hajlandosag részben arra is visszavezethetd, hogy a lakossag altalaban kevés informacioval
rendelkezik a projektek tényleges finanszirozasarol és az ezzel osszefiiggb kérdésekrdl, illetve gyakran gy itéli meg, hogy kevés beleszolasa
van a felljitasi folyamatba. A jozsefvarosi mintaban példaul a megkérdezettek 478%-a Ugy nyilatkozott, hogy nem tudja, lesz-e anyagi
vonzata a teriileten folyo felGjitasi tevékenységnek a haztartasara. Emellett a valaszadok 87%-a Ugy érzi, nincs vagy nem volt lehetdsége ra,
hogy a varosmegljitas folyamataba beleszoljon. Ismerve a Rév8 Zrt. munkatarsainak torekvését a lakossag minél nagyobb fokl bevonasara
a tervezési és kivitelezési folyamatba, allithatjuk, hogy ezen eredményiinkben még a helyi tarsadalmakat korabban jellemz6 tradicionalis
passzivitas tiikr6zédik vissza (negativ példaként emlithetd, hogy a megkérdezettek tobb mint 90%-a semmilyen helyi civil szervezetnek vagy

egyesiiletnek nem tagja).

Felvetddik tehat az egyén feleldsségének kérdése is, hiszen a torvényi elirasok és helyi lakossagi forumok, osszejovetelek elvileg mindenki
szamara biztositjak a beleszolas lehetéségét a beruhazasok kivitelezésébe. Az elmult években pozitiv iranyd elmozdulas tapasztalhato ezen
a téren és a civil tarsadalom egyre erésebben képes képviselni sajat érdekeit. Kétségtelen azonban, hogy ezen a téren még jelentds fejlédésen
kell keresztiil mennie a magyar lakossagnak nemcsak lokalis, hanem regionalis és orszagos szinten is. Ezt a folyamatot kiilonb6z6
kozosségépit6 és kozosségfejleszto programok elinditasaval is segithetjik.

Elézetes demografiai felmérések bizonyitottak, hogy a Matyas téren és tagabb kornyezetében jelentds aranyban élnek romak, aminek
kovetkeztében a lakdnegyedben jelents szocialis problémakkal talalkozhatunk. A megkérdezettek véleménye alapjan a lakonegyedben élék
tobb tarsadalmi statuszba sorolhatok be, és ebb6l a szempontbol elég heterogén képet mutat a helyi lakossag. KérdGives felmérésiink
eredményei tehat arrol tanuskodnak, hogy a helyi tarsadalom Gsszetétele korant sem olyan homogén, mint ahogy azt elsé latasra gondolnank.
A helyi tarsadalom heterogén Gsszetétele 6nmagaban hordozza a pozitiv és negativ iranyu fejlédés lehetGségét is, ebbdl a szempontbol a 2005-

ben elinditott szocialis varosrehabilitacio sikere meghatarozo lehet a varosrész tovabbi fejlédése szempontjabol is.
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Meglep6 eredménnyel szolgaltak azok a valaszok, ami szerint a megkérdezettek kozel kétharmada (62,3%) jol érzi magat szomszédjai kozott,
illetve a valaszadok 44,9%-a nagyon megbizik szomszédjaiban. A leromlott épiilet és lakasallomany tehat nem feltétleniil jelenti a helyi
tarsadalom valsagat és a szocialis kapcsolatok leépiilését. Természetesen a szomszédokkal valé kapcsolat és a velik szembeni bizalom

alapvetden befolyasolja azt, hogy mennyire érzi jol magat valaki a lakokornyezetében.

A szocialis kapcsolatok jelent6s szerepet jatszanak az életmingségben és leromld épitett kornyezetben is képesek lehetnek az emberek
elégedettségének viszonylag magas szinten tartasara. Ez felveti azon kérdés vizsgalatanak a sziikségességét, hogy vajon az épitett kdrnyezet
(,hard faktorok”), vagy a tarsadalmi kornyezet (,soft faktorok”) képes nagyobb hatast kifejteni az emberek életmindségére. Mivel erre

vonatkozodan kutatasunk nem tartalmazott semmilyen kérdést, csak dvatos becslésekbe bocsatkozhatunk.

Feltételezem, hogy az épitett kdrnyezet (épiilet- és lakasallomany, lakashelyzet) egyfajta alapot képez az életmindséghez, az emberek sajat
életiikkel valo elégedettségéhez. Erre az alapra pedig a tarsadalmi kdrnyezet (helyi tarsadalom Osszetétele, demografiai jellemzdk, szocialis
kapcsolatok és interakciok jellege) egyfajta felépitményként telepedik ra. lly modon kolcsondsen hatnak egymasra, de egymastol fliggetleniil
is képesek az életmindséget befolyasolni. Gondoljunk példaul arra, hogy egy Ujonnan épitett lakohazban a bekoltozott uj lakok kozott is
lehetnek szocialis fesziiltségek, illetve egy elhanyagolt épiiletben élok is élhetnek kiegyensulyozott, szamukra elégedettséget nyujtod
szomszédi viszonyban. Véleményem szerint a tarsadalmi statusz emelkedésével egyre né az egyén ,,individualizmusa”, ami a tarsadalom egyre

nagyobb fok( atomizalodasahoz vezethet.

A magas képzettségli, magas fizetéssel rendelkezé rétegeknek (,high-society”) nagyobb lehetdségiik van a kiilvilagtol elzart sajat
ingatlanjaikba visszahtzddni, ahol akar hosszabb tavon is képesek tavol tartani magukat a kiilvilagtdl és annak negativ hatasaitol. Ugyanerre
az also- és also-kozép osztaly képviseldinek kevesebb lehetdsége nyilik (bérlakasok, tarsashazak, lakotelepek), igy szamukra az épitett
kornyezet jelentdsége éppen azért értékelédik fel, mert a jobb helyen fekvd, jobb adottsagl ingatlan megvasarlasanak vagya, a tulajdonjog
megszerzésének célja gyakran Kkitiintetett szereppel bir a mindennapi életben. Ami tehat egyik oldalon ,adottsagként” emeli az
életmindséget, a masik oldalon ,,vagyalom” formajaban korvonalazddik és képes alakitani az emberek sajat életiikkel valo elégedettségét.
Megitélésem szerint a tarsadalmi kornyezet jelent6sége a tarsadalmi ranglétra két szélén elhelyezked6 rétegek esetében kevésbé relevans.
A legmagasabb statusz( rétegek ugyanis anyagi lehetdségeiknek koszonhetden képesek akar teljesen fiiggetleniteni magukat masoktol, mig
a legalso rétegek szamara a tarsadalomtol valo fokozatos majd teljes elszigetelédésnek kdszonhetden a szocialis kapcsolatok megléte egy id6

utan irrelevanssa valik.
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Az épitett és a tarsadalmi kornyezet természetesen képesek hatni egymasra. Nem véletlen, hogy a megkérdezettek 304%-anak véleménye
szerint a varosrehabilitacionak kdszonhetéen alapvetéen javulni fognak szocialis kapcsolatai, és 53,6% szerint alapvetGen jobb lesz az itt élé
emberek viszonya, ha feldjitjak a kdrnyezetet. A helyi lakossag tehat nemcsak az épitett, hanem a tarsadalmi kornyezet, illetve a szocialis
helyzet bizonyos fok( javulasat is varja a rehabilitaciotol. Rendkiviil fontos szerepe lesz a kérddives felmérés megismétlésének a felujitasi
program befejezése utan néhany évvel abbol a szempontbdl hogy megtudjuk, ténylegesen hogyan befolyasolta a felGjitas az ott élék szocialis
kapcsolatait és viszonyat? Csak ismételni tudom, milyen fontos szerepe lehet a helyi tarsadalom szempontjabdl a kiilonb6z6 kozosségépitd

kezdeményezéseknek és dnszervez6d6 helyi csoportoknak.

A lakohellyel, a lakokornyezettel és altalaban az adott lakonegyedben folytatott élettel vald elégedettség egyik fontos fokméréje
az elkoltozési szandék. Korabbi kutatasaink azt mutattak, hogy az egyes lakokornyezeti tipusok kézott az elkoltozni szandékozok aranyaban
jelentds kiilonbségek lehetnek. Tamaszkodva a hazai lakotelepeken korabbi években mért elkoltozési szandékra (a megkérdezettek
egyharmada elkoltozne, ha tehetné) nyugodtan allithatjuk, hogy egy lakdnegyed esetében a 30-40%-os elkoltozési szandék mar magasnak
mondhato. Felmérésiink szerint a Matyas tér kornyezetébdl a megkérdezettek kozel fele (478%-a) elkoltozne, ha erre lehetésége nyilna.

Mindenképpen int6 jelként szolgalhat a dontéshozoknak, ha a helyi lakossag igy gondolkodik az adott lakdnegyedben.

Az elkoltozési szandék okai kozott részben a ,tradicionalis”, részben a helyi sajatossagokat tiikr6zé okokat fedezhetjiik fel. A tradicionalis
okok kozott emlithetjiik, hogy a helyi lakossag jelentds része elégedetlen a lakas méretével, tul kicsinek talalja azt (az Osszes emlités 23%-a,
mig els6é helyen emlitette a megkérdezettek 24,6%-a) (8. abra). Ez foleg annak ismeretében tlinhet meglepdnek, hogy az elmult 10 évben
a lakaspiaci helyzetelemzések szerint a piacon a kis lakasok voltak kelendéek. Sokszor hangsulyoztam mar, hogy ez inkabb a kényszer
vezérelte keresletre (a lakasvasarlok pénzhianya, anyagi helyzete) vezethet6 vissza, semmint a ténylegesen elképzelt és az elvarasokat
kielégit6 lakasméretre.

Fliggetleniil a lakokornyezeti tipustol - legyen az lakotelep, belvarosi zart sorl beépités - mindenhol visszakdszon a lakasok kis mérete koriili
probléma. Orvendetesnek mondhatd, hogy a piaci elemzések szerint az elmdlt 2 évben elmozdulas tortént az (j lakasok piacan a nagyobb
alapteriilet(i lakasok iranyaba. A lakast érinté masik fontos elkoltozési ok a lakas rossz allapota és a lakas felszereltségével valo elégedetlenség
(az osszes emlités 16,2%-a, illetve masodik legfontosabb okként emlitette a megkérdezettek 1,6%-a. Az elkoltozési szandék tovabbi okai kdzott
a helyi sajatossagokat tiikrozé okokat talalhatjuk. Ezek kozott kiemelheté a megkérdezettek elégedetlensége a lakokornyezettel és

a kornyékkel, ami az 6sszes emlitést szamba véve a valaszok 284%-at teszi ki (els6 helyen emlitette a megkérdezettek 13%-a).
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Erdemes megemliteni még a szomszédokkal valo elégedetlenség szerepét
az elkoltozési szandékban is, amely bar nem tartozik a legfébb okok kozé,

mégis jelentds sullyal bir a helyi lakossag elkoltozési szandékaban.

Erdemes roviden azt a kérdést is koriiljarnunk, hogy aki nem tervezi
elkoltozését, miért marad a lakonegyedben? A maradas okai kozott
egyértelmien az anyagi okok a meghatarozoak, amelyekhez részben szocialis

faktorok is tarsulnak.

A helyben maradas legfontosabb oka a megkérdezettek kozott az, hogy
az anyagi lehetdségeik nem teszik lehetdvé az elkoltozést (az dsszes emlités
aranyaban 19,1%, illetve els6 helyen emlitette a megkérdezettek 11,6%-a).
Tovabbi - ugyancsak anyagi jellegli - okként emlithetd a lakas olcsd
fenntartasa, illetve a lakashoz kapcsoldddan a lakas méretét és felszereltségét
emlithetjik, mint maradasra 6sztonzé tényezot. A szocialis kapcsolatok
megléte (sok ismerdse, rokona van a kornyéken) elsésorban az iddsebb
korosztaly tagjai szamara szol a maradas mellett.

A Matyas tér kornyékének, illetve a keriiletnek a lakossagmegtartd ereje
a helyi lakossag attitlidjében nem mondhato erésnek. Bizonyitja ezt az, hogy
az elkoltozni szandékozoknak kozel fele, a maradni szandékozoknak pedig
kozel egyharmada masik keriiletbe koltozne, ha lehetéségei engednék. A két
csoport 0sszesen a megkérdezettek 39,1%-at teszi ki, amely mellett lényegesen
kisebb aranyt képviselnek azok, akik a kornyéken masik lakasba koltoznének
(13%), illetve a keriileten beliil masik lakast keresnének (58%). Kérdés, hogy
a Corvin Sétany Projekt keretében felépiilé Uj varosrész mennyiben emeli
majd Jozsefvaros imazsat és milyen mértékben lesz képes névelni a keriilet

hatranyosabb helyzetben lévé lakonegyedeinek népességmegtarto erejét?
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8. abra A tervezett elkoltozés legfontosabb okai (az 0sszes emlités %-aban)

A Matyas tér a megujitas soran (Rév8 Zrt - Nyari Gyula, 2007)
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A Magdolna negyed rehabilitacidjaval kapcsolatos informaciéaramlas, illetve a lakonegyedben él6k tajékoztatasa nem mondhat6 tokéletesnek.
A megkérdezettek ugyanis tobb tekintetben bizonytalanok abban, hogy a lakénegyedben folyo felljitasi és rehabilitacios folyamatok mennyiben
érintik 6ket: a valaszadok 50,7%-a nem tudja, hogy a rehabilitacié érinti-e a szolgaltatasokat, 36,2% nem tudja érinti a lakonegyedben folyo

program a lakasat, illetve 20,3% nem rendelkezik informacidval arrol, milyen kovetkezményei lesznek a beavatkozasnak a kozlekedésre nézve.

Altalaban elmondhato, hogy a helyi lakossag korében a felmérés idépontjaban (2006. év nyara) elég zavaros kép élt a feltjitasi folyamatokrol
és a beinditott szocialis varosrehabilitacios programrol. Ez alol egyediil a zoldteriiletekkel kapcsolatos kérdés képez kivételt, a valaszadok
kozel négyotode ugyanis tudja, hogy a projekt egyik fontos célja a Matyas tér zoldteriileti rehabilitacidja, illetve egyes épiiletbelsék

zoldteriileteinek a fejlesztése.

A kérdébiv segitségével megprobaltam felmérni és koriiljarni azt is, hogy hogyan valtozott a megkérdezettek helyzete az elmuilt 10 évben.
A lakassal és a lakokornyezettel kapcsolatos igények valtozasara, a munkaviszony és a munkakdoriilmények alakulasara, az anyagi helyzet és

a szocialis kapcsolatok, valamint a mindennapi élettel vald elégedettség valtozasara kerestem a valaszt (9. abra).

Osszességében azt allapithatjuk meg, hogy a Matyas téren és tagabb kornyezetében lakok rendkiviil hasonléan nyilatkoznak a helyzetiik elmdlt
10 évben bekovetkezett valtozasairdl, mint mas lakokdrnyezeti tipusban élok. Ez roviden az alabbiak szerint foglalhaté Ossze:

- A helyi lakossag lakokornyezettel és lakassal szemben tamasztott igényei és elvarasai a rendszervaltozas utan (csakigy mint az elmdlt 10
évben) alapvetden néttek. A megkérdezettek tobb mint 40%-a nyilatkozott az igényei novekedésérdl, az igények - feltehetbleg anyagi okokra
visszavezethetd - csokkenését jelzbk aranya egyik esetben sem érte el a 20%-ot.

- A megkérdezettek tobbségének (71%) az elmult években a szocialis kapcsolatai alapvetéen nem valtoztak, nagyjabol megmaradt ugyanaz
a barati és ismeretségi kor, mint korabban. Ez tobbek kozott azzal is magyarazhatd, hogy az elmult években (évtizedben) az alacsony
lakasmobilitasnak koszonhetéen kevesen valtottak lakast, igy a korabban kialakult szocialis kapcsolatokban sem alltak be alapvetd valtozasok.

- Az anyagi helyzet valtozasanak megitélése jelentds kiilonbségeket mutat. A valaszadok kozel harmada ugy itéli meg, hogy anyagi helyzete

javult az elmdlt 10 évben, ugyanakkor a megkérdezettek felének anyagi helyzete - sajat bevallasa szerint - egyértelmien romlott. Csak

kevesen voltak olyanok, akiknek anyagi helyzete nem valtozott az elmult évtizedben.
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- Fenti eredményiink tobbek kozott arra is visszavezethetd, hogy
a megkérdezettek munkalehetéségei és munkakoriilményei a vizsgalt
id6szakban nem javultak. A valaszadok kozel fele Ggy itéli meg, hogy helyzete
ezen a téren nem valtozott, és jelent6s aranyban voltak azok (37,7%), akik

szerint a munkaerdpiaci lehetéségei és koriilményei romlottak.

Eredménylink arra utal, hogy - akarcsak a magyar népességen beliil
a rendszervaltozas utan - a helyi lakossag korében jelentdés polarizacios
folyamatok indultak meg, és bar sokan tudtak javitani anyagi helyzetiikon,
a tobbség mégis inkabb lefelé mozdult el a tarsadalmi ranglétran, illetve egyre
nagyobb nehézségekbe (itkozik a haztartas anyagi stabilitasanak megdrzése.
A helyi lakossag helyzetét tekintve tehat megkockaztathatjuk azt az allitast,
hogy a varosrehabilitacios beavatkozas tarsadalmi szempontbol az utolso
pillanatban indult meg. A helyi tarsadalom lefelé filtralodasa (filtering
down) és a beindult polarizacié ellenére még fellelheték bizonyos szocialis
tartalékok a helyi tarsadalomban (social resources, social capital), ami
kivezet6 utat jelenthet a lakonegyed teljes tarsadalmi leértékel6désébil.

Elemzésiink végére olyan tényezék megitélésének a bemutatasa maradt,
amely az életminGség értékelésében jelentds sullyal birnak: a kozérzet
és az egészség, valamint a mindennapi élettel valo elégedettség. Sok jo
hirrel sajnos egyik esetében sem szolgalhatunk: mindharom tényezé esetében
tobbségben vannak azok, akik szerint helyzetik az elmilt években ezen
a téren egyértelmiien romlott. Az Gsszes tényez6 koziil a kozérzet és egész-
ség esetében volt a legmagasabb (55,1%) azok aranya, akik szerint helyzetiik
romlott, de a mindennapi élettel kapcsolatos elégedettségiik romlasarol

beszamoldk aranya is megkozelitett az 50%-ot.
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Eredményeinket Gsszegezve megallapithatjuk, hogy a lakonegyedben a lakok lakokornyezettel, lakohellyel és oGnmagukkal szemben tamasztott
igényeinek és elvarasainak a novekedése ellenére az életminGség Osszességében romld tendenciat mutatott a Matyas téri kozteriileti

a javulasat varja, igy varhato, hogy a varosrehabilitacio pozitiv hatast gyakorol majd a helyi lakosok életére és életmingségére.

Eredményeinkbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a zdldteriileti rehabilitacio elétt a zoldteriilet jellegénél, allapotanal és rendezettségénél
fogva a Matyas tér nem latta el ,agora” funkciojat. A felmérések szerint a helyi lakossag jelentds része csak rovid idére, atmené jelleggel

kereste fel a parkot: A latogatasok alkalmaval a megkérdezettek 70%-a nem toltott el tobbet a téren, mint fél ora.

Arra a kérdésre, hogy milyen célbol latogatjak a parkot, az Gsszes valaszt figyelembe véve a megkérdezettek fele csak atjar a parkon, illetve
altalaban jellemz6 még a park rovid id6re torténé felkeresése iildogélés, rovid séta, talalkozas erejéig. A zoldteriiletek olyan funkcidi, mint
a gyermeksétaltatas, jatszotér felkeresése meglepden alacsony aranyt képviselt a latogatas céljai kozott, bar ez a mintavételi eljaras

tokéletlenségére is visszavezethetd (kisgyermekes csaladok alulreprezentaltsaga a mintaban).

A Matyas tér joval nagyobb szerepet jatszhatna a helyi kozdsség életében, mint az a rehabilitacio elétt jellemzo volt. Ezt azzal tamaszthatjuk
ala, hogy a megkérdezettek kozel fele hetente tobbszor, sokan napi rendszerességgel felkeresik (atmennek) a parkon. A zoldteriilet
megujitasanak koszonhetéen a kozteriilet szerepe a helyi kozosség életében feltehetdleg néni fog, és a megkérdezettek azon 30%-a, aki
korabban nagyon ritkan, tébb havonta csak egyszer kereste fel a parkot, remélhetéleg gyakrabban fogja latogatni a megujult teret.

Osszefoglalas

Tanulmanyunkban empirikus kutatasi eredményeken keresztiil probaltuk meg bemutatni a Matyas tér kornyékén élé helyi tarsadalom
helyzetét, a zoldteriileti rehabilitacioval kapcsolatos varakozasait, illetve azt, hogy a beavatkozasnak varhatdéan milyen hatdsa lesz
az életmindségre és mindennapi életre. A szocialis és lakashelyzet elemzése ramutatott arra, hogy a tér és vonzaskorzete hatranyos helyzetben
van. A népesség Osszetétele tarsadalmi szempontbol tobb oldalrdl is kedvezétlen képet mutat, mivel nagyobb aranyt képviselnek az als6
tarsadalmi statuszba sorolhaté alacsonyabb végzettséggel rendelkez6 és rosszabb anyagi korilmények kozott él6 rétegek, illetve
a munkanélkiliek aranya jelentésen meghaladja a févarosi és keriileti atlagot. Nem véletlen, hogy a felmérésbe bevont lakosok tUlnyomorészt

elégedetlenek anyagi helyzetiikkel és jovedelmi viszonyaikkal.
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Eredményeink arra utalnak, hogy a helyi tarsadalomban jelentds polarizacios folyamatok indultak el. Ugyanakkor a helyi lakossag heterogén
Osszetétele magaban hordozza a tarsadalmi felemelkedés lehetGségét is, amit a Magdolna Negyed Program (illetve annak Matyas teret érintd
alprogramja) az integralt varosrehabilitacion keresztiil nagyban elésegithet. Tamogathatja ezt a folyamatot a lakossag korében kimutathatdéan
jelen lévé kozosség-Osszetartd erd (jo és gyakran a kolcsonds bizalmon alapuld szomszédsagi kapcsolatok), ami bizonyitja, hogy egy teriilet
leértékelédése és szocialis nehézségek nem feltétleniil jelentik a helyi tarsadalom visszafordithatatlan valsagat és a szocialis kapcsolatok

teljes leépiilését.

A varosrész megujitasat a lakas- és épiiletallomany leromlott allapota is indokolja. A felujitast igényeld rossz allapotl épiiletek magas aranya
kedvezétlen életfeltételeket biztosit, és mivel a lakonépesség igényei és elvarasai a lakassal és lakokornyezettel szemben alapvetéen néttek
a rendszervaltozas utan, ez negativan befolyasolja a lakossag elégedettségét a lakokornyezettel. Az épiiletallomany allapotanak javitasan
kiviil kiemelt figyelmet kell szentelni a jovében a szabadidds és sportolasi szolgaltatasokat, a kdzbiztonsagot, valamint a kdrnyék tisztasagat,
rendezettségét és nyugalmat érint6 intézkedéseknek. Az elégedettség javitasaban fontos szerepe lehet a varosrehabilitacionak, amely néveli

a helyi tarsadalom elégedettségét az életével és életmindségével.

A helyi lakossag nagy varakozasokkal néz a felujitasi folyamatra, egyfajta menekiilési Utvonalnak tekinti azt az épitett és tarsadalmi
kornyezet tovabbi leértékelddése el6l. Nem véletleniil gondoljak Ugy a helyi lakosok, hogy a lakokornyezet jobba és élhetébbé valik
a felUjitasnak koszonhetben és a rehabilitacionak inkabb elényos hatasai lesznek az életiikre. A lakossag viszonylag gyors eredményeket var
a beavatkozastél, amihez a projekt egyes elemeit at kell gondolni és fejleszteni érdemes. Gondolok itt elsGsorban a lakossag tajékoztatasara

és az informaciéaramlas tovabbi javitasara a beavatkozas eredményeinek dokumentalasan és terjesztésén keresztiil.

A lakonegyed problémainak integralt kezelése a helyi lakossag és a civil szervezetek aktivabb bevonasaval hozzdjarulhat az életminéség
elmult években romlé tendenciajanak a megallitasahoz, a jelenleg magasnak mondhaté elkoltozési szandék csokkentéséhez és ezen keresztiil
a teriilet lakossagmegtarto erejének a noveléséhez. A Matyas tér és tagabb kornyezetének a Magdolna negyednek a sikeres felljitasa lehetévé
teszi, hogy a krizisteriilet mind tarsadalmi, mind épitészeti értelemben visszaintegraloédjon a varos szovetébe és varosfoldrajzi funkcioit

ellassa. A varosrehabilitacio ily modon ténylegesen hozzajarulhat a helyi tarsadalom életminéségének a javulasahoz.
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Egy varosmegujitasi modell tapasztalatai

Részvételi tervezés és kivitelezés a VlII. keriilet Magdolna negyedében

Horvath Daniel®© - Teller Nora™

Keretek

A varosok tobbsikl, dsszetett rendszerekként folyamatosan valtoznak. Szamos nemzet példaja igazolja, hogy hossz( tavu és fenntarthato
fejlodés csak komplex, integralt programokkal érhetd el. Kiilondsen érvényes ez a megallapitas az olyan lepusztult negyedekre, amelyek nem
képesek arra, hogy magukat fenntartsak, és kiilondsen arra, hogy 6nerejiikbél fejlédjenek. Altalaban ezek a varosrészek célzott regeneracios
eszkozoket igényelnek, amelyek a harom, egy kozos térben koncentralodo varosi szféra - a tarsadalom, a gazdasag és a kornyezet -
mindegyikét egyarant szem el6tt tartjak, vagyis a kivitelezend6 alprogramok egymast kiegészitik. Az alprogramok tobb pontban kapcsolodnak

egymashoz, hogy erdsithessék egymas hatasait.

Szerencsére még idében felismerték, hogy a VIII. keriileti Magdolna negyedben a sulyos tarsadalmi hatranyokat és a helyi lakosok fokozodd
kirekesztettségét csak egy olyan integralt program keretei kozott lehet megoldani, amelynek lépései egymasra épiilnek. Azt is felismerték
tovabba, hogy ez az egyetlen jarhaté Gt a csaladokban nemzedékrél-nemzedékre felgyiilemlett hatranyok fokozatos leépitése és a szegénység
oroklédésének megel6zése felé. Ha az alprogramok nincsenek egymassal dsszhangban, akkor az egyes programok eredményei egymast kdlcsondsen
lerontjak. Azonban az alprogramok harmdniaja szamos tényez6 meglététdl fiigg - megfeleld politikai, szakmai és intézményi hattér kell hozza.

Jelen iras a legfontosabb aspektusra koncentral, amely mindharom tényezét egyfeldl taplalja, masfeldl épit rajuk: k6zos részvétel a fejlesztési

projekt tervezésében, kivitelezésében és az eredmények fenntartasaban.

© Projektvezetd. Rév8 Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt. 1083 Budapest, Prater u. 22. E-mail: horvath-daniel@rev8.hu

" Szociologus - kutatd. Varoskutatas Kft., 1093 Budapest, Lonyay u. 34. E-mail: teller@mri.hu
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Jozsefvaros, Rév8 - a szervezet

Budapest varosa és a Jozsefvarosi Onkormanyzat 1997-ben kifejezetten azért alapitotta meg a Rév8 Jozsefvarosi Rehabilitacids és
Varosfejlesztési Zrt-t, hogy az kiilonbozd varosfejlesztési terveket dolgozzon ki és hajtson végre. 2000 6ta harming, kiilonféle képzettséggel
rendelkezd alkalmazott dolgozik a cégnél. A szervezet els6 nagyobb munkaja a Corvin Sétany Projektjének kidolgozasa és levezénylése volt
Jozsefvaros kozponti negyedében, amely részben szocialis, nagyobb részt azonban ingatlanfejlesztést jelent. A projekt eredményeképp

a keriilet egy része eltlinik és helyén egy (j negyed épiil fel?

Teljesen mas cél fogalmazodott meg a keriilet egy masik negyedével, a kb. 12 000 lakost szamlald, rossz lakaskoriilményekkel jellemezhetd
Magdolna negyeddel (1. abra) kapcsolatban. Itt a Rév8 terve egy hosszU tavu, 15 évig tartd megujitas. Mivel Magyarorszagon hasonld
varosmegUjitasi programot még nem eszkozoltek, a kisérleti fazisban, 2005 és 2008 kozott modellt kellett kidolgozni. A megljitast a Fovarosi
Onkormanyzat és a Jozsefvarosi Onkormanyzat egyiitt végzi és kozosen finanszirozza. A kisérleti fazis teljes koltségvetése 3,1 millio eurd volt®
A modellprogram atfogd célja egy Ujfajta varosmegljitasi modozat meghonositasa, amelyben minden egyes programelem a lakosok aktiv
bevonasara, részvételére épiil. A program tulajdonképpen katalizalni fogja a kozosségi kezdeményezéseket, kovetkezésképpen az egyének
igényeire szabott varosrész fog sziiletni, Uj koz- és kulturalis terekkel valamint a régiek felGjulasaval.

Egyiittmi{ikodés és kozosségi részvétel a Magdolna negyedben

Az egyiittmiikodés és a kozosségi részvétel kulcsfontossagu fogalmak a Magdolna-projektben. A megUjitas kisérleti id6szakanak kiildetése, hogy
megteremtse a csatornakat és az egylittm(ikodés formait az érintettek kozott. A legfontosabb feladat az, hogy a kiilénboz6 szektorok
(0nkormanyzatok, civil szervezetek, intézmények, allampolgarok, vallalkozasok stb.) és az adminisztrativ szintek kozoétti dialogus hianya

megsz(injon, ezaltal Uj kapcsolatok sziilessenek, az egymas iranti bizalom pedig ezzel parhuzamosan névekedjen.

2 A projekt 22 ha foldteriilet érintett, 1400 allami- és magantulajdonban lévé lakast Gjitanak fel, 3000 Uj lakast épitenek, 5000 parkolohelyet létesitenek
talajszint alatt, kb. 50 000 m?-en lesz kulturalis- vagy szolgaltatokozpont. A felljitott kozteriilet 2012-re lesz kész. A projekt koltségvetése 500 milli6 euro, és
ezen felll 70 millio eurd all rendelkezésre kozprogramokra (pl. innovacios és kutatasi célokra). http://www.corvinsetany.hu/ujbelvaros_fejlesztesfazisai.php

 Vagyis ez a konstrukcio a Budapest févarosi és helyi onkormanyzati rendszere altal tamasztott problémakat korrigalja, mert pl. a szolgaltatasok elvégzése, a
pénziigyek stb. egyarant vannak a keriiletek és a fovaros kezében. A kereteken beliil a kétszintii rendszer 6sszes akciojaban mindkét Gnkormanyzatnak részt
kell vennie. http://www.rev8.hu/csatolmanyok/proj_dokok/proj_dokok_5.pdf
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A Matyas tér megujulasanak szerepe a megujitasi tervben

A felljitott, zoldteriiletekkel gazdagitott kozteriilet a kulcs az élhetd
varoshoz. A vonzd, sokszin(i és rugalmasan hasznalhatd belvarosi terek
az egyes kornyékek létfontossagl elemeivé valnak. A Magdolna-programon
beliili kozteriilet-fejlesztés els6 akcioteriilete a Matyas tér volt. A beavatkozas
célja egyrészt az, hogy a kozosség szamara egy ,helyet” alakitson ki, amely
a lakosokat a kérnyék megdrzésére sarkallja masrészt az, hogy hozzajaruljon
az életmindség emelkedéséhez. 2002-ben az elsé beavatkozasok megmutattak,
hogy a tér részbeni fizikai megujitasa nem hozott a lakosok szamara Gjat, mar

ami a teriilethasznalati szokasaikat befolyasolta volna.

Uj célt kellett megfogalmazni: a megljitast a helyi kozosség folyamatos
bevonasaval kell folytatni, hogy végiil 6k alkothassanak és tarthassa-
nak fenn egy olyan kozosségi teret, ahol kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok
talalkozhatnak, és a teriiletet mindenki a sajatjanak érezheti. Ezaltal
a Matyas tér a kornyék, sot a keriilet integralo szerepd, identitas-Ujjaépitd
helyszinévé néheti ki magat. A Rév8 célkitlizése szerint a helyi lakosok
Osszetartasa nemcsak attdl fog erdsodni, hogy a teret hasznaljak, hanem
attol is, hogy részt vesznek az (j zéldteriilet tervezésében és kivitelezésében.
A kezdeményezés azt célozza tehat, hogy az emberek tudatosabbak
legyenek, hiszen lehetévé teszi a polgarok szamara a részvételt olyan
dontésekben, amelyek életiik minéségét befolyasoljak.

old Ak (e

1. 4bra A komfort nélkiili lakasok eloszlasa a Matyas tér kornyékén
1105 N-20% 21-30% N-60% 611002
N N

Forras: Népszamlalasi adatok, KSH 2001

* A Matyas tér megU(jitasa nemcsak a Magdolna-programnak akcidteriilete, hanem az INTERREG I1IB CADSES GreenKeys (Urban Green as a Key for Sustainable
Cities - Varosi zoldteriilet, mint a fenntarthatd varosok kulcsa) projekt kisérleti teriilete is - partnerségben a Magyar Tudomanyos Akadémia
Foldrajztudomanyi Kutatéintézetével (MTA FKI), a Corvinus Egyetemmel és az ASTUTE-tal (Advancing Sustainable Transport in Urban areas to promote Energy
efficiency - Fenntarthato fejlett varosi kozlekedés az energiatakarékossagért), amelyet az EU finansziroz. Véletlen, hogy a két projektnek ugyanaz

a célteriilete, ez viszont a Matyas tér megujulasanak javara szolgal.
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A kisérleti projekt leirasa - célok és miiveletek

A Matyas tér a Jozsefvaros foldrajzi kozéppontjaban helyezkedik el, ezen beliil is a kerlilet egyik legkorabban beépitett részének centrumaban
talalhato. A tér és kornyéke Budapest belvarosanak perifériadvezetébe tartozik. Igen magas a lakoépliletek aranya a teriileten. A kornyék egyik
legfontosabb ismérve, hogy fizikailag és épitészetileg leromlott allapot(. 2002-ben a teret ugyan részben felljitottak, ez azonban a régebbi
funkciokon mit sem valtoztatott: nagyszamu hajléktalan maradt a téren, és a térfigyeld rendszer kiépitéséig a prostitlicio is erésen jelen volt
a teriileten. Nem lett tUl népszer( a gyér novényzet és néhany pad altal koriilvett kis jatszotér sem, és ezen az egyen kiviil a teriilet nem kinalt

mas kikapcsolodasi lehetdséget. Mar program elékészitése soran 2004-2005-ben feliilvizsgaltak a célokat.

A felilvizsgalt megujitasi tevékenység fé6 célja a jo mindségl, karbantartott, multifunkcionalis zoldteriilet megteremtése, Uj kozosségi
funkciokkal. A 2005-ben megkezdett megujitasi terv a kovetkezo célokat fogalmazta meg:

- A leromlott allapotl teriilet megljitasa;

- A helyi arculathoz illeszked6 jo mindségli zoldteriilet megteremtése;

- A zoldteriilet beillesztése a ,,kiilonleges” szocialis kornyezetbe, tarsadalmi elfogadottsaganak novelése;

- A teriilet tarsadalmi jellegének javitasa a zoldteriiletek révén;

- A kozbiztonsag javitasa.

A kisérleti projekt elokészitési és kivitelezési fazisai 2005-t6l 2008 marciusaig tartottak, a helyi lakosok elképzeléseit és elvarasait is
megtargyaltak nyilvanos kozosségi talalkozokon. Az elékészit6 fazis hosszl id6t vett igénybe, de a parhuzamos kezdeményezések végiil sokat
hozzatettek a kivitelezés tervéhez.

A Rév8 kommunikacios tevékenysége 2005 oktoberében indult, szines szordlapokkal és egy nyitorendezvény szervezésével, ahova meghivtak
a lakosokat is. Két tovabbi rendezvényt is szerveztek, 2006 februarjaban és marciusaban, a helyi Ujsagban mindegyiket elére meghirdették.
Ezeken a beszélgetéseken kiviil, amelyeken a helyiek igényeit és a tér megljitasanak modjat targyaltak, 2005. év végén és 2006. év elején egy

felmérést is elvégeztek a Magyar Tudomanyos Akadémia Foldrajztudomanyi Kutatointézetének kozrem(ikodésével.
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A konzultacio és a felmérés egyik legfontosabb eredménye az volt, hogy kiderdilt:
a megkérdezettek 80%-a szivesen vesz részt a kivitelezésben és a fenntartasban.
2006 marciusa lett a megujitasi folyamat kovetkezé allomasa: megegyezés
sziiletett a Budapesti Corvinus Egyetem Tajtervezési és Terliletfejlesztési
Tanszéke és a projektmegvalositdo Rév8 kozott. Az egyetem vallalta, hogy
kozremUkodik a tervezésben és a kivitelezésben. Még ugyanebben a honapban,
a helyi lakosok megjegyzéseit és kivansagait alapul véve, harom kiilonbozé
elképzelést dolgoztak ki, ezeket marcius derekan tartak a szakért6kbdl és

érintett lakosokbol allo kdzonség elé.

A tervezés empirikus kutatasokra épiilt: diakok vizsgaltak a tér funkcioit és
torténetét, valamint riportokat készitettek a helyi lakosokkal. Végiil a marcius
kozepén tartott bemutato eredményeibdl kiindulva kidolgoztak a végleges tervet,
amely majusban keriilt a kozonség elé. A gy(ilést a szabadban tartottak, sok
bemutatd- és kommunikacios anyagot osztottak szét. Rév8 lehetdséget teremtett
arra is, hogy az itt élok szavazzanak arrol, hogy milyen anyagokat épitsenek be
a téren.

Miutan 2006 harmadik negyedévében lezarult a tervezés koriil folyo parbeszéd,
a kerllet a kivant helyeken megvaltoztatta a fétervet és elkészitette
a megvalositasi tervet. A végso tervet szeptemberben mutattak be a keriileti
lakosok korében igen népszeri egészség napon. A kivitelez6 tevékenységet két
szakaszra osztottak.

Az els6 szakasz 2006 decemberében a GreenKeys finanszirozasaval kezdédott el,

amelynek soran a téren a padok meghagyasa mellett Un. Glédombokat raktak le.

Ujrahasznositott alapanyagokbol kozdsségi munkaval készitett iilsdombok
gimnaziumanak diakjai, a helyi civil szervezetek és a Corvinus Egyetem hallgatdiis.  (Démdtor Tamas 2007)

Az akcidban kozremiikodtek a Magdolna negyed egyetlen altalanos iskolajanak és
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2007 aprilis derekara a tér (j szerkezete (az dsvények és a kozponti rendezvény és talalkozasi tér) készen allt. Elkésziilt tovabba a lakosok
kivansagara az (j jarda is. Megszervezték a fak Ujraiiltetését, az Uilédombok elhelyezése pedig kozosségi részvétellel két nap alatt zajlott le
2007 tavaszan. A kivitelezés masodik szakaszaban a parkrész keritéssel lett koriilvéve, athelyezésre és fejlesztésre keriilt a régi jatszotér,
megUjult a kozvilagitas, uj zoldfelliletek alakultak ki, gazdag vegetacio telepitésére keriilt sor és a rendre kozbiztonsagi szolgalat vigyaz.
A ndvényzet telepitésére lakok, politikusok és civil szervezetek részvételével, a 2007 Gszén szervezett két onkéntes munkanapon keriilt sor.

A tér fejlesztése ezzel nem zarult le.

A Magdolna Negyed Program Il. (itemében Eurdpai Unids tamogatassal a lakossagi véleményeket, és a korabbi tapasztalatokat felhasznalva -
2008-at kovetben - nyilvanos WC keriil kialakitasra a teriileten, a kornyezé utcak Uj funkciokat kapnak majd - vagyis a Matyas teret atalakito
projekt tovabbgylr(izik, megerdsitve a teret funkcidojaban, a Matyas tér a fejlesztési folyamatok kiinduldopontjaként. Példaértékdi, hogy
a projektnek dsszességében 5-6 pénziigyi forrasa volt: koltségvetés 80 %-at ado Févarosi Onkormanyzat tamogatasa, a keriileti Snkormanyzat
tamogatasa, EU-s tamogatasok (GreenKeys; ASTUTE), valamint Rév8 Zrt. és kisebb palyazatok pénzei (pl.: az lgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium tamogatasabdl keriilt elhelyezésre a tér informacios tablaja). A kivitelezés szakaszahoz a ,,K6z” is hozzajarult egy felbecsiiletlen

értékkel: a teriiletet kb. 6 ora alatt beiiltették novényekkel. A zoldteriilet-fejlesztés teljes koltségvetése kb. 200 000 eurd volt.
A részvételi tervezés, kivitelezés és karbantartas kihivasai és elényei

A kétszintl kormanyzas rendszere, és ami ebbdl fakad, a kozteriiletek megosztott tulajdonosi struktlraja, sokrétid tulajdonosi szerkezetet
eredményez, ami nagyban megneheziti a hatékony tervezést, kivitelezést és persze a karbantartast is. Ezt csak sulyosbitja a csekély politikai
tamogatas és az érdekeltség hianya, amelyek hatasat a helyi lakossag erésen megsinyli. A hosszadalmas kozbeszerzési eljarasok tovabb rontjak
a helyi lakosok projektekbe vetett bizalmat. A Rév8 csapatanak eréfeszitései ellenére érzékelhetd volt a helyi lakosok részvételének

csokkenése, viszont a kivitelezés szakaszaba sikeresebben vontak be a lakosokat, mint az el6készitd szakaszba.

A megvaldsitas utan sokkal fontosabb problémaval kell szembenézni, nevezetesen, hogy miként tartsak fenn a megUjult teret. A parkot fenn-
tartd személyzetet és a szocialis munkasokat a Magdolna Negyed Program kdvetkez6 lépésében az EU finanszirozasbol fizetik majd. Bizonyos
feladatok mar a helyi lakokorzeti tanacs valamint a helyi intézmények (kozosségi haz, altalanos- és kozépiskola, fiatalokat segité kdzpont)

hataskorébe tartoznak, vagyis a feladatok és a pénziigyi forrasok Gsszehangolasra szorulnak és a folyamatossagot is fenn kell majd tartani.
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A program elényei vilagosak: mas projektekkel ellentétben itt nagyon intenziv
a helyi kozosség részvételére iranyuld kezdeményezés, ami egyrészt legitimalo
hatasl, masrészt értékes forrasa a tervezésnek. Bebizonyosodott, hogy szamos
eszkoz all rendelkezésre ez utobbi cél eléréséhez: megbeszélések, felmérések,
helyi forumok (mlhelyek és egyéb események), nyomtatott médian és

szorolapon keresztiili tajékoztatas, kozosségi munkaalkalmak, rendezvények.

A partnerek, szakérték és civil szervezetek bevonasa nemcsak a torvény
betartasa miatt javasolt, hanem azért is, mert valos eszkdze a kozosség-
épitésnek, a bizalomépitésnek, segit tisztazni a helyi lakosok hovatartozas-
érzését, megformalni a célzott lakonegyed jellegét. Az embereket azért
tanacsos bevonni a megvalositasba és a fenntartasba, mert a lakosok igazi,
kézzel foghato feladatot és ezzel egyiitt felelGsséget kapnak, ami a tovabbi,
hasonlo tipusu projekteket megvalosithatobba teszi.

Egy ilyen megkozelités azonban mas részrél folyamatos, tamogaté intézményi
keretet igényel, a regionalis és helyi fejlesztés érdekében. A probléma az, hogy
a végéhez kozeledé Magdolna Negyed Program I. és a keretében megvalositott
GreenKeys-projekttel ellentétben, a Magyarorszagon jelenleg futd, varos-
fejlesztést finanszirozd Eurdpai Unids és nemzeti pénzeszkozoket csak
technikai dokumentaciokkal, hossz( évekre miiszaki jelleggel, részletesen
kidolgozott megvaldsitasi tervekkel lehet elnyerni, ami a sziikséges
rugalmassagot, a rendelkezésre allo idGkeretet és a kozosség bevonasanak
lehetGségét nagyban korlatozza. Kovetkezésképp a  megvalositast
megneheziti, alkalomadtan lehetetlenné teszi, ami az eredeti céllal ellentétes
eredményekhez vezethet. Ez minden bizonnyal hatassal lesz a varosregene-
racio kovetkezé fazisanak sikerességére is.

Kozosségi novényiiltetésen részt vevok egy csoportja
(Rév8 Zrt. - Nyari Gyula 2007)

e e s  ——

Matyas tér a megujulast kovetéen (Rév8 Zrt. 2008)
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A kornyezet fenntarthatoé revitalizaciéja kozosségi kertek révén

Kristin Faurest®

A kozoOsségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek olyan zoldfeliiletek, amelyeket emberek bizonyos csoportja kozdsen gondoz, akik

a zoldteriilet fejlesztéséért és fenntartasaért elkotelezett, formalisan vagy informalisan létrehozott szervezet tagjai.
A kozOsségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek torténete és tipologiaja

Az ilyen tér lehet jatszotér, viragoskert, veteményeskert, pihenésre-elmélkedésre szolgald kert, gyiimolcsoskert vagy nyilt fiives teriilet,
és maga a foldteriilet lehet magan- vagy allami tulajdonban. A lényeg az, hogy a teriiletet helyi 6nkéntesek tartjak fenn, és 6k hatarozzak meg
a formajat, a fenntartasat és beépitését, valamint 6k szabalyozzak a teriiletre és a zoldfeliilet hasznalatat is. A kozosségi tamogatassal
létrejovo zoldteriiletek ma mar a varosi tajépitészet fontos részét képezik. Mint ahogyan az okologia-barat épitészet is nagymértékben merit
az Osi paraszti vagy torzsi kultirakbdl, a tajépitészetet (j és innovativ megkozelitésekkel termékenyithetik meg a kozosségi zoldteriletek
mivel6i. A kozosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletekkel kapcsolatos gyakorlat Utmutatast ad a legfontosabb feladatokat és kérdéseket
illetéen, amelyekkel a tajépitészeknek és a varosi zoldfeliiletek tervezéinek szembe kell nézniiik:

« Elhagyott varosi barnamezés teriiletek Ujrahasznositasa

« Kellemes zoldteriiletek létrehozasa, amelyek erésitik a kozosségeket, és visszaszoritjak a blindzést

« A rendelkezésre allo zoldteriiletek varosrészek kozotti egyenlotlenségek kikiiszobolése

A kozosség kozvetlen bevonasa a tervezésbe a fenntarthatosag és teriiletgondozas érdekében

Innovativ kérnyezeti megoldasok bevezetése, mint példaul a fitoremediacio

A kozOsségi tamogatassal létrejove zoldteriileteknek vilagszerte sok tipusa létezik, és formajuk a gazdasagi kornyezettdl, a varosi szerkezett6l

és attol a kultdratol fiigg, amelyben létrejottek (1. tablazat).

% Kristin Faurest Ph.D, Corvinus Egyetem, Budapest, Tajépitészeti Kar. E-mail: faurest.kristin@chello.hu
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Vannak koztiik kozosségi kertek, amelyeket elhagyott ipari telepeken létesitettek New York City legszegényebb negyedeiben, iskolai kertek

Fokvaros fekete negyedeiben, valamint parkositott terek London el6kel6 varosrészeiben. A k6zosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek ma

még nem léteznek modellként Budapesten, bar vannak erre magyarorszagi példak, és Budapest modernkori torténetében is felbukkannak.

A civil tarsadalom Ujjasziiletése olyan légkort hozott létre a févarosban, amely segithet fenntartani egy ilyen modellt. Budapestnek Uj

jovoképre van sziiksége a zdldteriiletek fejlesztéséhez, féként Pest belsé keriileteiben, ahol a zoldfeliletek aranya bizonyos helyeken akar

1% alatti, lakonépességre juto aranya 0,6 m2/f6 alatti is lehet.

F6 tipusok

Foldrajzi fekvés

Helyszin; szocio-kozgazdasagi kornyezet; méret; funkcio; szam

K6z0osségi kertek

USA, Kanada,
Ausztralia,
Dél-Afrika

Kialakitoi, fejleszt6i, fenntartoi és hasznaloi onkéntesek, adomanyozott anyagokkal.
Koztulajdonban és magantulajdonban lévé telkek egyarant.

Foként szegényebb belsévarosi negyedekben élelmiszertermelés céljabdl és a zoldteriilet
kedvéért.

Alacsony 6nkormanyzati részvétel, magas onkéntes részvétel. Egyediil az USA-ban tébb mint
6000 ilyen zoldfeliilet talalhato. A legtobb kisebb mint egy hektar.

Kozosségi kertek
altipusai:

- Lakokornyezeti kozosségi kertek: a leggyakoribb tipus, rendszerint elhagyott varosi telkeken
létesdil.

- Lakohelyi kozosségi kertek: kiilonleges létesitményekkel ellatott lakoépiilet-egyiittesekben

- Intézmeényi k6zosségi kertek: bortonokben, hajléktalanszallokon vagy mas létesitményekben.
- Iskolai kozosségi kertek: iskolakban talalhatok, de nyitva allnak a k6zosség szamara.

Kozosségi zoldfeliiletek

USA

Tobb haz kozott fekvé kozos teriilet, amelyet kozéposztalybeli lakok alakitanak ki, tartanak
fenn azért, hogy tobb zoéldfeliiletet tudjanak sajat céljaikra hasznalni. Alacsony 6nkormanyzati
részvétel, magas onkéntes részvétel. A szamuk ismeretlen. Méretiik akar tobb hektar is lehet.

Veteményes diszkertek

Europa

Foként egyedi telkek, amelyeket onkéntes kertészek gondoznak, és feliigyeletiiket valamilyen
szervezet latja el. Foként élelmiszer termelése céljabol létesiilnek. Kiilonb6zé tarsadalmi
osztalyok. Magas onkormanyzati és nkéntes részvétel. Tobb ezer Eurépaban.

Parkositott terek

Egyesiilt Kiralysag

Tobb haz kozott fekvé kozos teriilet, amelyet a lakok alakitanak ki, tartanak fenn azért, hogy
félig magantulajdonu zéldfeliiletet tudjanak sajat céljaira hasznalni. Fels6-k6zéposztaly.
Magas dnkormanyzati, és valtozoé mértékl onkéntes részvétel. Helyi adokbol finanszirozott.
Csak Londonban tébb mint 600 ilyen tér van. Méretiik tobb hektar is lehet, de vannak kisebbek is.

1. tablazat A kozosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek tipologiaja
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A kozOsségi kertek alapotlete Amerikabol szarmazik, és viszonylag (j jelenségnek szamit. Létrehozasuk inkabb a civil aktivitasra, mint az allam
joléti tevékenységére vezethetd vissza. A kozosségi kert kifejezést az Egyesiilt Allamokban talan Charles Lathrop Pack hasznalta eldszor egy

1917-ben publikalt munkajaban, ez volt a The War Garden Victorious mozgalmanak elsé irasos Utmutatoja is (Pack, Ch. L. 1917).

Pack nem sokkal azutan szervezte meg a Nemzeti HaborUs Kertek Bizottsagat, miutan az USA belépett a haboriba. A szerz6 részletesen
kifejti, hogy miként valhatna minden kert egyfajta ,élelemgyarra” (zoldségeskertekké), és az ilyen kerteket miként lehetne békeidGben is

hasznositani a varosok és a kozosségek kdrnyezetének javitasara.

A kozOsségi kertgondozas mai formajaban nem kormanyzati tamogatassal megindulo programként kezdédott New Yorkban az 1970-es években,
hanem inkabb a kormanyzati hanyagsag és kozony eredményeként jott létre. A gyUjtogatasok és a nemtorodomseég olyan sebeket hagyott New
York varosaban, amelynek eredménye sok ezer omladozo éplilet és elhagyott telek lett, szamuk 1977-ben meghaladta a huszondtezret. A zold
gerillaknak nevezett aktivistak 1973-ban elkezdték birtokba venni az elhagyott telkeket, és a korabban lakatlan teriileteken kerteket
létesitettek. New York varosa évtizedeken at szenvedett a zdldfelllet hianyatdl. Még 1932-ben is a varos teriiletének csupan 728%-at szantak

rekreacios célokra, és egy jatszotérnek 14 000 12 éves kor alatti gyermeket kellett kiszolgalnia (Christy, L. é. n.).

A varos értelmetlen szabalyozasainak felrigasa felett érzett oromiikben a tagok magokkal teli edényeket dobtak at a keritéseken, hogy még
azok a telkek is kizoldiiljenek, ahova nem tudtak bejutni. 2004-ben az American Community Gardening Association (ACGA; Amerikai K6zosségi
Kertek Egyesiilete) becslése szerint 18 000 kozosségi kert létezett szerte az USA-ban és Kanadaban. A kozosségi zoldfeliiletek jellemzden olyan
telkeken létesiilnek, amelyeket lakohazak vesznek koril, és azok kezdeményezik, tervezik, tartjak fenn és szabalyozzak a belépést az ilyen
teriiletekre, akik hasznaljak oket. A kdzosségi zoldfeliiletek gyakran Ggy jonnek létre, hogy néhany szomszéd dsszefog, és kozosen megtervezi
egy mar kozos tulajdonban évé tér (pl. egy létez6 zart udvar) atalakitasat, vagy olyan folddarabot vesznek kozos hasznalatba, amelyek
egyéni tulajdonban vannak (pl. szomszédos hatsé udvarok). A kozosségi zoldfeliiletek elonyei a kovetkezok:
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o A teriiletet k6zosen hasznald lakokozosségben Osztonzi a kdzosségi szellem erdsitését, és igy segit csokkenteni a blingzést
» Biztonsagos és konnyen feliigyelhet6 jatékteret biztosit a gyermekeknek, és igy vonzobba teszi az ilyen varosi lakdkornyezetet fiatal
csaladok szemében

o ElGsegiti a lakotomb-szint(i kozosségi szervezetek kialakulasat

A kozosségi zoldfelliletek fontos szerepet jatszhatnak a varosi zoldteriiletek tervezésében, mivel az elképzelés lehetGséget ad a varosi
lakokornyezet képének atalakitasara. A kozosségi zoldfeliiletek csak napjainkban kaptak fontos szerepet a varosi lakokornyezetek atfogo
telkekkel. Clare Cooper Marcus szerint a kozosségi zoldfeliiletnek sokkal nagyobb esélye van a sikerre, ha hatarait egyértelmien jelzik az
azt hasznald lakok otthonai, minden belépési pont mutatja, hogy ez nem kozteriilet, és a tervezése emberi léptéki, amely vonzd lehet
a gyermekek szamara. Ahogyan Marcus fogalmaz, ,,a nem teljes mértékben kozos, am kozosen hasznalt kozterek tarsadalmi jelentGsége

nyilvanvaléan elkeriilte a figyelmiinket.” (Marcus, C. C. 2001)

Két jellemzden eurdpai tipus, a veteményeskert és a parkositott tér mély torténelmi gyokerekkel rendelkezik, és komoly jogi, pénziigyi
és szervezeti tamogatast kapnak a helyi onkormanyzati szervektél. Az English Heritage (Angol Miemlékvédelmi Hivatal) becslése szerint
koriilbeliil 600 parkositott tér van Londonban. A legrégebbiek, példaul a St. James’s Square, a 17. szazadban létesiiltek, bar a legtébb koziilik
Gyorgy vagy Viktoria korabeli (Gardner, A. 2004). Bar a parkositott terek kisebb kozdsségek magantulajdonaban vannak, minden évben egy
hétvégén sokan koziilik megnyitjak kapuikat a latogatok szamara a London Parks and Gardens Trust-tal (Londoni Parkok és Kertek
Vagyonkezel6 Tarsasaga) kdzosen szervezett esemény keretében. A parkositott tereket a kiilénb6z6 londoni keriiletekben eltéré 6nkormanyzati
torvények védik és szabalyozzak.

A legtobb parkositott kert talan Kensington és Chelsea keriiletekben talalhato; becsiilt szamuk eléri a 100-at, és a varosi tajkép megkiilonboztetd
jegyének szamitanak. 41 park esetében a belépést és a fenntartast a varosrészek 1851-ben® és 1863-ban” elfogadott torvényei szabalyozzak.

' An Act for better Paving, Lighting, Cleansing, Regulating, and Improving the Parish of Saint Mary Abbotts, Kensington (14& 15VIC.C.cxvi.) (Torvény a ken-
singtoni Saint Mary Abbots egyhazkdzség teriiletének jobb Uthaldzatarol, kozvilgagitasarol, tisztasagardl és altalanos jobbitasarol) 1851, augusztus 1. Houses of
Parliament, London.

7 An Act for the Protection of certain Garden or Ornamental Grounds in Cities and Boroughs (Torvény a varosokban és varosrészekben talalhato bizonyos ker-
tek és diszterek védelmérdl) 1863. majus 4. Houses of Parliament, London.
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A tér koriil élé lakok peticidt nydjtanak be a helyi onkormanyzathoz, amelyben kérik, hogy a tér keriiljon valamelyik torvény hatalya ala.
Barmelyik torvény értelmében a térre minden olyan polgar jogosult belépni, aki a téren lévé hazak egyikének lakéja. Az onkormanyzat
feladata, hogy eléteremtse a park fenntartasahoz sziikséges Gsszeget, amelyet a parkbizottsag évente allapit meg. A sziikséges pénzt
az onkormanyzat tovabbi adok révén teremti elé, amelyet olyan polgarok fizetnek, akiknek ingatlana a tér koril fekszik, valamint olyan
ingatlanok utan fizetett adokbol, amelyeket a parkbizottsag hatarozata az ad6 hatalya ala vont. Amennyiben egy parkositott tér nem kerdil

egyik torvény hatalya ala sem, akkor a tér felett a jogos tulajdonos gyakorolja az ellenérzést (Roskell, M. 2006).

Az olyan veteményes diszkertek, amelyeken csaladok sajat hasznalatra termesztenek zoldségféléket és viragokat, sok német varosban nagy
szamban fordulnak eld, féként Berlinben, ahol mintegy 3500 hektar teriileten talalhato ilyen kert. Torténetiik a 19. szazadra nydlik vissza, sot,
Anglia esetében egészen |. Erzsébet kiralyné uralkodasanak idészakaig. Europa legnagyobb részében a veteményeskertek megjelenése kovette
a varosok fejlodését, és a korai idészakban legfontosabb szerepiik az volt, hogy noveljék a varosi és vidéki szegények élelmiszerellatasanak
biztonsagat. A lakosok altalanos helyzetének javitasa érdekében, valamint azért, hogy az emberek megtermelhessék sajat sziikségletiiket,

a helyi onkormanyzatok, egyhazkozségek vagy munkaadoik szabad tereket kinaltak fel hasznositasra.

A masodik vilaghaboru utan Berlinben még mindig 200 000 veteményeskert volt, ma ez a szam koriilbeliil 80 000. Az International Office for
Land Plots and Gardens (A Foldparcellak és Kertek Nemzetkozi Hivatala) szerint harommillié csalad rendelkezik tagsaggal mintegy 40 000
kerttarsulasban Europa 15 orszagaban (Office International du Coin de Terre et des Jardins Familiaux adata). A svajci Ziirich varosanak is
jelentds hagyomanyai vannak e tekintetben, és a veteményeskertek a varos zoldfeliileteinek alapvet6 részét alkotjak (Kenworthy, J. 2000).

A foldhasznositas mint a tarsadalmi jolét eszkoze Magyarorszagon

Bar Magyarorszagon nincs olyan hagyomanya a veteményeskerteknek, mint Németorszagban, itt is talalhatunk példakat arra, hogy a fold
a tarsadalmi jolét egyik lehetésége lehet varosi és vidéki kornyezetben egyarant. Mindkét esetben a kdzponti kormany vagy a helyi
onkormanyzat biztositja a foldteriiletet, a szerszamokat valamint a termeléshez sziikséges vetémagokat, és a gazdasagilag hatranyos helyzetii
emberek adjak ehhez a sajat munkaerejiiket, és élvezik munkajuk gyimolcsét. Vidéken ez szocialis foldprogramok formajaban jelent meg,
amelyeknek célja az volt, hogy szantoféldet, legelét valamint hitelszovetkezeteket biztositson a vidéki csaladok szamara. Az elsé
probalkozasok az 1890-es évek végén a Mezlgazdasagi Minisztérium kezdeményezésére torténtek. A programokat az 1930-as években

felélesztették, majd 1992-ben a Népjoléti Minisztérium ismét elévette 6ket, amikor vidéken novekedni kezdett a munkanélkiiliség.
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Az 1990-es években a legjelentdsebb valtozas az volt, hogy néhany ilyen programot civil szervezetek kezdeményeztek és miikodtettek. Ez id6

alatt 10 000 csalad koriilbelil 250 kézosségben élvezhette kozvetleniil a program elényeit (Serafin J. 2001).

Varosi kornyezetben szamos lakotelep szolgaltatott hasonlé mintat, példaul a Wekerle-telep, ahol a kormany kisebb tamogatast nyUjtott,
amelynek révén az emberek jelentés mértékben segiteni tudtak magukon. Amikor a Wekerle-telep az 1910-es években megépiilt, minden
lakoja négy gyiimolesfat kapott, igy dsszesen 16 000 gyiimolcsfa gazdagitotta a lakokomplexumot. 1917-ben a gyiimdlcstermelés révén minden

lako négyszer annyi jovedelemre tett szert, mint amennyi a lakbér volt (Bora F 1998).

Egy masik kitliné példa Kébanya-Kertvaros, ami az énkormanyzat tulajdonaban lévé foldteriileten épiilt a kiils6 Jaszberényi Ut mentén
a szolnoki és a hatvani vasutvonal és a Hatarerd6 kozott. Célja a fovarosi, szegénység sUjtotta csaladok megsegitése volt. Az (gynevezett
Kiilvarosi Lakotelep 1933 és 1938 kozott létesiilt, amikor 148 ikerhaz épiilt meg és adott otthont 296 csaladnak (Ferkai A. 2005).

A telkeket két sorban rendezték el, mindegyikhez tartozott egy kis parcella. Elényt élveztek a nagyobb csaladok és azok, akiknek volt
valamilyen mezdgazdasagi tapasztalata. A lakbér alacsony volt, am a bérléknek kotelességiik volt intenziven megmiivelni a foldet. Az elsé
bérldk ingyen vetémagot, novényeket, gyiimolcsfakat kaptak, és felszantottak nekik a teriiletet. A sajtotuddsitasok megjegyezték a koloniaral,
hogy a fold megmiivelésébdl szarmazo haszon fedezte a lakbért, és biztos forrast jelentett a csaladnak az élelmezéshez, és a lakotelep
népességének egészségi allapota messze jobb volt, mint altalaban a bérhazakban lakoké, nem is beszélve a sziikséglakasok lakédirdl.

A hazai civil szervezetek korébe sorolhatdé Autondmia Alapitvany célzott osztondijakkal igyekszik tamogatni a roma népesség elrejutasanak
lehetbségeit, mar tobb mint hat éve alkalmazza a kozosségi kertek modelljének kiilonb6zd valtozatait misszidjanak megvalositasaban.
Az Autonomia Alapitvany altal biztositott kolcsonok és 6sztondijak kisebb szervezeteket tamogatnak, eszkézoket, mitragyat és Uj mezdgazdasagi
technologiakat adnak at, amelynek révén novelni lehet a helyi kapacitasokat. Az Autondmia Alapitvany feltételezése szerint azzal, hogy a
romak produktiv munka révén elé tudjak teremteni a megélhetéshez sziikséges forrasokat, az elGitéletek csokkenhetnek veliik szemben.

Az alapitvany egyik programja, a Konyhakert *98-’99 93 szervezetnek adott tamogatast, amelynek keretében tobb mint 4000 roma és nem roma
csalad miivelt meg konyhakerteket (Autonémia Alapitvany 1998, 1999, 2000). Kés6bb az alapitvany bevezette a Kertészkedés 2000 nev(i kétéves
programot, amely tovabbi tamogatast nyUjtott a roma civil szervezetek zéldségtermelési projektjeinek fejlesztéséhez, ahol a fé cél az volt,

hogy a program végére a résztvevok onalld termeldként legyenek képesek gazdalkodni.
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A projektben 14 roma szervezethez tartozo 210 csalad vett részt. Az alapitvany ellatta a szervezeteket a sziikséges forrasokkal, hogy a csaladok

vetémagot, eszkozoket és gépeket vasarolhassanak, a csaladok pedig a helyi mezégazdasagi szervektdl kaptak szakmai tanacsokat.

Az egyik résztvevo a program sikerét a résztvevok onallosaganak ndvelésében latta: ,,Semmilyen problémank nem volt a termés eladasaval
- a helyi 6nkormanyzat ebben is segitett nekiink. Megallapodtunk, hogy a termés egy részét visszaforgatjuk a kdvetkezd év termelésébe. Jovo

ilyenkor talan mar mi is adofizet6 allampolgarok lesziink.”
A kozOsségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek elonyei

A kozosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek kornyezeti, egészségiigyi, tarsadalmi és gazdasagi elényeit sokféle forras tamasztja ala.
Az elényok kozé tartozik a megndvelt varosi zéldteriilet, alacsonyabb biin6zési arany, magasabb ingatlanarak, tobb friss termék és erdsebb

kozosségi kotodés.

A kozosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek mérhetd és kézzelfoghatd eredményeket hoznak a belvarosi lakokdrnyezetek kiilonbozé
életfeltételeinek javitasaban, ugyanakkor hozzajarulnak az életminéség javitasahoz is. Ebben a részben a kozosségi kertek és kozosségi
zoldfeliiletek képezik a kozosségi tamogatassal létrejové zoldteriiletek modelljét, amely a belvarosokban jelentkezd problémak megoldasi
lehetbségét kinalja. A kozosségi kertek, ellentétben a veteményeskertekkel és a parkositott kertekkel, jellemz6en varosi kornyezetben jonnek
létre, ahol hatranyos helyzet( népesség él egyiitt olyan problémakkal, mint példaul a blnézés.

Ures telkek

A modern varosi kérnyezetben az elhanyagolt lires telkek komoly veszélyeket jelentenek a kdzosségi életre (Schukoske, J. E. 1997). Ann Bowman
és Michael Pagano 1998-as, 186 varost és azok foldhasznalatat tanulmanyozo kutatasa kimutatta, hogy az amerikai varosok foldteriiletének
egyotodét lres teriiletnek lehet nevezni.

A meghatarozas szerint az lres teriilet koz- vagy magantulajdonban lév6, nem hasznalt vagy elhagyott foldteriilet, vagy olyan foldteriilet,

amelyen korabban volt valamilyen épitmény, valamint olyan féldteriilet, amelyen van ugyan valamilyen épitmény, de az teljesen elhagyatott,

gazdatlan, bedeszkazott, részben lerombolt vagy teljesen féldig rombolt (Bowman, A. - Pagano, M. A. 1998).
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Az elhagyott telkek arra utalnak, hogy senkit sem érdekel az adott teriilet, és ott minden megengedett. Mivel a legtobb kozOsségi kert szegényebb
varosi negyedekben talalhatd, ahol nagyon kevés a zoldfelillet, az elhagyott telkek altalaban az egyetlen lehetéséget jelentik a zdldfeliilet
fejlesztésére. Ez azt jelenti, hogy minden esetben, amikor egy elhagyatott telken kozosségi kert létesiil, az elonyok megkétszerezédnek. Bar nem

sziikségszer(ien szomszédosak az otthonokkal, a kozosségi kertek pozitiv hatast gyakorolnak a kdrnyék ingatlanainak értékére is (Been, V. - Voicu, 1. 2006).

Egy Ujabb kutatds kimutatta, hogy egy kozosségi kert megnyitasanak statisztikailag értékelheté pozitiv hatasa van a kert 300 méteres
korzetében lévé lakoingatlanokra, a hatas idével novekszik, és a kert minéségének valtozasaval még tovabb néhet. A kertek 300 méter sugard korén beliil

lévé hazak atlagos eladasi ara 3099 dollarral nétt egy évvel a kert megnyitasa utan.

Az élelmiszerellatas biztonsaganak hianya

lakoktol. Az ellatas novekvo problémaja létrehozta a kozosségi élelmiszerellatas biztonsaga fogalmat. A kifejezés olyan helyzetet jelol, amelyben
mindenki biztonsagos, kulturalisan elfogadott és taplalo étrendet kdvet egy fenntarthato élelmiszerellatasi rendszeren keresztiil, amely maximalizalja
a kozosségi onallosagot és a tarsadalmi igazsagossagot.

A varosi mez6gazdasag olyan eldnyoket kinal, amelyek hianyoznak a vidéki mezégazdasagbol. A kozosségi élelmiszerellatas biztonsagahoz azzal jarul
hozza, hogy a termelés kozel annyi, mint a kereslet, de nincsenek a szallitashoz és a tarolashoz kapcsolodd energiakoltségek és kornyezeti karok,
kevesebb a csomagolasi igény és a hulladék, a termékek frissebbek és egészségesebbek, javul a kornyezet mindsége, valamint kevesebb teher harul
a marginalis vidéki termé6foldekre (Smit, J. 1994).

A zoldteriilet hianya

Sok varosnak jelent6s zoldteriiletei vannak, de a zoldteriiletek aranytalanul oszlanak meg a varosok kiilonb6z6 részei kozott, ezért a lakossag jelentds része
nem tudja hasznalni ket. Az amerikai nagyvarosok koziil New Yorkban allapitottak meg a legalacsonyabb normativat a zéldfeliiletek nagysagara. A minimalis
zoldfeliilet 10 m2/f6, és ami még ennél is rosszabb, New York 59 keriiletébdl 33-ban még ezt a siralmasan alacsony kiiszobot sem tudjak teljesiteni a kozosségi
kerlileti tervekben (Englander, D. 1999). Ezek koziil a legtdbben féként gazdasagilag hatranyos helyzet( polgarok és etnikai csoportok élnek. 1993-ban a Trust

for Public Land felmérése azt talalta, hogy a vizsgalatokban résztvevo varosok esetében a parkok féként gazdag lakokornyezetekben talalhatok.
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Los Angelesben, a fehér negyedekben minden 1 000 lakosra 19 hektar park jut, mig az afro-amerikai negyedekben ez a szam 1hektar ezer
lakosra vetitve, illetve 06 hektar a latin negyedekben. Az olyan kozdsségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek, mint a kozosségi kertek és
a kozosségi zoldfeliiletek, novelik a zoldteriilet mennyiségét a hatranyos helyzet( lakokornyezetekben, ugyanakkor biztonsagosabb és vonzobb

zoldfelileteteket kinalnak a polgaroknak, mikozben mérséklik a problémak sdlyat (pl. vandalizmus).
A tarsadalmi t6ke hianya

Sok varosi fesziiltség nem csupan a szegénységnek, hanem a tarsadalmi t6ke hianyanak is tulajdonithaté. Ezt a kdztulajdont érinté allando vandalizmus,
a szomszédok kozott kommunikacio hianya is vilagosan mutatja, nem is beszélve az olyan kdzos terek hianyarol, ahol a szomszédok Gsszejohetnének.

A kozosségi kertek helyet biztositanak az etnikai csoportok részére is, hogy megjelenithessék kulturalis rokségiiket, fenntartsak a kozosségi szellemet.

A lllinois-i és a Chicago-i egyetem kozos kutatasa megallapitotta, hogy a kozosségi tereken talalhatd vegetacio szintje a varosi koztulajdonl hazakban lako
polgarok szamara eldre jelzi a szomszédok kozotti szocialis kapcsolatok kialakulasat, tamogatja az informalis szocialis kapcsolatokat, valamint noveli a lakok
biztonsagérzetét (Kuo, F. et al. 1998). A Missouri-St. Louis egyetem 2003-as kutatasa szerint St. Louisban az olyan lakokdrnyezetek, ahol kozosségi kertek vannak,
sokkal szilardabbak, mint mas lakokdrnyezetek (Tranel, M. 2003). Azon elképzelés, hogy a kozosségi kertek példaként szolgalnak az olyan tipusl projektek
szamara, amelyek altalaban javitjak egy lakokornyezet biztonsagat és a lakok kozotti kapcsolatokat, felbukkan egy masik, Chicago belvarosi lakokdrnyezeteit
vizsgald tanulmanyban is (Hurley, D. 2004). A tanulmany felveti, hogy a hatdsagi erdfitogtatas helyett az onkormanyzatoknak arra kellene torekedniiik, hogy
biztositsak a kozosségi kertek létrehozasahoz és mas projektek megvaldsitasahoz sziikséges eszkozoket (Sampson, R. J. - Raudenbush, S. W. - Earls, F 1997).

Esettanulmanyok a kozosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletekrol

A kOzOsségi tamogatassal létrejové zoldteriiletek szamos sikeres példajat citalhatjuk annak illusztralasara, hogy a modell miként mdkodik
kulonbozé varosok és kultirak esetében.

Clinton Kozosségi Kert, New York City

A Clinton Kozosségi Kert két szempontbol is fontos. El&szor is, nem csupan zoldfeliiletként funkcional, valamint friss zoldséget és gylimolcsot

szolgaltat, hanem a kozosségi szellem és a koz szolgalatanak tarsadalmi kozpontja is. Alatamasztja azt az érvelést, hogy a
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kozosségi kertek olyan szerepet jatszanak, amelyet az 6nkormanyzatok altal tervezett és fenntartott zdldteriiletek nem tudnak betdlteni.
Masodszor, ez az egyetlen kozosségi kert New Yorkban, amelynek hivatalos park statusza van, ami azt jelenti, hogy jog szerint olyan teriilet,
amely mindig is zoldfeliilet marad, és nem adhato el, vagy nem épitheté be. Amikor az 6nkéntesek elészor kezdtek el dolgozni a teriileten
1978-ban, egy drog-tiladagolasban elhunyt férfi holttestén és harom elrozsdasodott auton kiviil semmi mast nem talaltak a teriileten. Ma 3000

embernek van belépési jogosultsaga az elGkertbe, ahol viragagyasok és fliszernovények veszik koriil a pazsitot.

Az Onkeéntes kertészek 108 db 110x190 cm méret(i parcellakat gondoznak a hatso kertben, amelyek koziil néhanyat kifejezetten gy alakitottak ki,
hogy oda mozgassériiltek is bemehessenek. Maga a telek, amelyen korabban ot lerobbant épiilet allt, csupan 1500 négyzetméteres, am kifejlett,
arnyékot ado fakkal, magnolia faval, almafaval, duglaszfenyével és javorfaval biiszkélkedhet. Mindent teljes mértékben onkéntesek tartanak

fenn. Van benne egy lugasos faépitmény is, amelyet rendszeresen hasznalnak tancos rendezvények, felolvasoestek és eskiivok alkalmaval.

A Clinton Kozosségi Kert esetében fontos kiemelni, hogy az kiilonb6zé kulturalis hatterl és etnikuml emberek talalkozohelye, a tagok tobb mint
negyven kiilonboz6 orszagbol szarmaznak. Az igazgatotanacs egyik tagja szerint nem elég zoldnek lenni - a kozosségi kertnek rendelkeznie kell

a kozosséget szolgalo szellemiséggel, hogy felvehesse a versenyt a varosi terek hasonloképpen indokolt masféle hasznositasaval (Honigman, A. 2005).

Iskolai kertek Fokvaros fekete negyedeiben, Dél-Afrikaban

Dél-Afrika esetében a Kirstenbosch Botanical Gardens Fokvaros fekete negyedeinek lakoival egyiitt dolgozik az iskolakban létrehozandé kertek
megvaldsitasan. Fokvarosban nemcsak hogy kevés a zéldteriilet a varos legszegényebb lakosai szamara, hanem azok névényvilaga is gyorsan

pusztul.

A hosszan elnylld, szegénység sUjtotta fekete negyedek gyakran nem hivatalos varosi teleplilésként funkcionalnak, és senki sem tudja, hany
fokvarosi polgarnak adnak otthont. Csaladok ezrei laknak itt atlagosan 15-25 m2-es viskokban, amelyeket terméketlen foldteriileteken takoltak
ossze hulladékfémbél és fabol. A Kirstenbosch kertészeti felzarkoztatasi programot kezdeményezett, amelynek kifejezett célja az, hogy
a fekete negyedekben létesitend6 iskolai kertek révén felvegyék a kiizdelmet mindkét probléma ellen (Faurest, K. 2003). A dominans ndvényzet,
a fynbos ma mar csupan kevesebb, mint 90 000 km2 talalhaté meg. A fynbos-tarsulas altalaban alacsony novésl, foként szarazsagtlird
cserjékbdl, ével6 vagy egynyari novényekbdl all, amelyek hihetetleniil valtozatos szinekkel és formavilaggal jelennek meg. A Foldinkon élé

erika-félék 740 fajabol 526 faj, valamint liliomok, kardviragok, 6shonos flivek és nadak elképeszté kavalkadja honos itt.
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Fokvaros természetvédelmi teriiletnek nyilvanitott része a varos Osszteriiletének 19%-at teszi ki, bar a 23 védett teriiletbdl csupan 5 olyan van,
amelyet a biodiverzitas szempontjabol megfeleléen kezelnek. A varosodas eredményeképpen a Fokvaros kornyékén elteriilé siksag
novényzete eredeti méretének kevesebb mint 4%-ara zsugorodott. Mivel a fekete negyedek gyakran informalis modon épiiltek, nem tartottak
be a minimalis zoldfeliiletre vonatkozo szabalyokat sem. A fekete negyedek sivar, kietlen varosrészek, ahol szegény feketék laknak és

mindennapos a b(indzés. Az emberek csak keveset vagy semmit sem tudnak 6shonos novényvilagrol.

Az iskolai kert program jdl illeszkedik az Integralt Nagyvarosi Kornyezetvédelmi Politikaba, amelynek egyik prioritasa jo mindségl nyitott terek
létesitése a hatranyos helyzet(i negyedekben. A program soran 1997-t6l 35 (j iskolai kert épiilt. Az elsé és a masodik évben didkok Gshonos
cserjéket, ével6 és egynyari novényeket iiltettek az éplilet és a jatszotér koré, litkzdzonat alakitva ki az iskola és az azt koriilvevo sivar
foldteriiletek k6zé. A harmadik évben a Kirstebosch munkatarsai a tanarokat képezték ki, hogy folytatni tudjak a programot, és olyan iskolai

kertet hozzanak létre, amelyet kiiltéri osztalyteremként is hasznalhatnak.

Jackson Heights kozosségi zoldfeliilet, New York

A kozosségi zoldfeliiletek fontos szerepet jatszhatnak a varosi zoldteriiletek tervezésében, mivel az elképzelés lehetdséget ad a varosi
lakokornyezet képének atalakitasara. Robert Wagner Jr., New York City Tervezési Bizottsaganak egykori elncke az 1980-as években Ugy vélte,
hogy Manhattan 3200 haztombjének csaknem 3/5-e rendelkezhetne kozponti kerttel (Drayton, W. 2000). A kozosségi zoldfeliiletek csak
azok szamara allnak nyitva, akiknek otthonai kozvetleniil szomszédosak veliik. Jackson Heights a New York-i Queens negyedben a kozosségi
zoldfeliilet sikeres kialakitasanak egyik klasszikus példaja, amelynek tervezése 90 évvel ezelétti tervekre vezethetd vissza.

Az eredeti tervben védett fiives és fas teriiletek, valamint kertek szerepeltek 195 hektaron, 88 lakétombre osztva. A kozponti tizendt
lakotombben kertes lakasok épliltek. A lakdéplletek tervezése soran sajat belsé udvart alakitottak ki, amely tervezésénél tajépitészeti
szempontok is szerepet jatszottak, és a zold tér kozosségi kertként szolgalt. A telkek beépitettsége 40%-os volt, ezért a maradék 60%-on
kerteket alakitottak ki (Jackson Heights, é. n.). Boston South End varosrészének Montgomery parkja buja novényzet( 0,18 hektaros teriilet,
amelyet harmincot toronyhaz nyolcvandt lakasa vesz koriil. A parkot eredetileg az 1860-as években hoztak létre a lakasok tulajdonosainak
magankertjeként. Napjainkban a park egy igen valtozatos kozosség szive, tele nagy éveld viragagyasokkal, tucatnyi faval, sétanyokkal és
pazsitos teriilettel (Inerfeld, R. B. - Blom, B. B. 2002).
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A kozosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek (KTLZ) szervezése és kezelése

A KTLZ-k javasolt alapvet6 szervezeti osszetevoi
 jogi szerkezet (alapitvany, civil szervezet vagy hasonlé forma)
« alapvet6 dokumentumok, példaul alapit6 okirat, mikodési szabalyzat
o Kkoz0s vizio és célok, irasban
e vezetés (igazgatotanacs) és bizottsagok a tamogatasok és adomanyok megszerzéséhez, tervezéshez stb.
« Onkéntesek, akik (lehetdleg irasos formaban) kotelezettséget vallalnak bizonyos tevékenységek elvégzésére

« vilagosan megfogalmazott, irott hazirend a kert hasznalataroél

A KTLZ-k szervezeti keretei valtozatos formaban jelennek meg, az informalis keretekt6l egészen a nagyon erésen szabalyozott keretekig. London
parkositott terei esetében magas szint(i jogi és az onkormanyzati szabalyozas van érvényben. Az 6nkormanyzat feladata, hogy eléteremtse a park
fenntartasahoz sziikséges Osszeget, amelyet a parkbizottsag évente allapit meg, és ezt tovabbi adok kivetésével éri el, amelyet a teret koril-
vevé ingatlanok tulajdonosai fizetnek meg. A helyi 6nkormanyzatnak nincs felelGssége vagy hatdsagi jogkdre a kert igazgatasaval kapcsolatosan.
A lakok altal felallitott kertbizottsag felelds a kert igazgatasaért, és jogosult szabalyzatba foglalni a kert igazgatasaval kapcsolatos jogokat és kote-
lezettségeket. A parkositott terek finanszirozasa egyik varosrészrél a masikra valtozik. Az Eccleston Square in Pimlico esetében minden haztartas

10 angol fontnyi Gsszeget fizet, mig a Cleveland Square esetében az egyes ingatlanok mérete fiiggvényében valtozoé dijszabast alkalmaznak.

A legtobb KTLZ-nek nincs allando, jogilag védett parkositott tér statusza. A ndvényzet, a talaj és a kertépités ismerete csupan része
a kozosségi kertek sikeres megvalositasanak és fenntartasanak. A politikai és tarsadalmi szervezés szintén kulcsszerepet jatszik.

Ajanlasok a fenntarthatosag biztositasa érdekében

Az American Community Gardening Association (Amerikai Kozosségi Kertek Tarsulasa) 10 lépést javasol a kozosségi tamogatassal létrejovo
zoldteriilet sikeres kialakitasa érdekében.

o Megbeszélések megszervezése az érdekelt felek részvételével

o A telek kivalasztasa

« Tervezési bizottsag megalakitasa és elkdtelezett Gnkéntesek szervezése
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» Szakmai segitség, forrasok és adomanyok megtalalasa

« Szponzor megkeresése, aki biztositja a vetémagot, a szerszamokat, a ndvényeket stb.

o A telek el6készitése és beépitése, dontés a formarol és a parcellak elhelyezkedésérdl

o A kert megszervezése. Dontés arrdl, hogy hany parcella all rendelkezésre, és a parcellak hogyan keriilnek kiosztasra
« Novényzet telepitése gyermekek szamara. Annak mérlegelése, hogy a kert csak a gyerekeket szolgalja-e?

« A szabalyok meghatarozasa és irott formaban torténd lefektetése. Kinek a felelssége lesz az alapvetd fenntartas?

o Az emberek kozotti kommunikacio elésegitése hirdet6tablak, e-mail listaszerverek és mas eszkozok révén

Funkci6 és formatervezés

A KTLZ-k funkcidja és formatervezése a célkitlizésektol fligg. Ott, ahol a cél az élelmiszertermelés és sajat parcellak biztositasa a polgarok
szamara, a teriiletet kiilon agyasokra osztjak fel, és a kertészek maguk dontik el, mit {iltetnek. Ott, ahol a f6 cél zoldteriilet kialakitasa, nincs
ilyen felosztas. Vannak olyan kertek is, amelyek a két format 6tvozik, a kertek egyik részében kiilonallé agyasok vannak, mig a masik rész
pihenésre és jatékra szolgalo kozos teriilet. A kozosségi zoldfeliiletek és a parkositott terek sokkal tobb tovabbi szervezést igényelnek, mint a
kozosségi kertek és veteményeskertek, mivel ingatlannal szomszédosak, és létiik attol fiigg, hogy az ingatlantulajdonosok beleegyeznek-e
abba, hogy terek kozos tulajdonna valjanak. Ahelyett, hogy egyszeriien onkéntesek altal fenntartott és szabalyozott zold kozteret hoznanak
létre, a kozosségi zoldfeliiletek kezdeményez6i teljesen megvaltoztatjak az otthonaikkal szomszédos vagy kozottiik elhelyezkedd zéldfeliletek
tulajdonjogat és szerkezetét.

Oscar Newman védhet6 terekrél szolo elmélete hasznos eszkozként szolgalhat a KTLZ-k megtervezésénél. Az 1960-as években bevezetett
irAnymutatast gyakran nagy sikerrel alkalmaztak s(r(in lakott, vegyes etnikumu, bilin6zéstol fert6zott és alacsony jovedelmi népesség altal
lakott lakotelepeken. Az alapvetd elképzelés szerint a kozosség fizikai elrendezését gy kell kialakitani, hogy a lakosok ellenérzés alatt
tarthassak az otthonaikat koriilvevé teriileteket, beleértve az éplileten kiviili teriileteket is. A védhetd terek elvein alapuld tervezést
kezdeményezheti egy kormanyzati szerv is, de a fenntarthatosag érdekében fontos, hogy a tervezés a lakosok részvételével torténjen.

Tarsadalmi szempontbdl a védhetd tér tervezése azt jelenti, hogy a lakosokat helyi szinten bevonjak a tervezésbe, és olyan rendszereket

alakitanak ki, amelyek hosszli tavl sikere a helyi lakosokon mulik, valamint a helyi lakossaggal egyiittm(ikodve osztjak fel a kdzos tereket

kisebb parcellakra. A tervezés szempontjabol a védhetd tér részben kozteriiletnek szamit, ahol az atjaras lehetésége szabalyozott,
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bizonyos kijelolt teriiletek egy vagy tobb csalad fennhatdsaga ala tartoznak, amit vilagos jelzés vagy valamilyen épitmény jeldl, valamint

emberi |éptékii és szinlikben vonzd anyagok és formatervezési elemek jellemzik.

A védhetd terek lényegét Newman szerint a kovetkez6képpen foglalhatjuk ossze: A funkcié nélkiili senki foldjének felszamolasa, amelyet
egyetlen lakos sem tarthat ellendrzése alatt, csokkenti a b(inozést és a blindzéstdl valo félelmet. A bérléknek érezniiik kell, hogy joguk van

bizonyos tarsadalmi kontrollt és nyomast gyakorolni az idegenekre és a szomszédokra (Newman, O. 1996).
Egy Budapestre jellemz6 KTLZ-modell

A kozOsségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek néhany, a kozparkokra is jellemz6 elénnyel rendelkeznek, am olyan szerepet is betoltenek,
amit a kozparkok félig magantulajdonszerd, zart jellegiik miatt nem tudnak betolteni. Budapesten megvan a lehetdség arra, hogy belsé
udvarokbol kozosségi tamogatassal zoldteriiletek jojjenek létre, amelyek szerves részét alkotjak a varos zoldteriilet-rendszerének és a varosi
rehabilitacios folyamatnak. Torténeti értelemben a varosi életkoriilmények javitasa egy feliilrél lefelé iranyuld, paternalista és biirokratikus
folyamatban valdsult meg. Budapestnek Uj viziora van sziiksége, amely szervezett és aktiv modon egyesiti az egyéni kezdeményezéseket,
az onkéntességet és a feleldsségvallalast. A négy legfontosabb elem:
« Részvételen alapuld tervezési folyamat, amely bevonja és hatalommal ruhazza fel a lakosokat, tiikrozi a zoldfeliilettel kapcsolatos
elképzeléseiket, és szamithat a helyi 6nkormanyzat tamogatasara
« Olyan szervezeti keret, amely a helyi lakosok részvételével fenntarthatd hasznositasi és fenntartasi tervet kinal a helyi 6nkormanyzat
kiegészité tamogatasaval
o Egyértelmii tudatositasa annak, hogy a teriilet a lakosoké
« Kezelhet6, emberi léptéki tervezés, amely az egyének vagy kisebb csoportok igényeihez igazodik, akik a kijelolt teriileteket gondozzak

KozOsségi tamogatassal létrejové zoldteriiletek kialakitasa Pest legs(riibben lakott keriileteiben jelentésen novelhetné a zdldfeliiletek
mennyiségét. Ez kiilondsen érvényes a VI., VL., VIII. és IX. keriiletre, ahol az els6dleges épitészeti forma a belsé udvarral rendelkezé lakotomb.
A két kisebb (a VI. és a VII.) keriilet esetében szinte a teljes lakasallomanyt az udvarral rendelkezé lakotombok adjak. A zdldteriilet irant
a legnagyobb igény a VII. keriiletben jelentkezik. Az épitési szabalyzat Ugy rendelkezik, hogy a bels6 udvar méretének el kell érnie az épiilet
teljes alapteriiletének legalabb 15%-at. Két VII. keriileti, zold belsé udvarral rendelkez6 épiiletet hasznalhatunk példaként - a Madach-tombot

és a 15-0s tombot - annak bizonyitasara, hogy egy zold udvar milyen sokat adhat a lakosoknak.
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A 15-6s lakotomb 5400 m?-es kozds kertje azt eredményezi, hogy a tomb 416 lakdja tovabbi 12,9 m?/f6 zdldfeliiletet élvezhet
lakokornyezetében. Ez tobb mint harmincszor nagyobb, mint azon VII. keriileti lakosok esetében, akiknek nincs zold udvaruk. A 15-6s tomb
esete azért is kilonleges, mert a 17 tombot magaba foglalo egyiittes tobb épliletének belsé szarnyat lebontottak. A Madach-lakétomb 950 m?
kozos kertje kovetkeztében a tomb 295 lakoja tovabbi 3,2 m2/f6 zoldfeliletet hasznalhat, és az egy fére esé zoldteriilet Gsszege nyolcszor
nagyobb, mint a keriileti atlag, bar még mindig alatta marad az 1978-as szabalyozasnak, amely szerint 7-10 m? zoldfeliiletnek kell jutnia egy
lakosra. A legtobb pesti udvar, amennyiben zéldfeliiletté alakul at, tovabbi zoldteriiletet biztosithatna a lakok szamara, valahol a fenti két

érték kozott ,féliton”, nagyjabol 5-9 m?/f6 koriil.

A KTLZ budapesti modelljének az elsé részben korvonalazott tipologianak megfelelden kell integralnia a kozosségi tamogatassal (étrejové
zoldteriiletek kiilonboz6 formait. A modellt kifejezetten a varos kulturalis, épitészeti és tarsadalmi feltételeihez kell igazitani. Az idealis
modell megfelelne a zart udvarok jellemzéinek, hiszen ezek fontos részei a varos épitészeti szerkezetének, és ugyanakkor 6tvozné a londoni

parkositott terek, az amerikai kdzosségi zoldfeliiletek és az eurdpai veteményes diszkertek tulajdonsagait is.

Konkrétan fogalmazva, a modell alulrdl jovo, onkéntes kezdeményezésekre és a lakosok tervezésben vald részvételére alapulna, élvezné
a helyi onkormanyzat tamogatasat, beleértve jelentés miiszaki és anyagai segitséget is, és a kdzosségi tamogatassal létrejovo zoldteriletek
keriileti vagy varosi haldzatanak részévé valna. Csak kiilonleges alkalmak esetén allna nyitva a nagyk6zonség szamara, és példaként szolgalna
arra, hogy miként lehet a belvarost innovativ modon z6ldebbé tenni.

Az 6nkormanyzat és a lakosok részérdl, legalabbis a kdzbeszéd szintjén, egyre nagyobb érdeklédés mutatkozik az olyan udvarok irant, amelyek
révén novelni lehetne a belvarosi zoldteriileteket, és ezzel parhuzamosan novekvo civil aktivitas is tapasztalhaté a magyar tarsadalomban, ami
el6segiti az ilyen kezdeményezéseket elémozditd légkor kialakulasat. Mindemellett a fokozott onkormanyzati tAmogatas és szervezés alapvetd
fontossagl. Bar a bels6 udvarok zoldfeliiletté alakitdsa mar ma is kap bizonyos anyagi és erkolcsi tamogatast az onkormanyzatoktol
(pl. a ,Legszebb bels6 udvar” verseny), jelenleg ezen a téren nincs semmilyen szervezett akcid a lakosok Gsztonzésére. Nem létezik olyan
folyamat, ami akar csak megkdzelitené a londoni parkositott terek kialakitasanak szervezettségét.
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Az emberek nem értik, milyen fontos az egyéni felelGsségvallalas Gsztonzése, és nincs politika, amely arra batoritana a lakokat, hogy
kozosségi zoldterileteket hozzanak létre az udvaraikban, és probaljanak meg csatlakozni az ilyen szervezetekhez. A rehabilitacionak szamos
modszere létezik, amely révén a s(r(in lakott varosi kornyezetben ndvelni lehet a zéldfeliiletek nagysagat ott, ahol nincs mod nagyobb méret(
kozparkok létesitésére. A legtobb ilyen mddszer esetében a kérdés Ugy meriil fel, hogy miként lehet egyensllyt teremteni az elényok és a

hatranyok, valamint a hely jellemzéi és a kozosség igényei kozott.

Egy telek épitészeti szovetének megvaltoztatasa, az udvarok kiterjesztése, egybeolvasztasa, vagy az épiiletek kozotti atjarok megnyitasa
példaul noveli a tervezési lehetéségek szamat, am veszélyeztetheti a maganélet biztonsagat és a védhetdséget. Egy kisebb telek esetében
kevesebb tajépitészeti eszkoz all rendelkezésre, de nincsenek pénziigyi és miemlékvédelmi problémak és megmarad a telek maganjellege.
A kovetkezokben négy kiilonboz6 megkozelitést vazolunk fel, konkrét példakkal szemléltetve jellemeziik elényeiket és hatranyaikat, valamint

bemutatjuk, hogy vajon ezek a megoldasok szerkezetileg alkalmasak-e a kozosségi tamogatassal létrehozott zéldteriiletek megvaldsitasara.

« Uj, vegyes hasznalat( lakokornyezeti és kereskedelmi épitmények létrehozasa, amelyek kozponti udvarral vagy tetSkerttel
rendelkeznek. Ez a folyamat, amely vagy foghijas telkek beépitése, vagy leromlott épitmények lebontasa révén megy végbe,
hozzajarulhat ahhoz, hogy varosi kornyezetbe ,csaljon” fiatal értelmiségieket és csaladokat is. Az ilyen projektek azért nagyon
elényosek, mert nemcsak az egy fore jutd zoldfeliletet tudjak novelni, illetve a bioldgiailag aktiv feliiletek ndvelésével a levegd
mindségét javitani, hanem segitenek kikiiszobolni az Ures telkek és elhagyott épiiletek altal keltett veszélyérzetet is.

Elméletileg az ilyen épitmények védett belso kertjeit a lakok kozosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletekké alakithatjak at. Azonban
ilyen megoldas nagyon koltséges és idoigényes, és a lakdkornyezetben élo hatranyos helyzet(i lakosokat nem segiti kozvetlenil. Ezen
tipus két sikeres példaja a Rév8 Zrt. altal kialakitott Corvin-sétany (tobb szakaszbol allo fejlesztés a varosi rehabilitacids program része-

ként a VIII. keriiletben), valamint a IX. keriileti Pava utcai Uj lakotémb.

o Régi épliletek tomb-rehabilitacidja és lakotombok slrlin beépitett bels6é szarnyainak lebontasa révén uj, nyitott kertek kialakitasa. A
lakotomb belseje teljes mértékben zarva marad a nagykozonség elétt és a lakokozosséget szolgalja, mig a kereskedelmi tevékenység a
kiils6, foldszinti részre korlatozodik. El6nye abban rejlik, hogy a helyi atlagos zoldfeliilet tobbszordsét is biztositani tudja a lakdknak, de

nincs szilkség a meglévé szerkezet jelentds atalakitasara, amely gazdasagi és miiemlékvédelmi problémakat vetne fel.

Vérosi Zold Konyv 73



74

Tarsadalmi problémakat is okozhat, amennyiben azzal jar, hogy
a koltségek miatt gazdasagilag hatranyos helyzetii emberek tGbbé mar

nem engedhetik meg maguknak, hogy ott lakjanak.

KozOsségi tamogatassal létrejové zoldteriiletek akkor alakithatok ki, ha
a tér védhet6, vagyis meg lehet védeni és el lehet zarni az idegenektdl,
és olyan modon lehet felosztani Oket, ami 0sztonzi az egyéni
felelGsségvallalast. Ennek lett de facto kevésbé sikeres példaja az elmult
években a 15-6s tomb, bar eredetileg ezt a zoldteriiletet kdzparknak

szantak.

Régi épiiletek vagy védett épliletek rehabilitaciéja, amely
a kereskedelmi és lakokornyezeti hasznositas kiilonb6z6 formainak
kombinacioja révén megnyitja a belsd udvarok kapuit a nagykozonségnek.

Az ilyen (j nyitott tereknek az az elényiik, hogy nem valtoztatjak meg
a meglévo épitészeti szerkezetet, hanem (j nyitott tereket hoznak létre

a koz szamara.

A legfontosabb hatrany ez esetben az, hogy mivel az ilyen terek
nyitottak, nehéz megoldani a védelmiiket, és nem johet létre olyan
szoros bizalmi kapcsolat a szomszédok k&z6tt, mint a kozos tulajdonu
kertek tulajdonosai kozt.

Nem konny( kozosségi tamogatassal létrejové zoldteriileteket
létesiteni, hacsak a kapukat nem tartjak zarva éjszakara. A VII.
keriileti, hat épiiletb6l allo, bels6 udvarral rendelkezé Gozsdu-udvar

rehabilitacioja a fentiek mentén megy végbe.
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o Létez0, egy adott tombhoz tartozé udvarok kertté torténé atalakitasa az épitészeti szerkezet megvaltoztatasa nélkiil. Budapesten tobb
helyen lathatunk erre példakat (pl.: a Rév8 altal, eddig 3 darab onkormanyzati bérhazban, a bérldk és civil szervezetek bevonasaval a
Magdolna Negyed Program keretében megvalositott k6zosségi zoldudvar kezdeményezései). Ennek a f6 elénye az, hogy nem meriilnek fel
mUemlékvédelmi problémak, mivel az épiiletek szerkezete nem valtozik. Ez a legolcsobb megoldas, és konnyen védhetd terek johetnek létre,
mert a kert egyértelm(en az épiilethez tartozik, és a kapu zarva tarthatd, amennyiben a lakdk egyezségre jutnak ebben a kérdésben. Dramai

mértékben nem valtozik meg az épliletek tarsadalmi-gazdasagi hasznositasa, illetve az arak nem kényszeritik a lakokat az elkdltozésre.

A legfontosabb hatrany az, hogy az udvari terek, az épiilet magassagatol, fekvésétdl és alapteriiletétdl fiiggéen, gyakran nagyon
kicsik, keskenyek és sotétek, ami jelent6sen korlatozza a tajépitészeti lehetségeket. Alkalmasak lehetnek kozosségi tamogatassal
létrejovo zoldteriiletek kialakitasara, feltéve, hogy a lakok meg tudnak birkozni a felmeriilé problémakkal (pl. gyenge megvilagitas).

A Madach-lakotomb ebbe a kategoriaba illik, mint ahogyan a VII. keriilet legtobb épiilete.

Szervezeti felépités

A tombok lakadinak létre kell hoznia egy szervezetet, amely felelds a kert, mint kozosségi tamogatassal létrejovo zoldfeliilet igazgatasaért,
a tervezés, a fel(jitas és a folyamatos karbantartas iranyitasaért. Ez lehet hivatalos (bejegyzett) szervezet vagy nem hivatalos testiilet is,
miikodhet teljesen fliggetlen, kiilon pénziigyi entitasként, vagy része lehet az éplilet létezd pénziigyi iranyitasi szerkezetének. Fel kell allitani
egy Un. igazgatétanacsot, amely a legfébb dontéshozo szery, és ugyanakkor képviseli a kertet az onkormanyzat vagy mas kiilsé szerv felé.

Az igazgatdtanacsban képviseletet kell kapnia minden épiiletnek, és a tanacsnak egyiitt kell miikodnie az épliletek kozos képviselGivel. Ez
nem csupan hivatalos tervezési feladatokat és megbeszéléseken vald részvételt jelent, hanem olyan kotelezettséget is, hogy a tanacs tagjai
mindent tegyenek meg a kert iranti lelkesedés fenntartasaért és a kozos feleldsségérzet kialakitasaért. Idedlis esetben sziikség van szervezeti
és miikodési szabalyzatra is, meg kell hatarozni a kert hasznalati szabalyait, és legalabb negyedévente Gssze kell {ilnie a testiiletnek.

A tagoknak ala kell irniuk egy elkotelezettségiiket tanUsitd nyilatkozatot, s nem szabad, hogy csupan szimbolikusnak tekintsék a poziciot.
A kiils6 tanacstagok, példaul szakértok, akik hasznos tanacsokat, terveket és anyagokat adhatnak, szintén fontos munkat végezhetnek
a tanacsban. A tanacs felel6s a kert fenntartasanak megszervezésért, valamint azért, hogy egyiittm(kodve az épiilet tobbi lakdival biztositani

lehessen, hogy az dnkéntesek minden sziikséges feladatot ellassanak.
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Amennyiben az onkéntes munka nem elégséges, vagy olyan feladat jelentkezik, amely meghaladja a lakok kompetenciajat, a lakok
megallapodhatnak abban, hogy kiilsé munkaerét vesznek igénybe. Ennek egyik formaja, a civil szervezetekkel torténd tarsulas gazdasagilag
ésszer(i és tarsadalmilag pozitiv megoldasnak bizonyult az USA-ban. Ezek konstruktiv megoldasokat talalhatnak a hatranyos helyzet(i lakosok
szamara: ilyen példaul a komoly alapokkal rendelkezé budapesti Motivacio Alapitvany, amely munkakozvetité irodat mikodtet fogyatékosok

szamara.
A tervezési folyamat

A részvételen alapulo tervezési modell a kdzosségi tamogatassal létrejovo zoldteriiletek kialakitasanak legjobb modellje. A tervezésben
résztvevé szakembereknek - kertészeknek, tajépitészeknek, tetdkert-tervezoknek és masoknak - mar a kezdetektdl részt kell venniiik

a folyamatban, hogy biztositani lehessen a hatékony kommunikaciot és egyiittmdikodést.

Ezt olyan modellben lehet megvaldsitani, amely hasonlé a New Yorkban alkalmazott Open Road (Nyitott Ut) modellhez (Hewitt, P 2000):

o Szervezés: a folyamat irant érdeklédést mutatd polgarok azonositasa, megbeszélés megszervezése, tervezési csapat felallitasa,
a koltségvetés és az idéterv elkészitése, a kozosség tagjainak képzése. Ez lakokozosségi forum megtartasaval és a megbeszélésen
résztvevo tagok kijelolésével torténhet.

o Tényfeltaras: a tervezési csapat tanulmanyozza a teriiletet, szamba veszi a rendelkezésre allé eszkozoket, meghatarozza a teriilet
gyenge pontjait, rajzot és makettet készit a teriiletrdl, valamint tanulmanyozza a jelenlegi hasznositast és a kozosség Uj formatervezési
igényeit.

o Tervezési Otletek generalasa: a tervezési csapat rajzokat készit, feljegyzi az Otleteket, és tobb megbeszélés soran bemutatja Oket
a kozosségnek. Azok, akik érdeklédést mutatnak a felUjitas irant, eljonnek a megbeszélésre, megosztjak oOtleteiket a tobbiekkel,
amelyeket a megbeszélés levezeto elnoke lejegyez és kommental.

» A végleges terv kialakitasa és jovahagyasa: a megbeszéléseken elhangzott Gtletek tervvé alakulnak, esetleg tobb kiilonbozdé opcionalis
tervvé, amelyeket a végleges kivalasztas és jovahagyas céljabol bemutatnak a kozosség tagjainak. Ezen a ponton jovahagyjak a végleges
koltségvetést, és azt is meghatarozzak, hogy milyen fizetett munkara lesz szilkség a kert kiépitéséhez. Idealis esetben ezek csak olyan
feladatok lesznek, amelyeket a lakok6zosség tagjai fizikai korlatok vagy szakmai hianyossagok miatt nem tudnak megoldani.

« A kert megépitése: a lakok munkacsoportokat alakitanak a terv kivitelezésére.
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A tervezés eredményeként a lakoknak Ugy kell viszonyulniuk a kerthez, hogy
egyszerre érezzék azt, hogy kozos tér jott létre a szamukra, és azt, hogy egyé-
ni felelésségiik van a kert bizonyos részeiért. Newman védhet6 terekre vonat-
kozo elveivel Gsszhangban létre kell hozni néhany kozos teriiletet egyes jol
koriilhatarolt csoportok szamara, azutan az éplilettel szomszédos teriileteken
ki kell jeldlni olyan teriiletrészeket, amelyek gondozasaért az épiiletek lakai
vallalnak felelésséget. Az egyes épiiletekhez tartozd parcellak hazakhoz valo
kozelsége a lakokban egyfajta biiszkeség-érzetet general, sajat parcellajuk

allapota kozvetlendil tiikrozi az 6 mentalitasukat.

Miiszaki problémak és a barnamez6s teriiletek kihivasai

A teriilet kdrnyezeti értékelése, illetve amennyiben sziikséges, a remediacios
terv elkészitése fontos szempont minden olyan varosi tér esetében, amely
korabban nem zdldteriilet volt, de a rehabilitacio eredményképpen kozos vagy
magancélu kert lesz beldle.

A szomszédos hazak dlomalapu festése, parkoloként torténé hasznositas, vagy
Uj épliletek esetében a lebontott épiiletek korabbi funkcidja (pl. gyarteriilet
vagy egyéb kornyezetszennyezé létesitmény), a talaj ellenérzését elkeriil-
hetetlenné teszi. A szennyezett fold elszallitasa, vagy a szennyezett teriilet
betonréteggel vagy mas anyaggal torténd befedése két lehetséges modszer a
kornyezeti hatasok csokkentésére. A fitoremediacio, a talajban vagy a talaj-

vizben lév6 toxikus anyagok novények telepitése révén torténd eltavolitasa az

elmult években elismert modszerré valt. B = 1 1 " LR I S SO A

Karacsony Sandor utca 22. udvaranak vazlatterve (Rév8 Zrt., ZOFI-GANG 2006)

Varosi Zold Konyv 77



A témaban mar Magyarorszagon is komoly kutatasok folynak, kilondsen a nyarfa egyik keresztezett valfaja tekintetében. Fontos kutatasokat
végez a Magyar Tudomanyos Akadémia Novénykutatasi Intézetének két professzora a Szent Istvan Egyetem kutatoival kozosen (Giillner G. -
Kémives T. 2004). Az eljaras gyakorlati megvaldsitasa barnamez6s teriileteken még ma sem mondhaté mindennaposnak. A kutatok nemrégiben
kultéri kisérletbe fogtak a Nitrokémia balatonf(izf6i, er6sen szennyezett telephelyén, ahol a nyarfa kiilonbozé tipusait iltetik el, és azt
ellenérzik, hogy a kiilonboz6 valfajok milyen mértékben allnak ellen a talajban lévé gyomirtdszereknek, nehézfémeknek, mennyire képesek

magukba szivni és eltavolitani éket a talajbdl (Giillner G. 2006).

Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Novényfizioldgiai Tanszékének munkatarsa, Gyuricza Veronika altal vezetett kutatas a Metallochemia Kft.
budapesti telephelyének nehézfémekkel szennyezett talajat vizsgalta, és a kutatasi eredményeket modellként hasznaltak a szennyezés
okozta karok felbecsiilésére vonatkozo iranyelvek meghatarozasaban (Gyuricza V. et al. 2004). Pest régi bérhazai esetében az is fontos
szempont, hogy mi van az udvar alatt. Néhany épiiletben az udvar alatt pincék vagy mas épitmények vannak, szerkezetiik eléggé labilis,
hianyzik a megfelel6 szigetelés, ezért egy nagy fakkal beiiltetett kert esetében, amikor ontozésre is sziikség van, problémak meriilhetnek fel

a vizesedéssel vagy mas, komolyabb karosodas jelentkezhet.

A legtobb pesti bérhaz a felhasznalt épitéanyagok - tégla és vékony, mész alapl vagy valamilyen hasonlé anyagl vakolat - miatt hajlamos
a vizesedésre, amit még tovabb sllyosbithat a vizzel atitatott talaj altal okozott szivargd nedvesedés. Ezért lépéseket kell tenni az épiiletek
atnedvesedés elleni szigetelésének megoldasa és a megfelelé csatornarendszer kiépitésére. Emellett a foldalatti garazsok létesitését Gssze
lehetne kapcsolni a lakotombaok kertjeinek altalanos rehabilitacidjaval, ami részleges megoldas lehetne a varos parkolasi problémaira. Ezért
a tervezés soran a tetdkertes technoldgia alkalmazasa is el6térbe keriilhet. A tetékertes technologiat mar sok helyen alkalmaztak Budapesten,
példaul a parkologarazsra épiilt Millenaris parkban vagy a MOM Park lakotelep és kereskedelmi kozpont esetében. A megfeleld acél- és vasszerke-
zet legalabb 1200-1465 kg/m? terhelést bir el. Lehetséges megoldasként szoba jové védett héjazatu tetérendszer a kovetkez6 rétegekbdl all,
fentrél lefelé haladva: talajtakard/liltetvény réteg, sz(ir6 takardréteg, védé betontabla, merev szigetelés, véddlap, vizalld réteg és betonlapok.

Biztonsagi és jogi szempontok
Ha kovetjiik a védheto terek alapelveit, bizonyos mértékig mar azzal is csokkenteni lehet a kert biztonsagi problémait, hogy a lakdk gyakran

dolgoznak a kertben vagy gyakran hasznaljak a kertet. A kertet azonban zarva kell tartani a nagykozonség el6tt. Minden éplilet kapujanak

zarhatonak kell lennie, és a lakoknak meg kell allapodniuk abban, hogy senki ismeretlent nem engednek be.
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Egyértelmlen kifejezésre kell juttatni zart kapuk és akar jelzés révén is, hogy a kert nem kozpark, hanem kozosségi tamogatassal létrehozott
zoldteriilet, amely csak a kertet koriilvevé épliletek lakoit szolgalja. Az nem lehet akadaly, ha a teriilet valaki mas tulajdonaban van (pl.

onkormanyzat), de sziikség van a kozos hasznalat joganak megszerzésére, hogy a késébbiekben a kert jovojét ne veszélyeztethesse semmi.

Pénziigyi szempontok

A pénziigyi tervezést, a forrasok dsszegy(ijtését és kezelését a lakokra kell bizni, de 6k joggal varhatnak tamogatast és segitséget a helyi
onkormanyzati szervektdl is. Nagyobb felelésség és gondossag varhato el a lakoktol a kert gondozasaval kapcsolatosan, ha sajat forrasai-
kat is befektették, és vilagos, lathato eredményeket tapasztalnak. A kert iranyitasi szervének éves pénziigyi tervet kell készitenie a kert
beépitéséhez, fenntartasahoz, és ennek alapjan amennyire csak lehetséges, a fenntartasi koltségeket be kell épiteni a lakdk altal fizetett havi
kozos koltségbe, és a kert szervezbinek palyazniuk kell tovabbi forrasok megszerzéséért. Amennyiben a lakok Ugy dontenek, hogy bejegyzett
alapitvanyt hoznak létre, jogosultak lesznek palyazni kozalapitvanyok és maganalapitvanyok tamogatasara, és hasonloképpen jogosultak

lesznek az adozok altal felajanlhato 1%-os tamogatasra is, amelyet legalabb harom éve miikodé civil szervezetek kaphatnak.

Néhany budapesti keriilet mar ma is tamogatast biztosit olyan projekteknek, amelyek kozosségi hozzajarulassal létrejové zoldteriiletek
kialakitasat tervezik. 2001-ben példaul a VII. keriilet létrehozott egy tamogatasi alapot olyan lakokozosségek szamara, amelyek szeretnék
éplileteiket novényekkel szebbé tenni®

A rendelet lehetdvé teszi a lakasszovetkezeteknek, a fenntartasra alakitott tarsasagoknak, allami intézményeknek (példaul dvodaknak és
id6sotthonoknak), valamint bejegyzett civil vagy nonprofit szervezeteknek és onkormanyzati lakasokban lakdknak, hogy palyazati segitséggel
novényeket telepitsenek az épiilet el6tti jarda mellé, a kdzos bejaratokba és udvarokba.

Az onkormanyzati és varosi tamogatas mellett a lakok helyi vallalkozokhoz és intézményekhez is fordulhatnak természetbeni tamogatasért,
példaul tarsulasi szerzédést kothetnek a helyi 6vodaval, amelynek keretében jelent6s kedvezménnyel, vagy akar ingyenesen is, fakat, bokrokat
és éveld novényeket kaphatnak tamogatasként a viragzasi szezon végén. A kert kialakitasahoz hozzajaruld dvodak vagy mas cégek nevének

listajat ki lehet tenni az agyasoknal vagy egyéb centralis helyen.

® VII. keriilet, Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvisel6testiiletének 3/2001. (Il. 16.) szamu 6nkormanyzati rendelete a névénytelepitési tmogatasi alaprol és
annak felhasznalasarol.

Vérosi Zold Konyv 79



A kiils6 szakmai és az oktatasi szektor bevonasa

A kert helyben lako szervezéinek el kell donteniiik, milyen mértékben kivannak kiilsé szakértéket, példaul tajépitészeti vagy kertészeti szakembe-
reket bevonni a munkaba, akar kiilsé tanacsadoként, vagy fontos szerepet jatszo belsé munkatarsként. A szakérték szerepvallalasanak valamekkora
szintje mindenképpen sziikséges ahhoz, hogy a kert tervezése megfelel6 legyen, és megfelelé novények legyenek kivalasztva a telepitéshez, de

legalabb ennyire fontos az is, hogy a szakértdk szorosan egyiittmiikodjenek a szervezdkkel, és a kert alapvet6 koncepcidja a lakoktol szarmazzon.

Az egyes keriiletek felhatalmazast adhatnak sajat tajépitészeiknek vagy mas hasonld szakértéiknek, hogy ingyenes tanacsadast nyGjtsanak a lako-
kozosségek szamara. A felsGoktatasi intézményeket is be lehet vonni a folyamatba. Ma mar bevett gyakorlat, hogy a Corvinus Egyetem Tajépitészeti
Kara sajat tajépitész szakos diakjait kikiildi egy-egy helyszinre, hogy a diakok Ujratervezzék a kertet, de az ilyen terveket csak ritkan valositjak meg.
Ezt a gyakorlatot ki lehetne terjeszteni gy, hogy a diakok ténylegesen egyiitt dolgoznak a terven a lakokkal, azutan a kész terveket benyljtjak a
lakokozosségnek megvalositasra. Ez ma mar bevalt gyakorlat nagyon sok amerikai egyetemen, példaul a Seattle-i University of Washington-on,
amelynek tajépitészeti alapl felzarkdztatasi programjanak keretében mar szamtalan projektet dolgoztak ki, tobbek kozott egy kiiltéri osztalyterem,
egy kornyezetvédelmi oktatd létesitmény megvalositasat, valamint tobb kert (étesitését egy New York-i, AIDS-szel fert6zott gyermekek szamara
létesitett nevelGotthonban. A didkok sokat tanulhatnak a gyakorlati tapasztalatokbol és a részvételen alapulo tervezés megismerésébol.

Keriileti és varosi onkormanyzati tamogatas, halézat fejlesztése

Egy budapesti, kozosségi tamogatassal létrejovo zoldfeliilet, csakigy, mint barmely kozosségi zoldfeliilet vagy parkositott kert, kozos
hasznalat(, de félig magantulajdonban lévé zoldteriiletnek tekinthetd, amely a nagykézonség elétt zarva van, és nem része a varosi kozparkok
rendszerének. Bar az ilyen terek fiiggetlen, magantulajdonban lévé egységek, sokkal jobb lehetdségeik lehetnének, ha részévé valnanak az
onkormanyzati szervek altal segitett és tamogatott keriileti vagy varosi halézatnak. Illy médon megoszthatnak egymassal a tapasztalatokat és
a legjobb alkalmazott modszereket.

Az onkormanyzati szerveknek a kozosségi tamogatassal létrejové zoldteriiletekre Ugy kell tekinteniilik, mint a keriilet tamogatasra érdemes
értékeire, mert novelik az életmindséget a keriilet lakotombjeiben, magat a keriiletet vonzobba teszik, ndvelik a keriilet zoldfeluletét,
Osztonzik az erdsebb kozosségi kapcsolatokat, a tulajdonosi érzést és a lakok kozotti feleldsséget. A budapesti keriileti onkormanyzatoknak

segiteniiik kell a kozosségi tamogatassal létrejové zoldterliletek haldzatanak kialakitasat és fejlesztését.
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Ahelyett, hogy paternalista modon a finanszirozo és tervezo szerepében tetszelegnének, az 6nkormanyzati szerveknek inkabb tamogatniuk és

0sztonozniilk kellene a lakok kezdeményezéseit, foképp a kovetkezdk révén:

Interaktiv weblap és mas elektronikus vitaforumok étrehozasa, bejelentések, tervezési otletek, esettanulmanyok, a legjobb gyakorlat,
a kozos tulajdond foldteriiletekre vonatkozé rendeletek, jogi eljarasok és mas, a kozosségi tamogatassal létrejovd zoldteriiletekkel
kapcsolatos informaciok elérhetévé tétele

Tervezési Utmutatas a lakoknak épitészek, tajépitészek és kertészeti szakemberek altal tartott munkaértekezleteken és eléadasokon
Elszamolo- és eloszto kozpontként a cégek altal felajanlott adomanyok, példaul névények és mas anyagok Gsszegylijtése és tovabbitasa
Palyazati és mas tamogatas-szerzési lehetdségek hirdetése

Az udvari kertek reklamozas a szélesebb kozvélemény el6tt a médiaban és a keriilet sajat hirlevelében és weboldalan

Nyilt, fizetGs latogatasok szervezése a kertekben bizonyos elére meghatarozott hétvégén egyszer egy évben, a londoni Garden Squares

turakhoz hasonloan
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Javaslat Budapest-Jozsefvaros zoldfeliileti stratégiajara

Horvath Daniel® - Kondor Attila Csaba® - Tozsa Istvan?'

El6zmények

A Rév8 Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt. (Rév8 Zrt.) a Magyar Tudomanyos Akadémia Foldrajztudomanyi Kutatdintézetével
(MTA FKI) kozosen eurdpai uniés tamogatast nyert az Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alapbdl az INTERREG IlIB CADSES (Central Adriatic
Danubian South-Eastern European Space) Program keretében az Urban Green as a Key for Sustainable Cities (réviden: GreenKeys) projekt

megvaldsitasara egy nemzetkozi egyiittmikodés partnerszervezeteként.

Jelen projekt elé6zményét az Urban Green Environment (réviden: URGE), azaz ,Varosi Zold Kornyezet” elnevezés( 2001-2004 kozott futd
kutatasi program jelentette. Ennek eredményei szamunkra azért fontosak, mert azok Uj iranyelveket, koncepciokat, stratégiakat fogalmaznak

meg a varosi kozteriiletek, zoldfeliiletek tervezése és fejlesztése terén.

Emellett a projekt keretei kozott kidolgoztak egy Uj, széles korben alkalmazhato vizsgalati és értékelési katalogust, valamint felvazoltak
az ehhez illeszked6 beavatkozasi moddszereket is. A GreenKeys-projekt keretében Rév8 Zrt. és az MTA FKI egy zoldfeliilet-fejlesztési
mintaprojektet valositott meg, amelynek akcidteriilete a Budapest-Jozsefvaros Magdolna negyedben talalhatéd Matyas tér volt.

Ezzel parhuzamosan a két szervezet feladata volt a VIII. keriilet egészére kiterjed6 un. Jozsefvarosi Zoldfeliileti Stratégia (JZS) kidolgozasa is.
A jozsefvarosi GreenKeys-projekt szervesen illeszkedik a Magdolna Negyed Program varosregeneracios beavatkozasba.

® Projektvezetd. Rév8 Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt. 1083 Budapest, Prater u. 22. E-mail: horvath-daniel@rev8.hu
2 Tudomanyos segédmunkatars. MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézet, 1112 Budapest, Budadrsi Ut 45. E-mail: mtafki@vipmail.hu

21 Tanszékvezetd féiskolai tanar. BKAE Allamigazgatasi Kar, K6zigazgatas-szervezési és Urbanisztikai Tanszék. E-mail: istvan.tozsa@uni-corvinus.hu
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A jelenlegi hazai szabalyozas alapjait a kornyezet védelmének altalanos szabalyairol szolo 1995. évi Llll. torvény fekteti le, amely a hazai
tervezési rendszerek (telepliléstervezés) mellett egy (j tipusl tervezés alapjainak megteremtését iranyozza elé. Ennek érdekében elrendeli
a telepilési kornyezetvédelmi program kidolgozasat. Bar a torvény nem irja el6 a telepiilési kornyezetvédelmi programok szamara kotelezd

tartalmi elemeket, a gyakorlat allando, de mégsem eléggé hangsllyos elemként kezeli a zoldfeliiletek fejlesztésének, fenntartasanak kérdéskorét.

A 1080/2006-0s ERFA rendelet 8. cikke értelmében a fenntarthat6 varosfejlesztési beavatkozasok esetében az ERFA tarsfinanszirozza azon
a részvételen alapulo, integralt és fenntarthatd stratégiak megvaldsitasat - Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) -, amelyek a varosi

teriileteken koncentralodo gazdasagi, kornyezeti és tarsadalmi problémak megoldasat célozzak. Jelen stratégia ezt egésziti ki.

9/2007.(1119.) ok. sz. rendelettel és az abban megfogalmazott Jozsefvaros Keriiletfejlesztési Koncepcio 07 dokumentummal, valamint
a hatalyos Jozsefvaros Keriileti Epitési Szabalyzattal (JO-KESZ). A kezdeményezés illeszkedik a Févarosi Onkormanyzat altal meghirdetett

Koztér Programhoz, amelyben a keriilet részt vesz.

Mivel Magyarorszagon az aktualis teriiletrendezési és kornyezetvédelmi szabalyozas nem ismeri a zoldfeliileti stratégia fogalmat, ezért a jelen
dokumentum megvalositasa normativ értelemben kozvetlenil nem kényszerithet6 ki. Inkabb egy olyan javaslatnak tekinthetd, amely felhivja
a figyelmet arra, hogy a jozsefvarosi kdrnyezeti allapot javitasanak érdekében a terek, parkok megérzése, fejlesztése elengedhetetlen, és

ezzel mintaként kivan szolgalni mas telepiilések szamara.
A stratégia megalapozasa

A zoldfeliiletek a varosok nélkiilozhetetlen elemei, a varos inaktiv testének bioldgiailag aktiv teriiletei, amelyek kiemelt szerepet jatszanak
a teleplilések Okologiai egyensllyanak fenntartasaban. Kiilonbozé torténelmi korok varosi telepiiléseiben a zoldteriletek - mint az urbanus,
slir(in beépitett teriileteknek természetkdzeli allapotot hordozo elemei - nem csak a varoskornyéki, vidéki teriiletekhez valo Gkologiai kotédést

testesitik meg, hanem a varoskép, a varos esztétikajanak alapveté meghatarozoi.

s s e

amely megfelel a kozosségi hasznositasnak, és gondoskodik a tevékenységekhez sziikséges eréforrasok és tervek megfelelé allokaciojarol.
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A zoldfeliilet a legaltalanosabb ckologiai gy(ijtéfogalom a telepiilési zéldre vonatkozdan, ndvényzettel fedett teriiletet jelent, mig a zoldteriilet
varosrendezési, teriiletfelhasznalasi kategoéria, a zoldfeliiletek részhalmaza. Zoldteriileten elsésorban kozpark és véderd6 értendé.
A zoldteriileten kiviil esé novényzettel boritott térszinek a zoldfeliiletek kategdridjaba sorolhatok. A varosi zoldfeliiletek jelenlétének
kilondsen nagy szerepe van a nagyvarosi életmindség esetében. A 20. szazadi vilagméretl urbanizalddas, varosrobbanas eredményként
kifejlédott hatalmas méret(i varosi agglomeraciok egyiitt jartak a nagyvarosi problémak kialakulasaval, amelyek a globalizacid, valamint
a motorizacio hatasa kovetkeztében egyre sulyosabba valtak. Az elmdlt évszazad soran egyre egészségtelenebbé valt a varosi kornyezet,

egyre inkabb kiszorultak a telepliilésszerkezetbdl a zoldteriiletek.

A varosfejlesztés mar a 19. szazadban szervezett keretek kozott reagalt a nagyvarosi lét altal kivaltott sajatos problémakra, mégpedig
kiilonb6zé zold alternativak altal (pl. az angol garden city mozgalom). Napjainkban a fejlett vilagban megfigyelhetd a varosi kdrnyezetbe
beagyazott zold szigetek, zoldteriiletek, valamint lako-, irodai vagy éppen az (j ipari funkciok szamara parkositott teriiletek felértékel6dési
folyamata. A varosi kdrnyezet kedvez6 fekvési adottsagokkal rendelkez6 természetkozeli, esztétikai értéket nydjto, természeti latvanyelemei
egyre inkabb a varosi zoldfeliiletek felé forditjak a telepiilésfejlesztés figyelmét. Az utdbbi évtizedekben Nyugat-Europaban névekvo precizitas
jellemzi a lokalis és globalis kornyezetvédelmi programok, zoldteriilet-fejlesztési tervek kidolgozasat. A kdzvélemény egyre nagyobb figyelmet
fordit a zoldteriiletekre, a politika szamos jogszabaly elfogadasaval segiti eld a teleplilési kornyezet védelmét. A tarsadalomban tudatosulni
latszik az a felismerés, miszerint a varosi zoldteriiletek megdvasara egészségiigyi, higiéniai, kornyezetvédelmi (levegé-tisztasagi) és altalanos,

kozjoléti okok miatt egyarant sziikség van.

A varosi zold kozos orokséglink, amely a varosi kdrnyezetmindség szempontjabol alapvet6 fontossagl. A zéldteriiletek megovasat, fejlesztését,
kiils6 megjelenését és a zoldteriileti menedzsmentet tobbdimenziéjd, interdiszciplinaris tervezés keretébe kell integralni, ami fenntarthaté
bazisat képezi a jovo élhet6 nagyvarosanak.

A fenntarthato varostervezés alapjat a jo otletekhez tarsuld megfelel6 lépések jelentik. Ehhez vilagosan kell latnunk a lakossag zoldteriiletekrol
alkotott véleményét, elképzeléseit, hasznalati szokasait. Mindezeket a stratégia-épitésben fel kell hasznalnunk. Ennek érdekében a legtobb -
elsésorban lakoterdiileti - zoldteriileti fejlesztésben nagy szerep harul a civilek munkajara is. Minderre azért van sziikség, mert a varosi
tarsadalom kitiintetett tereinek tekinthetd zdldteriiletek fejlesztése a lakossag bevonasa nélkiil sok esetben elképzelhetetlen. A varosi zoldfe-
lileteket érint6 stratégiakra vonatkozoan a nemzetkozi szakirodalom szamos szinonim jellegl kifejezést hasznal, amelyek tartalma lényegileg

egybeesik egymassal (pl. Green Space Strategy, Green Strategy, Urban Green Strategy, The Green City Strategy, Urban Green Space Strategy stb).
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A romlé telepiilési kornyezetmindséget pusztan jogi eszkozokkel nem lehet megoldani. A kedvezébb kornyezeti allapot eléréséhez a keriiletben
meglévé parkok komfortossa tételén, fejlesztésén és (j zoldfeliiletek kialakitasan keresztiil vezet az Ut. A negativ kornyezeti hatasok tompitasa
érdekében a zoldteriiletek fejlesztése olyan lehetdség, amellyel aranylag kisebb beruhazassal, széles tarsadalmi elfogadottsag mellett jelentds

eredmény érheto6 el.

A JZS megalkotasa tehat lényegében egyediilallo probalkozas hazankban, amely példaként szolgalhat mas telepiilések szamara. A magyarorszagi
telepiilési, keriileti onkormanyzatok ilyen tipusu stratégiat nem készitenek, de ez a stratégia szorosan kapcsolodik a hatalyos kdrnyezetvédelmi
dokumentumokhoz és egyéb telepiilésfejlesztési-rendezési tervekhez. Nagy szilkség van a zoldteriileti fejlesztés Gsszehangolasara, mert
a kiilonboz6 varosrendezési és varosfejlesztési eszkozok és jogszabalyok, atfogd kornyezetvédelmi programok onmagukban lathatéan nem

egyre nagyobb szerepet kap a varosrehabilitacio esetében is, igy a JZS Jozsefvaros tébb labon allo varosregeneracios célkitlizéseket is segitheti.

A stratégiaépitésben felhasznaltuk a CABE (Commission for Architecture and the Built Environment) - Space Team 2004-ben sziiletett kézikonyvét

(Urban Green Space Strategies: A good practice guide; http://www.cabe.org.uk/AssetLibrary/2.pdf, utols6 megnyitas: 2008. februar 29.).
A JZS rendeltetése és indokoltsaga

A zoldfeliiletek a kozosségi élet vitalis helyei, legyen szd barmely telepiilésrél. Kiilonosen varosok esetében a zoldfeliiletek a teleplilésszovet
lényeges szerkezeti és funkcionalis elemei. Az attraktiv, biztonsagos és jol megkozelitheté zoldfeliiletek tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti
tobbletet nyGjtanak, javitjak a kozegészséget és a kdzérzetet, valamint hozzajarulnak a magasabb életmindséghez. A zoldteriiletek éppen ezen
sokrét(isége koveteli meg interdiszciplinaris megkozelitésii fejlesztésiiket, fenntartasukat, és mikodtetésiiket.

A j6 minGségli zoldteriiletek a varosi szomszédsagok lényegi elemei, amelyek szamos pozitiv gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti hatast valtanak
ki (1. dbra). Ezek a pozitivumok az alabbiakban foglalhatok Gssze. A zoldfeliileti stratégia szilkségességét az is indokolja, hogy a jo mindség(,

sorer .

megvalositani.
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=> Egészségesebb életkoriilményeket nyljt = a kornyezeti eréforrasok védelmét tamogatja

= Kulcsszerepe van a rekreacio terén = javitja a biodiverzitast, fajgazdagsagot
= A varosi életmindséget javitja = javitja a varosi klimat, leveg6tisztasag, zaj- és rezgésvédelem,
(lakas, munka, szabadid6é szamara) lefolyas stb.

=> K0zOsségi kapcsolatok szintere, talalkozasi hely

(pl.: kulturalis események)

= Kornyezettudatossag

= fontos faktor a telephelyvalasztasban Gazdaségi hatas ésT:e r;::tsés =  meghatarozza a varosszerkezetet
= Erdsiti a helyi gazdasagot aspektusai =  Meghatarozza a varos karakterét,
=> Osztonzi a turizmust és a befektetéseket varosképet
=> Kozvetlendl és kdzvetve javitja =  Hozzajarul a varos esztétikai, torténelmi
a foglalkoztatast és kulturalis identitasahoz
(fenntartas, menedzsment) = Javitja az épitett kdrnyezet természeti egyensulyat
= A haldzata révén bekapcsolja a varost az 6t kérbedleld
természeti kornyezetbe

1. abra A zoldfeliiletek funkcio6i és hatasai, URGE Team (2004) nyoman

Hangsulyozni kell, hogy a stratégia nem pusztan zoldfeliileteket érintd tervezési dokumentum. Egybe kell vagnia a telepiilés altalanos céljaival,

kulénosen szorosan kell kapcsolddnia a tarsadalmi regeneracios, rekreacios céljaival és az altalanos kornyezeti szempontokkal.

A sikeres stratégiaknak létezik néhany jol meghatarozhato feltétele. Egyrészt tamogatniuk kell a nemzeti, regionalis és helyi politikai célokat.
Masrészt segiteniilk kell a tagabb onkormanyzati célokat, érvényre kell juttatniuk tobbek kozott az egészségiligynek, a gazdasagnak,
a lakaskoriilmények javitasanak és a regeneracionak az alapveté szempontjait. Harmadrészt vilagosan koriilhatarolt jelenlegi és jov6beni

tervezési, menedzsment és fenntartasi folyamatokon kell alapulnia (2., 3. abra).

88  Varosi Zold Konyv



A stratégianak létre kell hoznia egy olyan akciotervet, amely meghatarozza
a tervezés, a menedzsment és a fenntartas alapvet6 iranyelveit, és meg kell
fogalmaznia egy olyan megvalositasi programot, amely tartalmazza
a monitoring és feliilvizsgalati lépéseket. Végill, de nem utols6 sorban
a dokumentumnak gondoskodnia kell a partnerségi formak kialakitasarol az el6-

készitd szakasztol a fenntartasig tartéd periodusig.

lépés, hogy meghatarozzuk a jovoképet. Emellett csaknem ugyanolyan lényeges

vilagosan rogziteni azt, hogy mire terjedjen ki a helyi stratégia.

A jelenlegi tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy a helyhatosagoktol fiiggben
valtozik a stratégiak hangsulya abban az értelemben, hogy a zdld terek amely
elemeire fokuszalnak. Egyesek a kozparkokat, a jatszotereket és a sportpalya-
kat részesitik elényben, mig mas stratégiak elsésorban temetdkre, telkekre vagy
erdéteriileteikre helyezik a hangsulyt, sajat adottsagaiknak megfeleléen.
Jozsefvaros zold stratégia javaslata értelemszerien elsésorban a kozparkokra,
jatszoterekre fokuszal.
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2. abra A Varosi Zoldfeliileti stratégia fébb elemei,
CABE Space Team (2004) alapjan

15 éves keriiletfejlesztési

stratégia
A
Integralt Varqsfe] lesztesi < v > JO-KESZ
Stratégia : :
A A\ """""""""""
Y Y
Ingatlangazdalkodasi P . -
Program <—>| Esélyegyenldségi Program

3. abra A stratégia helye a helyi stratégiak rendszerében
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Jozsefvaros kornyezeti allapota

Jozsefvaros Budapest egyik nagyon s(ir(in beépitett teriilete (4. abra), amelyet négy nagy, napkozben dranként 5-6 ezer egységjarmiivel terhelt
féUtvonal hatarol. Bar ezeken a féutvonalakon a gépjarmiiforgalom hasonlo, a szén-monoxid és nitrogén-oxid eloszlasa lényeges kiilonbségeket

mutat, a régebbi helyszini mérések tanlsaga szerint.

A féutak menti erésen szennyezett savok jelenléte ugy tlinik, inkabb attdl fligg, hogy az Gt milyen helyzetben van az uralkodo széliranyhoz, az
észak-északnyugatihoz képest. Az észak-északnyugati iranyban futd UllGi Gt mentén példaul alig van légszennyezés, mig az északkeleti iranyban

fekvé, azonos gépjarmiforgalmat vezetd Rakoczi it mentén igen jelentds a szennyezés.

A keriilet mas helyein jelentkez6 magasabb, vagy alacsonyabb szennyezés(i zonak elhelyezkedése szinte fiiggetlen a gépjarmiforgalomtol,
az utcahalozat égtaji helyzetébdl adodo szélventillaciotol fligg (5. abra). Amikor az 1990-es évek elején a VIII. keriilet kornyezetallapot-felmé-

résére sor keriilt, egy foldrajzi informacios rendszert (GIS) alkalmaztak, hogy sszehasonlitsak és értékeljék a kiilonféle szennyez6 tényezoket.

A Budapest belsé keriileteire jellemzd, nagy gépjarmiforgalombol szarmazo CO és NO2 légszennyezésen kiviil felmérésre keriilt minden VIII.
keriileti Utvonal gépjarmiiforgalma és zajszintje, az Uttestburkolatok és épitmények altal kisugarzott hattér-radioaktivitas szintje, a zold
teriiletek allapota, a talajviz szennyezése. Kijelenthetd, hogy a légszennyezés teriileti jellemz6i az utobbi évtizedben csak kis mértékben
valtoztak, ugyanis nem tortént lényeges valtozas a telepiilésszerkezetben.

A flivekbdl vett mintak 6lomtartalmat is megmérték, és mivel akkoriban a kipufogogaz tobbnyire katalizator és szlrd nélkiil keriilt ki a motorbol,
a forgalmasabb keresztezédésekben az angolperjébdl, a Lollium perenné-bél vett mintak az ehetdé névényekben megengedett egészségiigyi
hatarérték (2 mg/kg) hetvenszeresét is tartalmaztak. Néhany helyen a talajviz is nitrattal, nitrittel é&s ammoniaval erésen szennyezettnek
bizonyult, ami arra utalt, hogy az atlagosan 100 éves szennyvizvezeték-haldzat tobb helyen szivarog. Az egyes helyeken mért meglehetdsen
magas hattérsugarzasi szint oka a multban Budapesten nagy eldszeretettel alkalmazott bazalt Utburkolat lehet.

A GIS alkalmazas Gsszehasonlitasai soran tetten érhet6 és kimutathato volt a térbeli egyezés a bazalt vagy andezit Utburkolat, a magas sugarzasi

szint és az évenként egyre emelked6 mellrakos esetekkel regisztralt utcatombok kozott. Szerencsére az utobbi évtized oOta a varosi Gthaldzat fel-

Ujitasa soran ezt a fajta utburkolatot a legtobb helyen megszilintették. A napkozben mért zajszint is meghaladta az egészségligyi hatarértékeket.
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A Jozsefvarosban talalhatd néhany kisebb park szintén talzsufolt, hasznalt és
szennyezett volt. Botanikai felmérésiik a faallomany kiilonféle megbetegedése-
ire utalt. A VIII. keriileti kornyezetallapot-felmérés idején az 1980-as évek legvé-
gén mar éppen szabad volt leirni és nyilvanossagra hozni, hogy léteznek kérnye-
zetvédelmi problémak. Szerencsére az emberek kornyezeti tudata fejlédésnek
indult, kiilondsen Budapesten. Jozsefvarosnak két nagyobb zdldteriilete van,
amelyek a ,tiidejét” jelentik; javitjak a levegé mindségét és csokkentik a
szmog-veszélyt a kornyezetiikben. A légnedvességbdl és - hdmérsékletbol kalku-
lalt komfort-index igen kedvezé e két felszin felett. Az egyik a Kerepesi-temetd,
a masik az Orczy-kert, ami egy kozpark. Ez a tény nem egy esetben fura szitua-
ciot eredményezett, amikor munkamegbeszélések és konferenciak alkalmaval a
projektvezetonek azt kellett kijelentenie, hogy a VIII. keriiletben a ,,legélhetbb
hely a temetd.” Elet és Tudomany: Jozsefvaros fuldoklik (1991 junius. 12.)

A nagyszabasu kornyezetallapot-felmérés végsé lépcsdjeként GIS adatszintézis
keriilt alkalmazasra. Ennek soran a bemend kornyezeti térképekre fektetett
racshalo minden egységét az ott megjelend szennyezddési szintnek megfeleléen
pontozta a program, megfeleldségi kategdriakba sorolva az egységeket. igy min-
den térkép kornyezeti allapota értékelésre keriilt, és a racshalozat egységeihez
rendelt pontszamok a szennyezédés mértékével aranyosan jelentkeztek.

Magukat az egyes tényezdket is értékelték kornyezet-egészségiigyben jartas
szakértok, aszerint, hogy az egyes anyagok, vagy hatasok mekkora kockazatot
képviselnek az ember egészsége szempontjabol altalaban. Az eredmény-térkép
tiz megfeleléségi osztalyba sorolta a racshalé minden egységét a legszennyezet-
tebbtdl a legkevésbé szennyezettig.

BN Kozéps6-Jozsefvaros

e

-

=~ Kuls6-Jozsefvaros

4, abra A ,,haromarcu” Jézsefvaros a leveg6bol
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Radioaktiv hattérsugarzas

Levegémindség

5. abra Kornyezetmindségi jellemzék

92

Vérosi Zold Konyv

Zoldteriilet

Relativ kornyezetterhelés

Ez az integralt kornyezeti térkép dontéstamogatd eszkozként, vagy stratégiai
térképként segithette volna a dontéshozokat a kornyezeti szempontbol
egészséges, vagy veszélyeztetett, kornyezeti kockazatot rejté helyek

kivalasztasaban.

Osszegezve: a nagy gépjarmiiforgalom miatt a VIII. keriilet aranylag erdsen
szennyezett budapesti keriilet, ahol a légszennyezés az utcahalézatnak
az uralkodo szélirannyal zart szoge szerinti valtozo teriileti eloszlast mutat.

A talajviz nagyon szennyezett.

A hattérsugarzas az orszagos atlag (10 mikrorontgen) felett van azokon
a helyeken, ahol vulkanikus kézetet hasznaltak Gtburkolashoz, vagy
az épitményekben. A keriilet két nagy zoldfeliilete és az egyikhez tartozo
kertvarosi jellegl lakoteriilettel egyiitt javitja a légszennyezést és csokkenti

a szmog valosziniséget a kornyezetében.

Mivel 1990 utan a régi, fiistos ipari tevékenység megsziint és a széntiizelést
felvaltotta a gazf(ités, a kén-dioxid légszennyezés nagyon lecsokkent. A régi
gépjarmdallomany fokozatosan kicserélédott korszerd, sz(ir6s és katalizatoros
autodkra, végre eltlintek a kétiitem( gépkocsik, igy a nagy forgalom ellenére a
CO és NO2 légszennyezés csokkent.

Joggal tételezhetjik fel, hogy az egykor minden szempontbodl igen erésen
szennyezett Jozsefvaros ma mar alkalmas tere a varosi revitalizacionak, vagy

reurbanizacionak.



Zoldteriileti ellatottsag a Jozsefvarosban

Jozsefvaros zoldteriiletekben meglehetGsen szegény, egy fére mindossze 2 m?
zoldtertilet jut. A keriilet mindossze 15 darab, 2500 m?-nél nagyobb olyan nyilt
kozteriilettel rendelkezik, ahol a zoldfeliilet aranya meghaladja a 30%-ot.
A zoldfeliiletek eloszlasa kedvezétlen. A Belsé- és K6zépsé-Jozsefvarosban kis
kiterjedés(, rossz allapot(, egymastol messze fekvé zoldfeliileteket talalunk.
A Kiils6-Jozsefvaros helyzete kedvez6bb, de a mindség a - Fiumei Uti sirkert
kivételével - itt is kivannivalot hagy maga utan (6. abra). A Nagykorut és

az UU6i Ut kérnyékén fekvd varosrészek zoldteriilet-ellatottsaga a legrosszabb,

itt nagy teriileten 200 m-nél nagyobb légvonalbeli tavolsagban van

I 251 teralet
I 100 méteran balil
[ 100 - 200 meter kazatt
[ 200 meteren Kivil

a legkozelebbi jozsefvarosi zoldteriilet (1. tablazat). Az Onkormanyzat altal
meghatarozott integralt varosrehabilitacios beavatkozasok épp a legrosszabb
zoldteriileti ellatottsagu varosrészeket célozzak meg.

6. abra Jozsefvaros zoldterdiileti ellatottsaga (Szerk.: Szabo Balazs)

5000 m?-nél nagyobb, 5000 m2-nél nagyobb,
legalabb 30%-ban Telies kiteriedés m? Novényzettel fedett legalabb 30%-ban Telies kiteriedés m? Novényzettel fedett
novényzettel fedett ) ) teriilet nagysaga m? | novényzettel fedett ) ) teriilet nagysaga m?
teriilet terilet
Fiumei (ti sirkert 591 293 >500 000 Golgota tér 19 976 15 055
Orczy-kert 108 402 Kb. 66 000 Kalvaria tér 17 247 10 187
Koztarsasag tér 59 106 Kb. 35 460 Matyas tér 6055 3692
Ludovika tér 34730 25 467 Rakoczi tér 5662 Kb. 1700
Teleki tér 29 650 16 735 Losonczi tér 5568 3542
Rezs6 tér 28 609 18 951 Horvath Mihaly tér 4265 2597
Flivészkert 28 345 18 425 Molnar Ferenc tér 2623 1821
Muzeum kert 21 672 Kb. 10 000 Osszesen 963203 Kb. 729 632

-

. tablazat Jozsefvaros legfontosabb zoldteriiletei Forras: Budapest Févaros Onkormanyzata; Jozsefvarosi Onkormanyzat




A stratégiai javaslat misszidja

A zoldteriiletek, mint a tarsadalmi-gazdasagi revitalizacio eszkozei

A stratégiai javaslat vizidja

Elhetd és fenntarthato keriilet létrehozasa Budapest belvarosaban

A stratégia prioritasai

A JZS a kovetkezo ot teriileten kivan tovabblépni: zoldteriiletek védelme, értékndvelés, a hozzaférhetdség novelése, (j zoldteriiletek létrehoza-
sa, a participacio fokozasa. A meglévé zoldfeliiletek védelme mellett feltétlendl szilkséges ezek értékének ndvelése. Lehetdség szerint, féleg a

rehabilitalando teriileteken Uj zoldfeliileteket kell létrehozni

El kell érni, hogy a terek és parkok mindenki szamara hozzaférhet6k legyenek, a tarsadalom minden csoportja biztonsagosan hasznalhassa, a
zoldteriiletek ne kizarolag ,,a jozsefvarosi galerik” gyiilekez6helyeként és kutyafuttatoként funkcionaljanak. A felsorolt prioritasok érdekében
sziikség van a participaciora. A lakossag legmagasabb szinti bevonasa a zoldteriiletek védelmébe és a lehetséges fejlesztésekbe elengedhetetlen
feladat.

A zoldfeliiletek védelme
= Az Osszes, jelenleg meglévé zoldfeliilet megbrzése
= Vandalizmus elleni védelem pl.: zdldteriiletek egy részének éjszakai zarasa

= A zobldteriilet-hasznalat monitoringja a beavatkozasok optimalizalasa és a fenntarthatosag érdekében

Ertéknovels intézkedések
= A zoldteriiletek allapotanak, minéségének javitasa
=> NOvényzetet gazdagitoé beruhazasok

= Zoldteriiletek infrastrukturajanak javitasa (pl.: jardak, jatszoterek, kutyafuttatok kialakitasa, parkolas szabalyozasa)
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Hozzaférhet6ség
= Minden potencialis parkhasznald szamara lehet6vé kell tenni biztonsagos megkozelitést

=> A kozosségi zoldteriiletek kozott kapesolat létrehozasa

Uj zoldfeliiletek létrehozasa
=> Danko utca 18. (k6zosségi céll szabadidbudvar), Homok utca 7. (k6zosségi céli sportudvar)
= Ganz negyed helyén barnamezds rehabilitacio keretében
= Corvin Sétany

= Europa Belvarosa Program (Guttenberg tér, Brody Sandor utca, Horanszky utca, Maria utca, K6farago utca, Gyulai Pal utca stb.)

Participativ eszkozok alkalmazasa
= Helyi aktorok (lakossag, vallalkozoi szféra, onkormanyzat) bevonasa a zoldfeliiletek kialakitasahoz kapcsolodo dontéshozasi folyamatba
=> A helyi lakossag és a civilek nagyaranyu bevonasa a zoldfeliiletek fenntartasaba

= Kornyezettudatos nevelés az iskolakban, amelynek a kozosségi zoldteriiletek fontos helyszinei (diakok bevonasa).
A stratégia céljai és hozzarendelt akcio6i

Meglévo zoldfeliiletek minGségének javitasa

Akcid 1: Civilek bevonasa a zoldfeliiletek fenntartasaba (6rokbefogadas, egyesiilet),
Akcid 2: Koztisztasagi akciok

Akcid 3: Kornyezettudatos kampanyok

Participativ és kooperativ eszkozok alkalmazasa a zold fejlesztésekben
Akcio 4: Részvételi tipusl zoldteriilet-tervezés
Akcio 5: A tarsadalmi részvétel lehetdségének megteremtésével a kivitelezés és fenntartas/iizemeltetés terén

Akcio 6: Nyilvanossag, Zoldteriiletek Helyi Tamogatoi Csoportjai

A zoldteriiletek megkozelithet6ségének javitasa

Akcio6 7: Akadalymentesités
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Akcio 8: Parkolasi rendszerek szabalyozasa

Akcib 9: Forgalomcsillapitas

Integralt zoldfeliileti rendszer

Akci6 10: Uj, megQjult zold kozteriiletek
Akcio 11: Fasorok

Akcio 12: Udvarok

A stratégia akcioterve

Akcio 1

- Orokbefogadasi rendszer, szomszédsagi civil szervezetek/egyesiiletek fenntartasi feladatokkal (kdzbiztonsagi, kdztisztasagi programok)
Akci6 2

- Kozteriilet-tisztitas (szilardhulladék gy(ijtés, kutyapiszok-mentesités stb.), parlagfl, egyéb gyomok irtasa

Akcio 3

- Iskolai kampanyok, kozteriileti kampanyok, helyi sajtd, média kampanyok

Akcio 4

- Igények felmérése - minden esetben, tervez6i napok - céloktol, célteriilettél fiiggden, hozzaférhetd tervek, lakossagi forumok - céloktol,
célteriilettdl fliggéen

Akcio 5

- Kivitelezés tarsadalmi kontrollja, kozosségi kivitelezési alkalmak - céloktodl, célteriilettl fliggben, szomszédsagi szervezetek, lakok
Osztonzése, PR-tevékenység, tajékoztatas

Akcio6 6

- Helyi Tamogatoi Csoport (akcioteriiletenként: onkormanyzati képvisel6k, intézmények, maganszféra, civil szervezetek, lakossag)
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Akcio 7
- Meglévé zoldteriiletek: rampak kialakitasa, padkak atépitése, jardak kozlekedésre alkalmassa tétele, (j zoldfeliiletek: kialakitas a fenti

szempontok mentén

Akcio 8

- Felszin alatti parkolohelyek kialakitasanak 0sztonzése, zoldteriiletek hatarain a parkolas erételjes korlatozasa

Akcio 9

- Sebességkorlatozas, sétaloutca jellegli, forgalomcsillapitott utcak kialakitasa a zoldteriiletek kornyékén - tagitva a biztonsagosan

megkdzelithetd és hasznalhato kozosségi tereket és egészséges nagyvarosi kornyezetet

Akcié 10

- Blaha Lujza tér, Gyulai Pal utca, Baross tér, Rakoczi tér, 32-esek tere, Horvath Mihaly tér, Tavaszmez6 utca

Akcié 1

- PL.: Baross utcai, Ciprus utcai, Erdélyi utcai, Fiumei (ti, Jozsef kérdti, Maria utcai az UllSi Gt és a Baross utca kozott, Mizeum koruti,
Orczy uti, Rakoczi téri, Szazados Uti.

Akcioé 12

- Danké utca 16., Danké utca 20., Danko utca 30., Danko6 utca 33/A, Dobozi utca 17, Dobozi utca 19., Kisfuvaros utca 8., Lujza utca 4.,

Magdolna utca 44., Nagyfuvaros u. 2/B, Szerdahelyi utca 12., Szerdahelyi utca 13.

Zoldteriileti monitoring

A zoldteriletek monitoringja a projekt tervezése soran meghatarozott célok folyamatos nyomon kovetését jelenti. A folyamatos monitoring-
tevékenység elengedhetetlen a zoldterlleti rendszer integralt megujitasanak eredményes teljesitéséhez. A monitoring révén a projekt
végrehajtadi informaciot kapnak a teljesiilt célokrol, a konkrét projekt elérehaladasardl, illetve feltarulnak az esetleges elmaradasok, azok okai.
A monitoring projekt-orientalt tevékenység, elengedhetetlen a konkrét projekt eredményes végrehajtasahoz, végigkiséri a végrehajtas

egészét.
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A monitoring legfontosabb részei

A monitoring rendszer felépitésének meghatarozasa a zéldteriilet mindségi és mennyiségi jegyeitdl fiigg.

Indikatorok meghatarozasa

- Mennyiségi indikatorok: zoldteriilet nagysaga, mas zoldteriiletekkel valé kapcsolata

- Minéségi indikatorok: biodiverzitas jellemzéi, zoldteriilet allapota, a novények allapota, a teriilet esztétikai értéke, a szennyezettség foka

- Zoldteriilet-hasznalat indikatorai: a hasznalok szama és életkora, konfliktusok a zoldteriilet-hasznalok kozott, iddbeli jellemzok,
az elérhetGség lehetdségei, kozosségi kozlekedés jellemzoi

- Tervezés és menedzsment indikatorai: participacio foka, kozosségi zoldteriileti munkalehetdségek, tervezési és menedzsment elérehaladasa,

finanszirozas

Megfigyelés
- Helyszini nyomon kdvetés

- Elérehaladas iranyainak elemzése

Adatgydijtés

- Helyszini adat- és informacidgydjtés (zoldteriilet kvantitativ adatainak gyUjtése)
- Lakossagi felmérések, kérdbivezés

- Hosszabb projekteknél: statisztikai adatgyujtés

Adatelemzés
- Osszevetés a kiindulé allapottal

- Oszevetés a tervezett elSrehaladassal

Beavatkozasi javaslatok megfogalmazasa, dontéshozatal
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Zoldteriileti Audit
Az auditalast - a monitoringtol eltéréen - fliggetlen szakembereknek kell végezni. A zoldteriileti audit egy korabbi idépont kdrnyezeti
allapotfelméréséhez képest allapit meg valtozasokat. Fontos eszkoze lehet a kérddivezés és a statisztikai adatgy(jtés. A zoldterlleti audit részei

az alabbiakban foglalhatok Ossze:

Mindségi vizsgalat
Mennyiben valtozott a z6ldteriiletek

- esztétikaja, allapota, megkdzelithetGsége, biodiverzitasa, biztonsagossaga

Mennyiségi vizsgalat
Mennyiben valtozott a zéldteriiletek

- nagysaga, kapcsolodasa mas zoldteriiletekhez

Participacio auditja
- Zoldterileti programokba bevont csoportok szama és nagysaga, a lakossag igényeinek, kivansagainak és véleményének figyelembe vétele

Normativ és pénziigyi audit
- A folyamatban (évé és lezarult programok (stratégiai akciok) vizsgalata jogi és pénziigyi szempontbdl, a nem zoldteriileti beruhazasok

vizsgalata a zoldteriiletek védelme érdekében (pl. épitési szabalyzatoknak valo megfelelés)
Az audit eredménye

- A zoldteriiletekben bekovetkezett valtozasok fiiggetlen értékelése, a participacié fokanak elfogulatlan elemzése, a beavatkozasok jogszabalyi

hattérrel torténo osszevetése, az esetleges jogi-pénziigyi hianyossagok kiszlirése, az atlathatosag novelése
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